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Skiljeaftal  oeh  Sklljemannaföpfapande  enligt 
svensk  Pätt. 


Af 
Ernst  Trygger. 


I. 

I  Wisby  stadslag  finner  man  erkändt  det  aftal,  livari- 
genom  personer  förplikta  sig  att  till  biläggande  af  tviste- 
frågor underkasta  sig  tredje  mans  domslut.  Och  i  svenska 
urkunder  ända  från  tolfhundratalet  äro  nedlagda  dylika  aftal. 
Om  än  riktigheten  af  Rålambs  ^)  påstående,  att  tvisters 
slitande  af  skiljemän  hade  särskildt  stöd  af  stadganden  i 
landslagen,  kan  i  fråga  sättas,  är  det  dock  otvifvelaktigt,  att 
man  i  praxis  ej  frånkände  dylika  aftal  giltighet.  Ett  uttryck- 
ligt erkännande  kommer  dem  ock  till  del  i  sjölagen  den  12 
Juni  1667,  hvarest  skilnad  görea  emellan  sådana  skiljeaftal, 
enligt  h vilka  skiljemännens  beslut  i  sjelfva  verket  blott  var 
€tt  förslag  till  förlikning,  och  sådana,  på  grund  hvaraf  skilje- 
männens dom  torde  hafva  blifvit  definitivt  bindande.  Det 
heter  nemligen  i  1  kap.  skipmålabalken:  «Dock  vare  dermed 
parterna  icke  förtaget  att  ända  sina  tvister  igenom  gode 
mäns  utväljande,  antingen  till  vänlig  förlikning  eller  full- 
komligt utslag,  der  de  så  vilja  och  sig  emellan  samtycka,  de 
mål  allena  undantagna,  hvarom  annat  uttryckligen  kan  stad- 


*)  <Ob8ervatione8  juris  practicæ»,  Stockholm  1674,  s.  64  f. 
Tidiskrift  for  Retavidenskab.    1895. 
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gadt  vara».  Dessa  uteslutande  på  parternas  vilja  grundade^ 
kompromissrätter,  hvilka  man  har  att  väl  skilja  från  de  s.  k. 
kommissorialrätterna  *),  användes  äfven  ofta  vid  tiden  för 
1734  års  lags  stiftande.  Och  egendomligt  nog  var  redan  då 
uppkommen  en  tvistefråga,  som  först  genom  lagen  om  skilje- 
män den  28  Oktober  1^87  fått  sin  lösning  för  framtiden.  Jag 
syftar  på  spörsmålet,  om  skiljedomen  blir  i  materielt  afseende 
definitivt  bindande,  först  när  parterna  förklarat  sig  vilja 
nöjas  med  skiljemännens  beslut  eller. redan  då  de  icke  för- 
behållit sig  rätten  att  vid  domstol  klandra  skiljedomen.  Den 
förra  åsigten  omfattades  af  Nehrman  ^).  Han  säger:  För 
den  skull  pläga  ock  parterna  afsäga  sig  all  talan  och  ändrings- 
sökande, uti  det  som  de  gode  männen  sluta.  När  detta  ut- 
tryckligen skedt  är,  uppkörer  allt  vidare  påtal  och  klander 
uti  saken».  Abrahamsson  ^)  deremot  uttalar  sig  på  följande 
sätt:  «Hvad  som  af  kompromissarierna  slutas,  det  bör  stånda, 
och  hvarken  någon  appellation  eller  jerakning  eller  ordinarie 
domarens  skärskådande  underkastas,  med  mindre  att  kompro- 
mittenterna  sig  sådant  i  kompromissen  förbehållit,  utan  kan 
den,  som  vunnit,  söka  exekution  uppå  det  utslag  han  er- 
hållit». Hade  parterna  emellertid  vid  visst  utsatt  vite  för- 
bundit sig  att  efterlefva  kompromissens  beslut,  gåfve  vitets 
erläggande  den  missnöjde  rätt  att  gå  till  domstol"*).  Hvilken- 
deras  åsigt  bör  anses  för  den  riktiga,  Nehrmans  eller  Abra- 
hamssons, framgår  icke  af  kongl.  majts.  stadga  öfver  alla 
exekutioner  i  gemen  den  10  Juli  1669,  ehuru  der  visserligen 
talas  om  verkställighet  af  gode  mäns  utslag.  Till  stöd  för 
Abraharassons  mening  kunde  emellertid  åberopas  kongl.  majts. 


^)  Jfr  resolationen  på  ridderskapets  och  adelns  besv&r  den  24  September 
1675  pankt  40,  kongl.  förordningen  om  debitorer  etc.  den  6  Jali  1730, 
regeringsformen  den  21  Augusti  1772  §  16. 

')  «Inledning  till  den  svenska  processum  civilem«,  Stockholm  1732,  29  kap. 

')  Kommentar  till  landslagen,  Stockholm  172G,  s.  231—232. 

*)  Med  afseende  på  den  äldsta  svenska  rätten  kommer  Amira,  «Nordger- 
manisches  Obligat ionenrecbt»,  Leipzig  1882,  I.  s.  684  till  ett  liknande 
resultat.  Angående  det  stipulerade  vitets  betydelse  enligt  den  klassiska 
romerska  rätten,  se  Weizsäcker,  <Das  römische  Scbiedsricbteramt«,  Tu- 
bingen 1879,  s.  54  f.  Jfr  ock  Matthiass,  «Die  Entwicklung  des  römischen 
Schiedsgerichts»,  Rostock  1888,  s.  30  f.,  102  f . 
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påbud  öfver  några  ärenden,  som  alla  rätter  och  domstolar 
till  exekutioners  främjande  skola  iakttaga  den  10  Juli  1669, 
hvarest  talas  om  «gode  mäns,  som  parterna  det  utan  vidare 
förbehåll  hafva  skjutit  under,  fälda  utslag.»  Då  här  emel- 
lertid endast  anges  beskaffenheten  af  det  skiljeaftal,  som 
fordras  for  att  skiljemännens  utslag  skall  befordras  till  en 
provisorisk  verkställighet,  är  detta  lagstadgande  lika  litet  af- 
görandé  till  förmån  för  Abrahamssons  tolkning,  som  kongl.  för- 
ordningen om  debitorer  etc.  den  6  Juni  1730  för  Nehrmans 
uppfattning.  I  sistnämnda  förordning  heter  det:  «Likaledes 
hafva  de  frihet  att  ställa  deras  stridiga  mål  ander  kompro- 
missarier som,  med  afsägelse  af  något  ytterligare 
ändrings  sökande,  saken  afsluta».  Här  förelåg  således 
vid  tiden  strax  fore  1734  års  lag  en  kontroverå,  hvilken  af 
lagstiftaren  väntade  sin  lösning. 

Med,  såsom  det  kunde  synas,  all  önskvärd  tydlighet,  sär- 
skildt  när  man  erinrar  sig  ofvannämnda  stadgande  i  1661> 
års  påbud,  gafs  svaret  i  4  kap.  15  §  utsökningsbalken.  Detta 
lagrum  lyder:  «Hafver  man  å  båda  sidor  skjutit  det,  som 
tvist  är  om,  under  gode  män,  och  utfast  sig  att  nöjas  åt 
deras  slut,  gånge  då  det  till  utmätning».  I  den  1751  ut- 
gifna  upplagan  af  «Inledning  till  den  svenska  processum 
civilem»  upprepar  ock  Nehrman  hvad  han  sagt  1732.  Sin 
mening  angående  den  äldre  rättens  stadgande  finner  han 
alltså  iakttagen  i  1734  års  lag.  Att  deremot  lagstiftarens 
afsigt  med  ofvan  berörda  bestämmelse  i  utsökningsbalken  icke 
varit  att  i  allmänhet  upphäfva  giltigheten  af  ett  skiljeaftal, 
der  parterna  icke  utfast  sig  att  nöjas  åt  skiljedomen,  är  så 
mycket  mera  antagligt,  som  lagstiftaren  sjelf  åberopat  ut- 
sökningsbalkens  stadgande  såsom  hemul  för  en  parternas  rätt 
att  öfverhufvudtaget  hänskjuta  sina  tvister  till  «goda  och 
ovälduga  män*  ^). 

Skiljeaftal,  enligt  hvilka  parterna,  äfven  om  någon  for- 
mel brist  ej  förelåg,  icke  voro  definitivt  bundna  af  skilje- 
männens slut,  egde  alltså  bindande  kraft  enligt  1734  års  lag, 
och  den  med  anledning  af  ett  dylikt  aftal  till  stånd  komna 


*)  Kongl.  förordningen  ang&ende   storskiftesdelningar  i  Åbo  m.  fl.  län  den 
20  November  1766  §§  11—14.    Jfr  ock  15  kap.  4  §*  handelsbalken. 
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Skiljedomen  karakteriseras  med  rätta  af  Nehrman  *såsom 
ett  försök  till  att  afsluta  saken  i  godo».  Genom  ett  så 
beskaifadt  skilj  eaftal  voro  parterna  sinsemellan  förplik- 
tade att  icke  omedelbart  instämma  tvisten  till  domstol. 
Parten  är  icke  bunden  af  skiljemännens  afgörande,  utan  för- 
pliktelsen går  blott  derpå  ut,  att  han  skall  bidraga  till 
att  en  skiljedom  kommer  till  stånd;  först  när  detta  skett 
och  parten  blifvit  i  tillfälle  att  pröfva  om  han  kan  vara 
nöjd  med  skiljemännens  slut,  ligger  vägen  till  domstol  fri- 
Innan  dess  utgör  skilj  eaftal  et  ett  processhinder,  som  den  ena 
parten  emot  den  andra  kan  göra  gällande,  så  länge  lian  ej 
ingått  i  svaromål  på  sjelfva  saken,  när  denna  till  domstol 
instämts.  Då  skiljedomen  deremot  afgifvits, eller  skiljemanna- 
förfarandet  strandat,  innebär  tvistens  instämmande  till  dom- 
stol ett  bevis  för  att  det  aftalade  förlikningsförsöket  miss- 
lyckats. Någon  viss  tid,  inom  hvilken  dylik  instämning 
borde  ske  för  att  skiljedomen  ej  skulle  blifva  bindande,  har 
icke  funnits  föreskrifven,  ehuru  visserligen  såväl  lagkoraitén 
och  äldre  lagberedningen  som  nya  lagberedningen  i  sina  för- 
slag intagit  en  dylik  bestämmelse.  Att  man  icke  borde  vägra 
dylika  aftal  erkännande,  deri  var  man  således  ense,  och  i 
fråga  om  vår  rätt  är  temligen  enastående  det  af  en  ledamot 
i  högsta  domstolen  vid  granskningen  af  nya  lagberedningens 
förslag  gjorda  uttalande,  att  en  viss  §  i  skiljemannalagen 
borde  så  formuleras,  »att  innehållet  uttryckte,  att  i  skilje- 
aftal  icke  må  införas  förbehåll  om  rätt  att  klandra  skiljemäns 
dom,  och  att,  om  sådant  likväl  göres,  förbehåll  i  ty  fall  skall 
vara  utan  verkan».  Man  hade  kunnat  vänta  snarare  skilje- 
aftalets  ogiltighet  ^)  än  förbehållets  kraftlöshet.  I  skilje- 
mannalagen upptog  man  hvarken  nya  lagberedningens  förslag 
angående  omhandlade  skiljedoms  utveckling  till  ett  definitivt 
afgörande  eller  dess  likställighet  från  början  med  en  skilje- 
dom, grundad  på  ett  aftal,  enligt  hvilket  parterna  saknade 
klanderrätt,  utan  lagstiftaren  förklarade  i  §  2:  «Denna  lag 
ege  icke  tillämpning  å  skiljeaftal,  som   innefattar  förbehåll 


*)  Så  tx)lka3  tyska  C.  P.  O.  Jfr  Wilmowski-Levy,  Kommentar,  Ber- 
lin 1886,  8.  1070.  Dauben speck,  «Die  Schiedsgerichte  fur  Regu- 
liriing  der  Bergschädeu?,  Berlin  18S3,  s.  93. 
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om  rätt  för  parterne  att  klandra  skiljedomen».  Då,  såsom 
vi  längre  fram  få  se,  parterna  enligt  nya  lagen,  endast  i  det 
fall  att  dylikt  förbehåll  gjorts,  ega  materiel  klanderrätt,  äro 
härmed  frän  lagens  tillämpning  nteslntna  alla  skiljeaftal, 
som  slutits  efter  det  lagen  trädt  i  kraft  och  enligt  hvilka 
klanderrätt  står  parterna  öppen.  Och  då  enligt  uttryckligt 
stadgande  i  lagen  dess  bestämmelser  icke  utan  vidare  ega 
någon  som  helst  tillämpning  på  skiljeaftal,  som  ingåttg  innan 
den  trädt  i  kraft  d.  v.  s.  före  den  1  Januari  1888,  är  dermed 
äfven  hvarje  skiljemannaförfarande,  der  parterna  enligt  förut 
gällande  rätt  egde  klanderrätt,  undandraget  skiljemannalagens 
stadganden. 

Vi  hafva  således  funnit,  att  skiljeaftal,  enligt  hvilka 
rätt  att  på  materiela  skäl  klandra  skiljedomen  tillkommer 
parterna,  äro  oberoende  af  tiden  för  deras  ingående  under- 
kastade en  och  samma  rättsliga  normering  och  äro  i  allo 
sjelfständiga  i  förhållande  till  skiljemannalagens  föreskrifter. 
Finnas  emellertid  några  normer  för  det  på  ett  dylikt  skilje- 
aftal grundade  skiljemannaförfarandet,  när  parterna  under- 
låtit att  gifva  särskilda  föreskrifter?  Såväl  med  afseende 
å  nu  nämnda  skiljeaftal  som  beträffande  sådana  skiljeaftal, 
enligt  hvilka  materiel  klanderrätt  visserligen  är  parterna  för- 
vägrad, men  på  hvilka  skilj  em  annalagen  icke  desto  mindre 
saknar  tillämpning,  har  man  stundom  icke  tvekat  att  be- 
svara den  uppkastade  frågan  nekande.  Vid  granskningen  af 
förslaget  till  skilj emannalag  ansåg  en  ledamot  i  högsta  dom- 
stolen sig  kunna  förklara  det  statens  myndigheter  icke 
enligt  då  gällande  rätt  voro  skyldiga  att  tillhandagå  par- 
ter, när  de  ej  i  godo  kunde  enas  om  skiljemännens  utseende; 
för  att  icke  tala  om^  att  lagutskottet  i  sitt  utlåtande  i 
anledning  af  kongl.  majts.  proposition  med  förslag  till  lag 
om  skiljemän  uttalade  tvifvel  om  någon  lagstiftning  i  ämnet 
kunde  anses  vara  befintlig  eller  ej.  Härmed  kan  utskottet 
omöjligen  hafva  menat  i  vederbörlig  ordning  stiftad  lag,  ty 
okunnighet  om  tillvaron  af  en  dylik  lär  väl  minst  hos  lagut- 
skottet kunnat  förefinnas,  utan  meningen  var  tydligen  den,  att 
utskottet  sväfvadei  ovisshet  om  några  normer  öfverhufvud- 
taget  för  skiljemannaförfarandet  då  förefunnos.  Detta  bestri- 
dande och  denna  ovisshet  torde  emellertid  vara  att  tillskrifva 
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en  felaktig  uppfattning  af  skilj eaftalet  och  det  för  dess  reali- 
serande erforderliga  eller  på  det  samma  grundade  förfarandet. 
Vid  dessa  sakers  bedömande  har  man  först  att  ställa  sig  den 
frågan:  kunde  enskilde  genom  öfverenskommelse  antingen  de- 
finitivt eller  tillsvidare  afstå  ifrån  det  offentligrättsliga  an- 
språk på  rättsskydd  genom  statens  domstolar,  som  tillkommer 
dem?  Är  svaret  härpå  gifvet,  och  det  kan,  såsom  i  det  före- 
gående nämnts,  äfven  enligt  den  före  skilj  emannalagen  gäl- 
lande svenska  rätten  ej  blifva  annat  än  j  åkande,  har  man  att 
hämta  bestämmelserna  för  skiljenämnden  och  skiljemanna- 
förfarandet  i  en  förnuftig  tolkning  af  skilj  eaftalet.  Och 
svårligen  lär  man  dervid  kunna  stanna  vid  ett  non  liqt4et, 
så  snart  parterna  i  någon  punkt  icke  gifvit  bestämmel- 
ser, ty  hvarför  behandla  detta  aftal  strängare  än  andra? 
Hvar  fins  det  aftal,  som  innehåller  särskilda  stadganden 
angående  hvarje  sin  rättsverkan,  och  skulle  en  dylik  brist 
komma  aftalet  att  stranda,  komme  de  flesta  aftal  att  sakna 
rättsbildande  kraft.  Blifva  parterna  således  ej  ense  i  någon 
punkt  vid  skilj  eaf tal  ets  realisation,  få  de  liksom  vid  andra 
aftal  vända  sig  till  domstol,  som  bestämmer  hvad  på  grund 
af  skiljeaftalet  bör  anses  gälla  uti  ifrågavarande  afseende. 
Och  domstolen  har,  der  ej  någon  lagbestämmelse  finnes 
eller  parterna  bestämt  ett  giltigt  sätt  för  frågans  lös- 
ning, att  ur  skilj  eaftalets  egen  natur  och  ändamål  framdraga 
den  regel,  som  bör  tillämpas.  Så  hafva  ock  våra  domstolar 
gjort,  och  på  den  vägen  har  uppstått  en  sedvänja,  ja  enligt 
min  mening  en  sedvanerätt,  hvilken  beherskade  skiljemanna- 
förfarandet,  långt  innan  tanken  på  en  särskild  lagstiftning  i 
ämnet  blifvit  bragt  till  någon  som  helst  mognad. 

Denna  sedvaneratt  var  i  mångt  och  mycket  densamma  be- 
träffande skiljemannaförfaranden,  grundade  på  skiljeaftal,  som 
gåfvo  parterna  materiel  klanderrätt,  och  skiljemannaför- 
faranden, hvilka  lemnade  som  resultat  en  skiljedom,  orubblig 
emot  hvarje  angrepp,  som  ej  stödde  sig  på  formela  skäl.  Jag 
kan  således  såsom  gällande  rätt  med  afseende  på  omhandlade 
skiljemannaförfaranden,  der  parterna  enligt  skiljeaftalet  är  o 
berättigade  att  ifrån  skiljemännens  afgörande  vända  sig  till 
domstol  i  vanlig  ordning,  i  hufvudsak  hänvisa  till  de  reg- 
ler, som  i  det  följande  komma  att  anföras   såsom   afseende 
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de  skajemannaförfaranden  utan  klanderrätt,  på  h  vilka 
skilj  emannalagens  stadganden  icke  skola  komma  till  an- 
vändning. Vissa  modifikationer  böra  dock  göras,  och  föl- 
jande torde  vara  de  väsentligaste.  Hvilken  åsigt  man  än 
hyser  beträffande  parts  befogenhet  vid  skilj  eaftal  utan 
materiel  klanderrätt  att  instämma  saken  till  domstol,  när 
motparten  försummar  att  göra  hvad  på  honom  ankommer 
för  att  få  en  skiljedom  till  stånd,  är  det  otvifvelaktigt,  att 
vid  skiljeaftal  med  klanderrätt  motpartens  försummelse  i 
nämnda  hänseende  beröfvar  skilj eaftalet  dess  förmåga  att 
hindra  parten  från  att  utan  vidare  vända  sig  till  domstol, 
der  detta  eljest  varit  honom  tillåtet.  Ett  dylikt  skilj eaf- 
tals  ändamål  var  ju,  att  man  på  den  vägen  skulle  söka 
åstadkomma  en  förlikning  emellan  parterna  men  deremot  ej 
^tt  for  dem  bindande  afgörande.  Den  part,  som  icke  ens 
vill  bidraga  dertill,  att  förlikningens  innehåll  blir  bestämdt, 
kan  tydligen  icke  åberopa  skiljeaftalet  såsom  stöd  för  sitt 
yrkande,  att  tvistens  upptagande  af  domstol  till  pröfning 
borde  föregås  af  skiljemännens  i  skiljedomen  formulerade 
förlikningsförslag.  Ytterligare  en  olikhet  är  att  påpeka. 
Nu  omhandlade  skiljedom  saknar,  såsom  nämnts,  definitivt 
bindande  kraft,  äfven  om  någon  formel  brist  ej  föreligger. 
Den  part,  som  genom  en  dylik  dom  fått  sig  något  tiller- 
kändt,  måste  således,  om  motparten  icke  godvilligt  fullgör 
hans  anspråk,  instämma  sin  sak  till  domstol,  hvilken,  derest 
motparten  icke  medgifver  afgörandets  riktighet,  har  att  ingå 
i  materiel  pröfning  af  den  i  fråga  varande  tvisten.  Och 
den  part,  hvars  talan  af  skiljemännen  underkänts,  kan  utan 
hinder  af  skiljedomen  i  stämning  till  domstol  yrka  att 
få  sitt  anspråk  emot  motparten  ånyo  underkastadt  pröf- 
ning samt  godkändt.  En  följd  af  nu  angifna  förhållanden 
blir  emellertid,  att  om  någon  formel  brist  vidlåder  skilje- 
mannaförfarandet,  som  vid  skiljeaftal  utan  materiel  klan- 
derrätt för  parterna  skulle  berättiga  part  att  få  skilje- 
domen häfd,  anmärkandet  af  denna  felaktighet  här  verkar  på 
samma  sätt,  som  då  parten  materielt  angriper  skiljedomen. 
En  skiljedom  har  kommit  till  stånd,  med  hvars  innehåll  par- 
terna  ej    äro   nöjda,   ty   annars    är   det  otänkbart,  att  part 
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skulle  göra  den  formela  bristen  gällande,  och  vid  sådant  för- 
hållande har  domstolen,  vare  sig  anmärkningen  mot  förfaran- 
det är  berättigad  eller  ej,  att  skrida  till  sakens  materiela 
afgörande,  såvida  partens  talan  är  sådan,  att  den  enligt  de 
vanliga  reglerna  får  upptagas  till  pröfning.  Är  detta  der- 
emot  ej  fallet,  är  t.  ex.  den  instämmande  partens  talan  en 
fastställelseprocess,  som  ju  endast  undantagsvis  är  tillåten, 
kan  domstolen  icke  ens  upptaga  den  formela  anmärkningen 
mot  skiljedomen  till  pröfning,  ty  äfven  om  den  biföUes, 
komme  icke  något  annat  resultat  till  stånd  än  det,  som  redan 
på  grund  af  skilj  eaftalet  förefans,  nemligen  att  parterna  icke 
voro  bundna  af  skiljemännens  afgörande.  Endast  i  det  fallet 
skulle  förhållandet  vara  ett  annat,  om  part  vore,  sedan 
skiljedomen  på  formela  skäl  upphäfts,  berättigad  fordra  att 
skilj emannaförf ärandet  skulle  börjas  från  nyo,  för  att  en  i 
formelt  afseende  oangripHg  skiljedom  skulle  komma  till  stånd. 
Emellertid,  såsom  förut  antydts,  en  dylik  utväg  strider  mot 
parternas  afsigt  med  detta  slags  skiljeaftal.  Har  skilje- 
mannaförfarandet,  en  gång  användt,  lemnat  till  resultat  en 
skiljedom,  med  hvilken  parterna  icke  vilja  vara  nöjda,  har, 
låt  vara  att  allt  icke  gått  så  till  som  vederbort,  dock 
ett  sätt  för  tvistens  afgörande  förlikningsvis  varit  under- 
stäldt  parternas  ompröfning. 


Vända  vi  oss  nu  till  de  skiljeaftal,  som  draga  till  sig  lejon- 
•parten  af  uppmärksamheten,  nemligen  sådana,  enligt  hvilka 
den  af  skiljemännen  gifna  skiljedomen,  derest  den  ej  är  en 
nullitet  eller  på  formela  skäl  kan  häfvas,  utgör  ett  orubb- 
ligt afgörande  af  parternas  under  skiljemännen  skjutna  mel- 
lan varande,  gäller  det  först  att  af  göra,  hvad  ett  skiljeaftal 
skall  innehålla  för  att  skiljedomen  skall  vinna  en  sådan 
kraft.  Från  det  föregående  erinra  vi  oss,  hurusom  Nehrman 
uppfattade  stadgandet  i  utsökningsbalken  såsom  ett  uttryck 
för  att  1734  års  lagstiftare  ansåg  en  särskild  afsägelse  af 
klanderrätt  vara  vilkor  för  parternas  definitiva  bundenhet  af 
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skiljedomen.  Denna  uppfattning  har  dock  lika  litet  som 
Nehrmans  åsigt  ang&ende  den  före  1734  års  lag  gällande 
rätten  varit  obestridd.  Sålunda  göres  af  somliga  gällande, 
att  förevarande  stadgande  blott  afsåge  verkställigheten,  att 
särskild  utfästelse  att  nöjas  åt  skiljedomen  visserligen  vore 
vilkor  för  att  den  högre  exekutiva  myndigheten  skulle  be- 
fordra den  till  verkställighet,  men  att  deremot  domstol  vore 
bunden  att  på  begäran  förordna  i  enlighet  med  skiljedomen, 
så  snart  skiljeaftalet  icke  innehölle  bestämmelse  om  klander- 
rätt för  parterna.  Fordrar  man  emellertid  särskildt  för- 
behåll om  rätt  att  klandra,  för  att  dylik  rätt  skall  föreligga, 
låter  denna  åsigt  emellertid  icke  på  något  sätt  försvara  sig. 
ty  det  är  tydligen  lika  enkelt  att  se  till,  om  dylikt  förbehåll 
fins,  som  att  utfäfltelse  att  nöjas  föreligger.  Menar  man 
åter,  att  klanderrätt  vore  förbehållen,  så  snart  af  for- 
muleringen af  skiljeaftalet  framginge,  att  parterna  icke  tänkt 
sig  skiljedomen  såsom  definitivt  bindande,  låge  det  visser- 
ligen icke  något  orimligt  deri,  att  när  utfästelse  att  nöjas 
ej  förefans,  frågan  om  förbehållets  befintlighet  eller  ej, 
hvilken  fi^åga  kunde  fordra  en  synnerligen  grannlaga  och 
vaksam  pröfning,  undandroges  den  exekutiva  myndigheten 
och  lemnades  åt  domstols  omedelbara  pröfning.  Åsigten  om 
nödvändigheten  af  förbehåll,  det  må  vara  uttryckligt  eller 
ej,  för  klanderrättens  bevarande  strandar  emellertid  derpa, 
att  det  utan  särskildt  lagstadgande  är  omöjligt  att  antaga, 
att  en  part  skulle  beröfvas  sitt  anspråk  på  skydd  af  statens 
dofnstolar,  när  han  icke  förklarat  sin  vilja  vara  att  derifrån 
afstå.  Klanderrätten  måste  således  otvifvelaktigt  anses 
qvarstå,  när  man  ur  aftalet  hvarken  kan  läsa  fram  att  par- 
tens tanke  varit  att  uppgifva  den  eller  behålla  den  («par- 
tema hänskjiita  sin  tvist  till  skiljemän»).  Insigten  häri  tog 
sig  ett  uttryck  i  den  åsigten,  att  stadgandet  i  utsöknings- 
balken  om  utfästelse  att  nöjas  åt  skiljedomen  visserligen  an- 
gåfve  ett  vilkor  öfverhufvudtaget  för  parternas  bundenhet 
af  skiljedomen,  men  att  å  andra  sidan  en  dylik  utfästelse 
skulle  anses  föreligga,  så  snart  af  skiljeaftalet  framginge, 
att  parterna  tänkt  att  vid  skiljedomen  skulle  f()rblifva.  Ett 
stöd  för  denna  åsigt  har  man  trott  sig  finna  i  ett  af  högsta 
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domstolen  afgifvet  domshit  ^).  Af  denna  dom,  som  för  öfrigt 
icke  i  nigon  mån  visar,  huru  domstolens  pluralitet  skulle 
tolka  ofta  omförmälta  ord  i  utsökningsbalken,  som  sedermera 
upptagits  i  §  46  utsökningslagen  (i  dess  ursprungliga  Ij'delse), 
framgår  att  domstolen  ansåg  en  uttrycklig  utföstelse  att 
nöjas  obehöflig,  när  af  de  i  skilj eaftalet  använda  ordalagen 
framginge,  att  partema  icke  ifrågasatt  annat  än  att  man 
skulle  stanna  vid  skiljemännens  afgörande.  Det  är  emeller- 
tid ganska  ovisst,  om  med  högsta  domstolens  egen  utgångs- 
punkt dess  domslut  bör  anses  riktigt.  Åtminstone  har  lag- 
stiftaren sjelf  begagnat  sig  af  uttrycken  «att  tvist  skulle  af- 
göras  af  skiljemän»  äfven  i  sådana  fall,  då  klanderrätt  stått 
parterna  öppen  ^).  Men  icke  blott  tolkningen  af  kontraktet 
i  fråga  utan  äfven  den  rättsregel,  hvarifrån  domstolen  utgått, 
synes  mig  till  sin  riktighet  tvifvelaktig.  Har  man  väl  en 
gång  kommit  derhän,  att  man  fordrar,  att  parten  skall  hafva 
förklarat  sig  vilja  öfverlemna  det  definitiva  afgörandet  åt 
skiljemännen,  för  att  desses  dom  skall  blifva  bindande,  ligger 
det  otvifvelaktigt  närmast  till  hands  att  anse  stadgandet 
i  utsökningsbalken,  som  för  utmätning  fordrade  utfästelse 
att  nöjas  åt  skiljemännens  beslut,  innehålla  lagstifta- 
rens fordran  öfverhufvudtaget  för  att  en  skiljedom  skulle 
blifva  orubblig.  En  dylik  utfästelse  torde  emellertid  svår- 
ligen kunna  anses  vara  för  handen,  utan  att  man  af  skilje- 
aftalet  kan  se,  att  parten  haft  blicken  riktad  på  att  afsäga 
sig  en  klanderrätt,  som  annars  skulle  hafva  tillkommit  honom. 
Det  fordras  en  särskild  utfästelse  just  i  förhållande  till  den 
rättsverkan,  skiljedomens  bindande  kraft,  som  är  i  fråga. 
Och  härför  kan  icke  vara  nog,  att  skiljeaftalet,  för  att  använda 
ordalagen  om  fullmakt  i  15  kap.  7  §  rättegångsbalken, 
är  så  stäldt,  att  bundenheten  af  skiljedomen  deraf  kan  anses 
framgå,  utan  det  fordras,  att  parterna  utfast  sig  att  nöjas. 


*)  Nytt  juridiskt  arkiv  1881  s.  543.  I  ett  byggnadskontrakt  var  stadgadt, 
att  alia  möjligen  uppkommande  tvistefrågor  skulle  a  f  göras  genom 
kompromiss.  Enligt  högsta  domstolen  voro  parterna  definitivt  bundna 
af  kompromissens  beslut. 

^)  Kongl.  försäkrings-  och  hafveristadgan  den  3  Oktober  1750  art.  3  m.  4, 
kongl.  förordningen  angående  lots-  och  båkinrättniugen  i  riket  den  16 
Maj  1827  §  28. 
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d.  v.  8.  uttryckligen  öfverenskommit  skiljedomens  orubblighet. 
Såvidt  jag  kan  förstå,  gälde  således  före  skilj emannalagen, 
att  skiljedomens  bindande  kraft  skulle  mellan  parterna  vara 
uttryckligen  öfverenskommen  ^),  något  som  emellertid  för  visso 
ej  hindrar,  att  andra  ordalag  än  de  i  utsökningsbalken  och 
utsökningslagen  använda  kunna  af  parterna  brukas  *).  Denna 
rättsregel  är  fortfarande  tillämplig  med  afseende  på  alla 
skiljeaftal,  som  slutits  före  den  1  Januari  1888,  der  parterna 
ej  medgifva  skilj  emannal agens  tillämpning.  Men  oaktadt 
således  enligt  min  mening  högsta  domstolens  ofvanberörda 
domslut  icke  kan  anses  vara  ett  fullt  riktigt  uttryck  för 
den  äldre  ^^3  rätten,  kan  man  icke  förneka,  att  det  är  ett 
uttryck  for  en  från  åtskilliga  håll  fordrad  förändring  i  den- 
samma, hvilken  förändring  i  sin  yttersta  konseqvens  genom- 
fördes genom  skilj  emannalagen  och  träffar  alla  skiljeaftal, 
som  ingåtts  från  och  med  den  1  Januari  1888.  I  §  2  skilje- 
mannalagen  heter  det:  «Slutes  skiljeaftal  utan  förbehåll 
om  rätt  för  parterne  att  klandra  skiljedomen,  skola  de  anses 
hafva  utfast  sig  att  åtnöjas  med  densamma.»  Och  såsom  förut 
nämnts,  skiljeaftal,  innefattande  förbehåll  om  klanderrätt, 
faller  utom  området  för  den  nya  lagens  herravälde.  Den- 
samma har  anknutit  sin  bestämmelse  till  den  föregående  lag- 
stiftningen. Saknas  i  skilj eaf talet*)  förbehåll,  skall  det  anses 
som  utfästelse  att  nöjas  d  v.  s.  rättsverkningarne  skola  blifva 
desamma  i  båda  fallen  eller,  med  andra  ord,  skiljedomen  blir 
i  materielt  afseende  bindande.  Beträffande  frågan,  när  man 
får  anse  förbehåll    om  rätt  att  klandra   saknas,  måste  jag  i 


^)  Detta  är,  såsom  det  synes,  äfven  Naumanns  mening,  se  Naumanns  tid- 
skrift 1880  B.  183,  ehara  han  yttrat  sig  alltför  obestämdt. 

*)  Jfr  chefens  för  justitiedepartementet  yttrande  i  andra  kammaren  den 
25  juni  1887 ;  det  af  honom  valda  exemplet  är  dock  icke  träffande. 

^)  I  det  följande  förstår  jag  med  nttrycket  den  äldre  rätten  de  normer, 
som  angående  skiljeaftal  etc.  gälde  vid  tiden  för  skilj  emannalagen  s 
trädande  i  kraft. 

*)  £tt  efter  skiljeaftalet  gjordt  förbehåll  om  klanderrätt  saknar  betydelse, 
såvida  det  icke  kan  betraktas  såsom  ett  upphäfvande  af  skiljeaftalet 
eller  skiljedomen.  Annan  mening  synes  en  ledamot  i  högsta  domstolen 
hafva  uttalat,  men  densamma  har  lika  litet  fått  något  uttryck  i  lagen 
som  i  hans  eget  förslag. 
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öfverensstämmelse  med  hvad  i  det  föregående  sagts,  förklara 
detta  vara  fallet,  så  snart  parterna  icke  uttryckligen   öfver- 
enskomrait,  att  skiljedomen  ej  skall  vara  definitivt  bindande  ^). 
Svårligen  lär  man  nemligen  kunna  säga,  att  part  förbehållit 
sig   något,    som   icke    fått    ett   särskildt    uttryck  i  parternas 
öfverenskommelse  ^).     Bundenhet  af  skiljedomen   inträder  så- 
ledes enligt  nya  lagen,  icke  blott  när  parterna  utfiist  sig  att 
nöjas  åt  skiljedomen,  när   af   deras    öfverenskommelse    eljest 
synes  framgå,  att  de  anse  sig  bundna   af   skiljedomen,    eller 
när    skiljeaftalet   lemnar   frågan    om    skiljedomens   bindande 
kraft  helt  och  hållet  obesvarad,  utan  rent  af  när    af   skilje- 
aftalet kan  anses  framgå,  att  parterna  icke  tänkt  sig  skilje- 
domen såsom  definitivt  bindande,   fastän  de  ej  derom  uttryck- 
ligen aftalat.     På  samma  sätt  som  den  äldre  rätten  för  bun- 
denhet af  skiljedomen  fordrade  mera  än  att  skiljedomens  bin- 
dande kraft  kunde  framtolkas  ur   bestämmelserna   i    aftalet, 
fordrar  .  den '  nya    lagen    för    klanderrätten    mera   än   att  en 
dylik  befogenhet  kan  anses  vara  af  parterna   förutsatt;    den 
skall  nemligen  vara  förbehållen.     Ar  detta  riktigt,    har   den 
nya  lagen  i  denna  fråga  gått  betydligt   längre,    än    mången 
vid  dess  stiftande  ville  erkänna.    Man  har  icke  inskränkt  sig 
till  att  såsom  gällande   regel  stadfästa  hvad  parterna  i   all- 
mänhet  kunna  anses  hafva  velat,  utan  man  har  lemnat  par- 
ternas vilja  i  denna  punkt  obeaktad,    när   de    ej    gifvit   den 
ett  så  bestämdt  uttryck,  att  deras  ingaende  på  skiljeaftalet 
kan  anses  hafva  haft  till  vilkor  bibehållandet  af  rätten   att 
från  skiljemännens  afgörande  vända  sig  till  dpmstol.     Resul- 
tatet blir  således,    att   skiljedomen    är    i   materielt   afseende 
för  parterna  bindande,  enligt  den  äldre  rätten,  när  de  uttryck- 
ligen föiklarat  sig  bundna  af  den  blifvande  skiljedomen,  och 
enligt  skilj emannalagen,  när  de   icke    uttryckligen    förklarat 
sig  obundna  af  skiljemännens  afgörande  ^).      Med    skiljeaftal, 
som  enligt  den   för  desamma  gällande  rätten  äro  i  stånd  att 


*)   Så  ock  nya  lagberedningen  i  det  s.  k.  principbetänkandet  I.  s.  262. 

')  På  samma  sätt  tolkas  ock  tyska  G.  P.  O. ;  jfr  Daubenspeck  a.  s. 

^)   Hvad  man  än  må  kunna  anmärka  mot  dessa  rättsregler,  säkert  är,   att 

säyäl  den  ena  som  den  andra  drager  en  lätt  spårad  gräns  mellan   de 

olika  skiljedomarne. 
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utgöra  grundvalen   för  en   för  parterna  bindande  skiljedom, 
komma  vi  att  i  det  följande  sysselsätta  oss. 


II. 

Den  grund,  h varpå  hela  skilj emannaförfarandet  h vilar, 
är  skilj eaftalet.  Och  skilj eaftalet,  i  motsats  mot  andra  det- 
samma biordnade  aftal  angående  skiljemannaåtgärdén,  är 
just  det  aftal,  i  hvilket  parterna  hänskjuta  sin  sak  till 
afgörande  af  skiljemän*).  Med  en  enda  obetydlig  modifi- 
kation återger  skilj emannalagen  hvad  angår  föremålet  för 
skiljeaftalet  den  förut  gällande  rätten*).  Endast  fråga, 
hvarom  förlikning  mellan  de  aftalande  kan  träffas,  får 
hänskjutas  till  skiljemän.  Således  endast  ett  rättsan- 
språk, ett  rättsförhållande,  hvaröfver  parterna,  åtminstone 
när  det  är  tvistigt,  ega  den  fullständigaste  dispositionsrätt, 
ty  endast  angående  ett  sådant  kan  en  förlikning  med  hvad 
innehåll  som  helst  ingås,  och  blott  med  en  dylik  förlikning 
får  hänskjutandet  åt  skiljemännens  afgörande  likställas. 
Möjligheten  af  förlikning  såsom  vilkor  för  aftalets  giltighet 
utesluter  emellertid  äfven  det  genom  laga  kraftvunnen  dom 
afgjorda  rättsförhållandet  från  att  öfverlemnas  till  förnyad 
ompröfning  af  skiljemän.  Den  rätt,  som  man  genom  laga 
kraftvunnen  dom  fått  sig  tillerkänd,  kan  den  dispositions- 
berättigade  väl  efterskänka  eller  uppgifva  mot  vederlag,  men 
att  gå  tillbaka  till  rättsförhållandet,  sådant  det  var  före 
doiAen,  och  derom  ingå  en  förlikning  låter  sig  icke  göra. 
Parterna  ega  icke  dispositionsrätt   öfver  rättskraften*),  och 


*)  Att  uttrycket  skiljeaftal  tagits  i  en  strängt  teknisk  betydelse  i 
skiljemannalagen,  framgUr  så\äl  af  lagens  innehåll  som  af  flera  yttran- 
den vid  dess  stiftande. 

*)  Jfr  följande  rättsfall:  Naumanns  tidskrift  1887  s.  572,  1888  s.  360, 
Nytt  juridiskt  arkiv  187.5  s.  66.  1879  s.  148,  1886  s.  524. 

^)  Se  rättsfall  i  Nytt  juridiskt  arkiv  1881  s.  415  och  25  kap.  21  §  rätte- 
gångsbalken. Jfr  ock  Bulows  intressanta  afhandling,  «Absolute 
Rechtskraft  des  Urtheils»  i  Archiv  fur  die  civilistische  Praxis  B. 
83  a.  1  f. 
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förrän  den  samma  är  undanröjd,  är  vägen  icke  öppen  till 
föremålet  för  domen.  Mera  tvifvelaktigt  är,  huruvida  icke 
blott  ett  rättsanspråk  eller  ett  rättsförhållande  utan  rent  af 
frågan  om  existensen  af  ett  faktum  kan  hänskjutas  till 
skiljemän  ^).  Man  har  icke  rätt  att  förneka  detta  på  grund 
deraf,  att  vår  rätt  icke  skulle  känna  en  fastställelseprocess, 
afseende  blott  existensen  af  ett  rättsfaktum,  ty  dels  före- 
kommer en  sådan  undantagsvis  *)  och  för  öfrigt  har  man 
icke  ens  satt  i  fråga,  att  en  fastställelsetalan  beträifande  ett 
rättsförhållande  blott  i  sådana  fall  skulle  kunna  hänskjutas 
till  skiljemän,  då  en  dylik  talan  finge  föras  vid  domstol. 
Vill  man  utesluta  frågor  angående  fakta,  måste  man  följ- 
aktligen stödja  sig  på  andra  skäl.  Der  vid  har  man  gjort 
gällande,  att  när  personer  åt  gode  mäns  afgörande  lemnat 
frågan  om  existensen  af  ett  faktum,  meningen  dermed  vore, 
att  desse  skulle  förmedelst  sitt  på  sakkunskap  grundade 
utlåtande  utfylla  parternas  aftal  i  en  punkt,  som  undan- 
drog sig  en  på  förhand  gjord,  tillräckligt  bestämd  regle- 
ring. Enligt  andra  vore  detta  dock  icke  så  att  förstå,  som 
om  parternas  aftal  behöfde  sakna  tillräcklig  fullständighet 
för  att  utan  gode  männens  reglering  bringas  till  verkställig- 
het, utan  det  vore  tillräckligt,  att  svårigheten  att  konstatera 
t.  ex.  den  af  den  ena  parten  gjorda  konkreta  prästationens 
öfverensstämmelse  med  hvad  som  aftalats  föranledt  parterna 
att  hänskjuta  denna  fråga  till  de  sakkunnige  gode  männen. 
Meningen  med  den  faktiska  frågans  öfverlemnande  åt  gode 
männen  vore  således  icke  att  lösa  en  tvist  i  en  viss  punkt 
utan  att  förekomma  en  dylik  genom  att  åt  tredje  man  såsom 
sakkunnig  lemna  bestämmanderätten.  Att  parterna  emeller- 
tid i  dylika  fall,  när  annat  ej  särskildt  aftalats,  skulle  vara 
ovilkorligen  bundna  af  gode  männens  afgörande,  äfven  om 
detsamma  vore  uppenbart  obilligt,  kunde  icke  anses  hafva 
varit  deras  afsigt,  utan  i  så  fall  vore  den,  hvars  rätt  trädts 
för  nära,  berättigad  att  vända  sig  till  domstol  för  erhållande 


^)   Windscheid,  cLehrbuch   des    Faudektenrechts»,    Stuttgart    1879,   II  s. 

571-572. 
')   Se  Trygger,  <Ett  och   annat  om   8yn>,    i  Nytt  juridiskt   arkiv  1892, 

II,  No.  5,  8.  15. 
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af  rättelse  ^).  Nu  omhandlade  öfverenskommelser  böra  med 
rätta  skarpt  skiljas  från  skiljeaftal.  Hvad  som  deremot  är 
svårare  att  afgöra  är,  huruvida  ett  verkligt  skiljeaftal  aldrig 
kan  anses  föreligga,  när  åt  skiljemän  hänskjutes  afgörandet, 
om  ett  faktum  existerar  eller  ej.  Så  vidt  jag  kan  inse,  bör 
stor  vigt  läggas  derpå,  huruvida  fråga  är  om  fastslåendet 
af  ett  visst  faktum  öfverhufvudtaget  eller  blott  med  hänsyn 
till  dess  betydelse  för  bedömandet  af  existensen  af  ett  visst 
rättsförhållande.  Endast  i  senare  fallet  kan  vara  afsedt  ett 
verkligt  skiljemannaförfarande;  och  i  tvifvelaktiga  händelser 
torde  man,  när  en  faktisk  fråga  hänskjutits  åt  gode  män, 
böra  anse  snarare  ett  sakkunnigt  utlåtande  än  ett  verkligt 
afgörande  angående  ifrågavarande  faktum  vara  afsedt.  Skilje- 
aftal kan  dock  för  visso  anses  föreligga,  när  parterna  i 
samma  aftal  öfverlemna  afgörandet  om  såväl  rättigheters 
som  särskilda  i  samband  dermed  stående  faktas  existens  åt 
skiljemän  utan  att  göra  någon  skilnad  mellan  deras  befogen- 
het, i  hvad  den  afser  den  ena  eller  andra- punkten.  Likale- 
des när  afgörandet  beträffande  faktum  synbarligen  endast  är 
ett  maskeradt  afgCrande  angående  en  på  detsamma  beroende 
rättighets  existens  *). 

Att  hvad  nu  sagts  varit  hos  oss  gällande  enligt  den 
äldre  rätten,  synes  mig  sannolikt.  Huruvida  detta  ock  är 
fallet  enligt  den  nya  lagen,  skulle  dock  kunna  anses  tvifvel- 
aktigt.  För  denna  åsigt  talar  visserligen,  att  i  §  1  helt 
generelt  omnämnes  «fråga  af  tvistemåls  beskaffenhet,  hvarom 
förlikning  kan  träffas».  Deremot  skulle  den  omständigheten, 
att  i  mom.  2  samma  §  fordran  uppställes  på  ett  visst  rätts- 
förhållande, kunna  anses  utesluta  skiljeaftal  angående  faktas 
existens.  Emellertid  är  faktum  i  fråga  sådant,  jag  i  det 
föregående  fordrat,  kan  man  ock  utan  att  göra  sig  skyldig 


*)  Exempel  på  ett  aftal  af  förevarande  beskaffenhet  erbjuder  ett  entre- 
prenadkontrakt angående  byggnad,  hvarest  stadgas,  att  afsyning  skall 
verkställas  af  vissa  personer  och  entreprenören  vara  skyldig  att  st&Ua 
sig  deras  föreskrifter  till  efterrättelse. 

*)  Se  angående  förevarande  fråga  å  ena  sidan  Kohler,  «Gesammelte  Bei- 
trage znm  Civilprocess»,  Berlin  1894,  s.  260  f.  och  å  den  andra  Weis- 
mann,  «Das  Schiedsgntachten>  i  Archiv  fiir  die  civilistische  Praxis,  B. 
72,  s.  269  f. 
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till  någon  öegentlighet  säga,  att  frågan  rör  sig  om  ett  rätts- 
förhållande,   eftersom   ett  faktum   endast  i  sin  betydelse  för 
€tt  visst  rättsförhållande   enligt  fornt   näranda    åsigt  under- 
kastades skiljemännens  afgörande.    Huru  skall  man  emeller- 
tid   tolka    orden   i   §   1    «så    ock   fråga   om    ersättning   för 
skada,  som  någon  'tillfogat  annan  genom  brott»  ?    Böra  dessa 
anses  hafva   tillkommit   för   att   uttala,  att  en  rent  faktisk 
fråga,  skadans  belopp,  kunde  hänskjutas  till  skiljemän,  oak- 
tadt    sjelfva    förpliktelsefrågan    vore    dem    helt    och    hållet 
undandragen?    Det  är  visserligen  icke  egentligen  de  af  lag- 
stiftaren valda  ordalagen,   hvilka  ge  anledning  till  en  dylik 
tvekan,  enär  desamma  snarare  afse  ett  afgörande  af  existen- 
sen och  omfattningen  af  sjelfva  skadeersättningsskyldigheten, 
utan    den    omständigheten,    att   man    ansett   sig   behöfva  på 
ett  så  omständligt  sätt,  som  skett  i  §  1»  angifva  hvad  som 
kunde  vara   föremål   för  skiljemäns    afgörande.     Emellertid 
förevarande   lagrums   lydelse   har    endast    och    allenast    sin 
grund    deri,    att  -man    ansett  det  kortare  uttrycket    «fråga 
livarom    förlikning    kan    träffas»     icke    tillräckligt    tydligt 
utesluta   ansvarsfrågan  i   brottmål  från   sett   hänskjutas  till 
skiljemän,  ett  för  öfrigt  onödigt  bekymmer,   eftersom  frågan 
angående    ansvarets   storlek  icke  är   underkastad   parternas 
förlikning.     Med  samma  skäl  hade  man  bort  om  tvistemålen 
uttryckligen   utsäga,    att   de   i   alla    afseenden    skulle   vara 
underkastade  förlikning.     Att  emellertid  ett  faktum,    såWdt 
det  skall  tjena  som  rättsfaktum  i  ett  brottmål,    är  uteslutet 
från  skiljemäns   afgörande  M,    följer  redan    deraf  att   parter- 
nas disposition  i  brottmål    är  utesluten,  när  den    ej    riktar 
sig   omedelbart   på  ett   på   brottet  grundadt   privaträttsligt 
anspråk. 


Den  fråga,  som  genom  skiljeaftalet  hänskjutes  till  skilje- 
män, kan  antingen   redan  vara  underkastad  tvist,   eller  ock 


^)  Nytt  juridiskt  arkiv  1887,  s.  455.  Ansvar  för  vårdslöshet  mot  borge- 
närer i)ä  grand  af  ofullständig  bokföring.  Invändning,  att  sistnämnda 
fråga  på  grand  af  aftal  borde  afgöras  af  kompromiss,  ogillades. 
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kan  skilj eaftalet  afse  framtida  tvist.  I  förra  fallet  är  det 
den  olikhet  mellan  den  äldre  rätten  och  den  nya  lagen,  att 
enligt  den  förra  skiljeaftalet  med  fullt  bindande  verkan 
kunde  ingås,  äfven  medan  tvisten  var  vid  domstol  anhängig, 
utan  att  saken  vid  domstol  nedlades ').  Deremot  är  det 
åtskilligt,  som  talar  för  att  20  kap.  2  §  rättegångsbalken 
ex  analogia  borde  föranleda  dertill,  att  öfverexekutor  hade 
att  vägra  verkställighet  på  en  skiljedom,  så  länge  den  genom 
densamma  afgjorda  tvisten  ännu  icke  nedlagts  vid  domstol. 
Enligt  skiljemannalagen  åter  fordras  för  giltigheten  af  ett 
skiljeaftal  angående  vid  domstol  redan  anhängig  sak,  att 
densamma  nedlägges  vid  domstolen.  Skiljeaftalet  är  enligt 
lageri  icke  '^gällande  med  mindre»  detta  sker.  Dermed  torde 
böra  förstås,  att  ett  dylikt  skiljeaftal  först  då  eger  någon 
rättsverkan,  när  saken  utaf  domstolen  afskrifves.  Intill  dess 
detta  skett,  är  det  oafgjordt,  om  domstol  eller  skiljemän 
skola  afgöra  saken.  Derest  emellertid  part  efter  skilje- 
aftalet fullföljer  saken  vid  domstolen,  synes  oss  ett  senare 
nedläggande  af  saken  icke  kunna  bereda  aftalet  gällande 
kraft. 

Hvad  derefter  angår  skiljeaftal,  som  afse  framtida  tvist, 
har  aldrig  svensk  rätt  godkänt  aftal,  hvarigenom  parter 
i  förhållande  till  hvarandra  afstått  ifrån  rätten  att  vända 
sig  till  domstol,  när  helst  en  tvist  af  beskaffenhet  att 
kunna  hänskjutas  till  skiljemän  mellan  dem  kunde  uppstå. 
Icke  ens  tvister  af  en  viss  beskaffenhet  såsom  t.  ex.  alla 
eganderättstvister,  alla  tvister  angående  fast  egendom  eller 
dylika  hafva  med  laga  verkan  kunnat  på  förhand  hänskjutas 
till  skiljemän.  Man  har  fordrat  specialisering,  och  ett  uttryck 
af  den  regel,  som  galt,  är  stadgandet  i  nya  lagen,  att  tvi- 
sten skall  härflyta  af  visst  rättsförhållande,  som  angifves  i 
aftalet.  Ett  visst  rättsfiirhållande  kan  tydligen  icke  sägas 
vara  angifvet,  såvida  detsamma  icke  individualiseras,  så  att 
man  kan  skilja  detsamma  från  andra.  För  nämnda  ändamål 
kan  det  stundom  vara  tillräckligt  att  ange  rättighetens  egen 
beskaffenhet  i  förening  med  föremålet  för  densamma;  stundom 
erfordras    att   äfven   grunden   till  dess  uppkomst  uppgifves. 


')    Se  Nehrman  a.  a.  s.  362. 

Tidaskrift  for  Retsvidenskab.    189,'. 
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Detta  ifråga  om  mera  enkla  rättsförhållanden.  Men  rätts- 
förhållandena kunna  ock  vara  sammansatta,  utgöra  komplexen 
af  flera  andra  rättsförhållanden.  Skilnaden  emellan  ett 
dylikt  sammansatt  rättsförhållande  och  ett  blott  aggregat 
af  enkla  rättsförhållanden  är  den,  att  det  förra  samman- 
hålles  af  ett  gemensamt  ändamål,  det  senare  deremot  ej. 
Processen  sjelf  är  ett  sådant  sammansatt  rättsförhållande, 
och  man  kan  ock  tala  om  ett  sådant  mellan  parter  på  grund 
af  ett  arrendekontrakt,  entreprenadkontrakt,  leveranskon- 
trakt, bolagskontrakt  o.  s.  v.  Ett  dylikt  sammansatt  rätts- 
förhållande blir  onekligen  ett  visst  rättsförhållande,  som 
på  förhand  såsom  sådant  kan  angifvas,  då  det  aftal,  som 
grundlägger  detsamma,  redan  är  ingånget.  Dermed  har  det 
utan  tvifvel  blifvit  fullständigt  individualiseradt,  ehuru  visser- 
ligen de  särskilda  relativt  enkla  rättsförhållanden,  som  kunna 
ingå  i  detsamma,  icke  kunna  sägas  vara  bestämda,  ja  ännu 
till  sin  existens  kunna  vara  vii korliga,  rent  af  oförutsedda. 
Onekligt  är,  att  äfven  skilj emannalagen  nöjer  sig  med  en 
individualisering,  sådan  som  nu  nämnts,  något  som  en  ledamot 
af  högsta  domstolen  ville,  visserligen  rätt  tydligt  men  ej 
fullt  träffande,  uttrycka  med  orden  «tvist,  härflytande  af  visst 
aftal  eller  visst  angifvet  rättsförhållande.» 


Redan  i  det  föregående  har  jag  fäst  uppmärksamheten 
derpå,  att  parterna  måste  ega  den  mest  vidsträckta  befogen- 
het att  förlika  den  sak,  de  ämna  öfverlemna  till  skiljemän. 
Detta  innebär  såväl,  att  föremålet  för  skiljemännens  pröf- 
ning  är  i  sig  underkastadt  en  så  långt  gående  disposition, 
som  ock  att  de  parter,  som  angående  detsamma  sluta  skilje- 
aftal,  äro  befogade  att  utöfva  den  sålunda  befintliga  dis- 
positionsbefogenheten. Ar  parten  emellertid  ur  stånd  att 
sjelf  utöfva  denna  dispositionsrätt  och  måste  i  sitt  rätts- 
liga görande  eller  låtande  företrädas  af  s.  k.  nödvändiga 
ställföreträdare,  t.  ex.  förmyndare  för  omyndig,  styrelsen 
inom  ett  särskildt  bildadt  rättssubjekt  för  detsamma,  torde 
det  riktiga  vara  att  skilja  mellan  olika  fall,  när  man  skall 
afgöra,  om  en  dylik  representant  eger  å  den  representerades 
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vägnar  ingå  skiljeaftal.  Först  och  främst  är  representanten 
oberättigad  afsluta  ett  skiljeaftal  angående  ett  rättsförhål- 
lande, som  i  den  punkt,  hvarom  tvistas,  är  undandraget  hans 
rådighet,  så  t.  ex.  är  förmyndare  icke  berättigad  att  ingå 
skiljeaftal  ifråga  om  eganderätten  till  fastighet,  som  förme- 
nas tillhöra  myndlingen.  Men  strängt  taget  skulle  en  för- 
myndare äfven  vara  förhindrad  att  i  andra  fall  sluta  skilje- 
aftal beträffande  den  omyndiges  rättigheter  i  allmänhet, 
eftersom  han  visserligen  kan  ingå  förlikning  med  visst 
innehåll  angående  en  sådan  rätt,  men  deremot  icke  en  för- 
likning af  hvad  innehåll  som  helst.  I  den  mån  förlikningen 
tager  karakteren  af  en  gåfva  och  detta  icke  kan  undgå 
motpartens  uppmärksamhet,  blir  den  icke  ens  i  förhållande 
till  honom  för  myndlingen  bindande,  och  som  det  skilje- 
mannaförfarande,  som  grundats  på  ett  af  förmyndaren  slutet 
skiljeaftal,  kan  gifva  ett  sådant  resultat,  kunde  det  synas 
riktigast  att  förvägra  förmyndaren  befogenheten  att  någon- 
sin å  myndlingens  vägnar  sluta  skiljeaftal.  Ett  stöd  för 
denna  mening  skulle  man  ock  kunna  anse  sig  ega  i  skilje- 
mannalagen  §  1.  Emellertid  ett  närmare  aktgifvande  på 
sistnämnda  lagrum  torde  gifva  det  resultat,  att  derstädes 
blott  är  gifven  bestämmelse  angående  parts  egen  befogenhet 
att  till  skiljemäns  afgörande  hänskjuta  ett  rättsförhållande; 
när  en  representant  eller  fullmäktig  kan  utöfva  en  dylik 
befogenhet,  som  skolat  tillkomma  parten  sjelf,  är  icke  der 
ftfgjordt.  Rättigheten  att  rent  af  bortskänka  föremålet  för 
tvisten  kan  väl  vara  förutsättning  för  partens  befogenhet 
att  vända  sig  till  skiljemän,  ty  hvilken  garanti  skulle  man 
eljest  hafva,  att  genom  skiljemännens  beslut  icke  åväga- 
bragtes  hvad  parten  ej  dii^ekt  kunde  verkställa.  Annorlunda 
är  fallet  med  representanten.  Hans  ansvarighet  för  det  sätt, 
hvarpå  han  fyller  sin  uppgift,  kan  anses  såsom  en  tillräck- 
lig motvigt  mot  lättfärdiga  skiljeaftal.  Något  skäl  att 
hindra  honom  från  att  sluta  ett  dylikt  aftal  angående  en 
rätt,  hvaröfver  han  genom  oneröst  aftal  kan  förfoga,  förelig- 
ger så  mycket  mindre  som  ändamålet  med  skiljemannaför- 
farandet  ju  onekligen  är,  att  hvarje  part  skall  få  sin  rätt; 
på  hans  risk  går  det  sedan,  om  skiljedomen  kränker  den 
representerades   intressen.    Han   har   således   anledning  nog 


Digitized  by 


Google 


2()  K.  Trygger. 

att  vara  forsigtig,  innan  han  går  in  på  ett  skiljeaftal.  Mera  än 
nu  skett  torde  icke  heller  Nehrman  velat  begränsa  förmyn- 
darens befogenhet,  då  han  säger:  «Förmyndare  knnna  ej 
väl,  utan  fruktan  för  påtal,  ställa  de  omyndigas  tvistigheter 
under  kompromiss  . 

Hvad  åter  s.  k.  frivilliga  ställföreträdare  eller  full- 
mäktige för  part  eller  representant  angår,  kan  det  icke  vara 
något  tvifvel  underkastadt,  att  hufvadmannens  rätt  att  sluta 
skiljeaftal  tillkommer  fullmäktigen,  endast  för  den  händelse 
denna  rätt  blifvit  honom  uttryckligen  lemnad').  Och  detta 
torde  gälla  äfven  i  dec  fall  att  fullmäktigen  fått  uttryckligt 
lof  att  förlika  saken,  ty  vid  egentlig  förlikning  ligger  afgö- 
randet  i  fullmäktigens  band,  vid  skiljeaftalet  blir  det  deremot 
öfverlemnadt  till  tredje  man*). 


Någon  viss  form  för  skiljeaftalet  fans  icke  föreskrifven 
i  den  äldre  rätten.  Lagkomitén  föreslog  emellertid  skrift 
och  vittnen,  och  i  öfverensstämmelse  med  en  af  skånska  hof- 
rätten  gjord  anmärkning  vid  granskning  af  komiténs  förslag 
tillade  äldre  lagberedningen,  att  det  skriftliga  aftalet  skulle 
förses  med  dag  och  årtal.  X3'^a  lagberedningen  åter  fordrade 
blott  en  af  parterna  undertecknad  skrift  och  vittnen,  och 
detta  endast  när  aftalet  ej  afslutats  inför  domstol.  På  grund 
af  anmärkningar  inom  högsta  domstolen  stannade  man  emel- 
lertid vid  det  gamla,  att  lemna  frågan  om  formen  för  aftalet 
obesvarad  i  lagen,  ehuru  man  ^)  visserligen  ansåg  denna  tyst- 
nad innebära,  att  aftalet,  vare  sig  det  afsåge  redan  existent 
eller  framtida  tvist,  vare  sig  det  ingåtts  inför  rätten  eller 
ej,  kunde  ega  hvilken  form  som  helst,  muntlig  eller  skriftlig. 
Riktigheten  af  sistnämnda  tolkning,  att  frånvaron  af  stad- 
gande i  lagen  innebär,    att  skiljeaftalet   blott  behöfver  vara 

')  Trygger,  «Om  fullmakt  8i\Romciyilrätt8b'gt  insti  tut  >,  Upsala  18S4,  s.  L89. 
*;  Ett  visst  stöd  härför  är  möjligen  att  finna  i  stadgandet  uti  15  kap.  7  i^. 

rättegångsbalken,   att  uttryckligt  lof  äfven  fordras   iör  rätteg:\ng8full- 

mäktigeus  befogenhet  att  sätta  annan  i  sitt  ställe. 
•)  Jfr  chefens    för    justitiedppartementet    yttrande   i  statsrådet    den    14 

Febrnari  1887. 
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bevisligt,  kan  emellertid  dragas  i  tvifvelsmål  och  frågans 
besvarande  tarfvar  derfor  en  utredning.  Vanligen  säger 
man,  att  ett  skiljeaftal  angående  en  tvistefråga  är  ett  slags 
förlikning,  en  s.  k.  medelbar  förlikning.  Och  denna  uppfatt- 
ning har  man  uttryckligen  betonat  vid  affattandet  af  den 
nya  lagen  Hvad  är  emellertid  skilnaden  emellan  den  omedel- 
bara och  den  medelbara  förlikningen,  hvad  är  det  gemen- 
samma? Det  gemensamma  är  otvifvelaktigt,  att^  parterna 
genom  sitt  aftal  undandraga  den  tvistiga  frågan  ifrån  dom- 
stols pröfning ;  olikheten  består  deri,  att  i  ftirra  fallet  par- 
terna sjelfva  bestämma  hvad  som  skall  träda  i  stället  för 
det  tvistiga  rättsförhållandet^),  under  det  att  deremot  i  det 
senare  detta  blir  skiljemännens  uppgift^).  Sjelfva  reglerin- 
gen af  det  rättsförhållande,  som  är  ifråga,  sker  således  i 
förra  fallet  i  och  genom  förlikningen,  medan  den  deremot  i 
senare  fallet  sker  genom  skiljedomen.  En  följd  häraf  blir 
den,  att  förlikningen  är  underkastad  den  form,  som  är  stad- 
gad för  likartade  rättshandlingar  angående  den  rätt,  som 
underkastats  förlikning;  så  t.  ex.  måste  en  förlikning  angå- 
ende eganderätten  till  fastighet  ske  skriftligen  och  med  tvenne 
vittnen.  Man  kan  ej  heller  antaga,  att  denna  regel  i  all- 
mänhet lider  något  undantag  för  det  fall,  att  förlikningen 
skett  inför  rätta  under  rättegång.  För  den  händelse,  att 
förlikningen  af  domstolen  faststälts,  gäller  dock  icke  den  van- 
liga i  privaträtten  föreskrifna  formen.  Då  lagstiftaren  i  20 
kap.  rättegångsbalken  angifvit  vilkoren  för  förlikningens  fast- 
ställande, måste  detta  angifvande  anses  vara  fullständigt, 
och  i  nämnda  lagrum  fordras  antingen  skriftlig  förlikning 
eller  ock  muntlig  sådan,  som  blifvit  af  parterna  vidkänd  vara 
rätteligen  i  domboken  inskrifven. 

Hvad  nu  sagts  om  förlikningen,  gäller  emellertid  den- 
samma, endast  för  såvidt  den  innebär  reglering  af  det  ifråga- 
varande rättsförhållandet  mellan  parterna.    Men,  såsom  ofvan 


^)  Riktigt  således,  att  vid  förlikning  men  ej  genom  skiljeaftalet  rätts- 
tvisten afgöres  genom  parternas  öfverenskommelse. 

*)  Felaktigt  alltså  att  i  likhet  med  Osterloh  (Zeitschrift  fur  dentschen 
Civilprocess  B.  3  s.  77)  förklara  skiljeaftalet  grnnda  en  materiel  invänd- 
ning.   Se  deremot  Petersen  ibid.  s.  205  n.  2. 


Digitized  by 


Google 


22 E.  Trygger. 

nämnts,  en  dylik  reglering  sker  ej  i  skiljeaftalet  utan  först 
i  skiljedomen.  Skulle  således  den  vanliga  formen  för  dispo- 
sitioner angående  den  förevarande  rättigheten  iakttagas, 
borde  denna  form  icke  beaktas  vid  skiljeaftalet  utan  vid 
skiljedomens  affattaude.  Men  såsom  vi  längre  fram  få  se, 
är  en  särskild  form  för  skiljedomen  stadgad,  och  det  blir 
således  densamma,  som  träder  i  stället  för  den  form,  som 
för  reglering  af  parternas  genom  skiljemännen  afdömda  mellan- 
varande  eljest  kan  vara  stadgad.  Riktigt  torde  således  vara 
att  förklara  skilj eaftalets  bevislighet  vara  tillräcklig,  och 
detta  såväl  efter  den  äldre  rätten  som  enligt  skilj emannalagen. 


Då  man  kommer  till  den  närmare  redogörelsen  för  skilj e- 
aftalets  innehåll,  möter  först  den  frågan,  om  skiljemännen 
behöfva  utses  i  skiljeaftalet  eller  om  skiljeaftalet  är  giltigt, 
äfven  om  så  ej  skett.  Svaret  är  så  väl  enligt  den  äldre 
rätten  som  enligt  skiljemannalagen,  att  skiljeaftalets  giltig- 
het icke  på  något  sätt  rubbas  deraf,  att  i  aftal  et  lemnats 
obestämdt,  hvilka  som  skola  blifva  skiljemän.  Detta  är  så 
mycket  mera  naturligt,  som,  enligt  hvad  i  det  föregående 
nämnts,  skiljeaftal  kan  slutas  icke  blott  angående  redan 
existent  tvist  utan  äfven  beträffande  sådan,  som  i  framtiden 
angående  visst  angifvet  rättsförhållande  kan  uppstå.  Men 
oaktadt  således  ett  val  af  skiljemän  redan  i  skiljeaftalet  icke 
är  nödvändigt,  är  det  dock  af  en  synnerligen  stor  betydelse 
för  skiljeaftalets  realiserande,  om  valet  af  skiljemännen  träf- 
fats redan  i  skiljeaftalet  eller  först  senare.  Innan  vi  gå  in 
på  denna  olikhet,  gäller  det  att  afgöra,  när  en  skiljeman 
kan  anses  utsedd  i  skiljeaftalet.  Hvad  skiljemannalagen  an- 
går kunde  tvekan  nemligen  uppstå  på  grund  deraf,  att  lag- 
stiftaren i  §  3  skiljer  emellan  att  skiljemän  äro  nämnda  i 
skiljeaftalet  och  att  så  icke  är  förhållandet.  Redan  i  §  7 
använder  emellertid  lagen  uttrycket  «utse»,  och  det  rätta 
torde  ock  vara  att  anse  dessa  olika  uttryck  vara  tagna  i 
samma  betydelse.  Meningen  är  således  ej,  att  skiljemannen 
skall  vara  namngifven  i  aftalet,  utan  han  måste  anses  deri 
nämnd,  så  snart  skiljeaftalet  så  bestämdt  angifver  hvem  som 
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skall  vara  skiljeman,  att  någon  befogenhet  att  välja  icke 
står  parterna  eller  någon  annan  öppen.  Hit  hör- sålunda  det 
fallet,  att  skiljeaftalet  föreskrifver,  att  innehafvaren  af  ett 
visst  embete  skall  vara  skiljeman.  Den,  som  vid  det  tilfalle, 
då  skilj  em  annaförfarandet  ifrågakommer,  innehar  embetet^ 
(fr  den  i  skiljeaftalet  utsedde  skiljemannen.  Ja,  från  skilje- 
manna]  agens  sida  är  det  icke  något  hinder  för  att  en  embets- 
myndighet såsom  sådan  utses  till  skiljeman. 

Betydelsen  af  att  skiljemännen  utsetts  redan  i  skilje- 
aftalet visar  sig,  för  den  händelse  skiljemannen  afgår  såsom 
skiljeman.  Derest  parterna  ej  annerledes  öfverenskomma, 
hvilken  öfverenskommelse  visserligen  ej  behöfver  vara  gjord 
i  sjelfva  skiljeaftalet,  gäller  såväl  enligt  den  äldre  rätten 
som  enligt  skilj emannalagen,  att  skiljeaftalet  vid  skiljeman- 
nens afgång  blir  förfallet  d.  v.  s.  utan  rättslig  verkan;  dock 
icke  i  sin  totalitet  utan  blott  i  afseende  på  den  tvist,  som 
är  i  fråga.  Häraf  ftiljer,  att  såvida  skiljeaftalet  ingåtts  an- 
gående framtida  tvist  t.  ex.  på  grund  af  ett  arrendekontrakt 
samt  den  i  skiljeaftalet  utsedde  skiljemannen  vägrar  att  an- 
taga uppdraget,  sedan  tvist  i  en  viss  punkt  uppstått,  har 
detta  till  följd,  endast  att  skiljeaftalet  icke  eger  någon  verkan 
i  fråga  om  afgörandet  af  denna  punkt.  Skiljeaftalet  är 
emellertid  i  öfrigt  gällande,  så  att  om  en  annan  fråga  seder- 
mera blir  tvistig,  denna  bör  afgöras  af  skiljemän,  såvida  den 
utsedde  skiljemannen  då  beqvämar  sig  att  emottaga  upp- 
draget. 

En  viss  olikhet  förefins  emellertid  mellan  den  äldre  rät- 
ten och  skilj  emannalagen,  beroende  på  anledningen  till  skilje- 
mannens afgång.  I  §  7  sistnämnda  lag  heter  det  härom: 
«Har  någon,  som  blifvit  genom  skiljeaftalet  utsedd  till  skilje- 
man, afsagt  sig  uppdraget  eller  varder  han  på  grund  af  jäf 
eller  af  annan  anledning  hindrad  att  fullgöra  detsamma»  etg. 
Skiljemannens  blotta  afsägelsé  af  uppdraget  är  således  enligt 
förevarande  lagrum  tillräckligt,  för  att  skiljeaftalet,  på  sätt 
förut  •  nämnts,  skall  blifva  förfallet.  Någon  skilnad  göres 
icke  emellan  det  fallet,  att  skiljemannen  vägrar  emottaga  ett 
honom  erbjudet  uppdrag  att  vara  skiljeman  och  att  han  af- 
säger  sig  ett  redan  antaget  dylikt  uppdrag.  Och  dock  är 
skiljemannens  ställning  en  helt  annan   i   senare   fallet   än    i 
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det  förra.  I  och  med  det  att  han  antagit  ^uppdraget  att  vara 
skiljeman,  har  ett  mandatsförhållande  uppstått  mellan  honom 
och  part,  och  hans  rättighet  att  afgå  såsom  skiljeman 
följer  de  vanliga  reglerna  för  dylika  rättsförhållanden.  Så 
vida  det  s.  k.  principbetänkandets  författare  menat  något 
annat,  hafva  de  mistagit  sig.  I  nämnda  betänkande  hete!r 
det:  «Att  skiljemannabefattningen  är  ett  förtroendeuppdrag, 
till  hvars  uppfyllande  ingen  genom  tvångsmedel  bör  kunna 
förpliktas,  är  i  sig  sjelf  så  klart,  att  något  uttryckligt  stad- 
gande derom  icke  lärer  vara  erforderligt».  Att  errtottaga  en 
skiljemannabefattning  bör  man  ej  kunna  tvinga  någon;  men 
hvarför  skulle  den  omständigheten,  att  skiljemannabefattnin- 
gen är  ett  förtroendeuppdrag,  utesluta  tvang  i  och  för  dess 
uppfyllande?  Annars  faller  förtroendeuppdraget  utom  det 
juridiska  uppdraget.  Det  blir  ej,  såsom  enligt  vanligt  språk- 
bruk torde  vara  det  riktiga,  ett  uppdrag,  som  man  endast 
ger  eller  kan  gifva  en  person,  för  hvilken  man  hyser  ett 
särskildt  förtroende,  utan  det  blir  en  öfverenskommelse,  ute- 
slutande grundad  på  förtroende  och  i  detta  egande  sitt  enda 
stöd.  Emellertid  äfven  om  man  ej  hyser  nu  granskade  fel- 
aktiga uppfattning  beträifande  verkan  af  ett  antaget  skilje- 
mannauppdrag,  låter  det  sig  väl  göra,  att  låta  h varje  af- 
sägelse  af  uppdraget  att  vara  skiljeman  utan  vidara  verka, 
att  skiljeaftalet  angående  den  tvistiga  frågan  förefaller. 
Lagstiftaren  kan  hysa  den  meningen,  att  ett  försök  att 
framtvinga  fullgörandet  af  skiljemannens  förpliktelse  en- 
dast skulle  fördröja  utfåendet  af  partens  rätt,  eftersom 
man  vid  skiljemannens  tredska  ej  har  stor  sannolikhet  för 
att  ett  afgörande  på  skilj emannavägen  någonsin  kommer  till 
stånd  ^).  För  att  man  emellertid  skall  antaga,  att  skilje- 
mannens afsägelse  af  ett  redan  antaget  uppdrag  utan  vidare 
kommer  skiljeaftalet  att  förfalla  och  i  följd  häraf  hvarje 
försök  till  framtvingande    af  uppdragets   fullgörande,    såsom 


^)  Detta  synes  vara  lagsi  iftarens  ståndpunkt  i  tysk  och  fransk  rätt.  Se  C. 
P.  O.  §  859.  Wilmowski-Levy  a.  a.  s.  1064—1065;  tvetydigt  Dernburg, 
♦  Lehrbuch  des  preassischen  Privatrechts»,  Halle  1884,  I.  s.  342  n.  23; 
se  ock  Code  de  procedure  civile  art.  1012,  1014,  Boitard,  «Lejons  de 
procedure  civile»,  Paris  1885,  II.  s.  677  f. 
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varande  utan  ändamål,  bör  underlåtas,  fordras,  att  lagstif- 
taren uttryckligen  uttalat,  att  afsägelsen  skall  ega  nämnda 
verkan  på  skiljeaftal  et.  Ocli  då  enligt  skilj  emannalagen  §  7 
raom.  1  skiljeaftalet  genom  skiljemannens  afsägelse  förfaller» 
endast  när  parterna  ej  annorlunda  öfverenskomniit,  måste  jag, 
oaktadt  uttalandet  i  nya  lagberedningens  motivering,  som  ju 
utan  tvifvel  icke  är  lag,  förklara  parterna  berättigade  att 
bestämma,  att  man  först  skall  försöka  i  läglig  ordning  förmå 
skiljemännen  att  fullgöra  hvad  de  åtagit  sig,  när  de  ej  hafva 
<  skälig  orsak»  till  afsägelse.  Hvad  sålunda  på  grund  af  öfver. 
enskommelse  mellan  parterna  kan  komma  att  inträffa  under 
skiljemannalagens  herravälde,  gälde  utan  vidare  enligt  den 
äldre  rätten.  Ty  ehuru  visserligen  parternas  skiljeaftal, 
när  den  äldre  rätten  derpå  skall  tillämpas,  måste  tolkas  så, 
att  parterna  gjort  dess  tillämplighet  pa  den  i  hvarje  fall  till 
skiljemännen  hänskjutna  tvisten  beroende  af  att  skiljemän- 
nen fullgjorde  sitt  up])drag,  kan  skiljeaftalet  angående  före- 
varande fråga  först  då  anses  fiirfallet,  när  tillgängliga  tvångs- 
medel förgäfves  blifvit  använda  emot  skiljemannen  fcir  att 
förmå  honom  att  återtaga  sin  afsägelse  af  det  uppdrag,  han 
åtagit  sig^). 

Derest  skiljemännen  icke  utsetts  i  sjelfva  skiljeaftalet, 
kan  detta  tydligen  innehålla  bestämmelser,  till  hvilket  an- 
tal och  på  hvad  sätt  de  böra  utses.  Flera  möjligheter  er- 
bjuda sig  dervid  för  parterna  att  välja  på,  bland  annat  den, 
att  skiljemännen  skola  utses  af  en  eller  Hera  andra  personer. 
Dessa  sistnämnda  kunna  emellertid  icke  sjelfva  kallas  för 
skiljemän,  ty  skiljeman  är  endast  den,  som  skall  deltaga  i 
afgörandet  af  parternas  mellanvarande,  men  deremot  icke 
den,  som  blott  har  att  medverka  till  skiljenämndens  åväga- 
bringande. Hafva  parterna  ej  i  skiljeaftalet  gifvit  fullstän- 
diga bestämmelser,  huru  skiljemännen  skola  utses,  förefinnes 
en  olikhet  mellan  den  äldre  rätten  och  skiljemannalagen. 
Först  och  främst  likställer  den  förra  det  fallet,  att  ifråga- 
varande bestämmelser  gifvits  genom  ett  särskildt  aftal,  med 
att  de  lemnats  i   skiljeaftalet;   och  vidare   ifall    icke   genom 


*;  Se  Abrahamsson  a.  a.  s.  232;  jfr  ock  med  afseende  på  den  äldre  tyska 
rätten    Dernburg  a.  a.  I.  s.  343  n.  24,  Windscheid  a.  a.  II.  s.  576. 
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parternas  aftal  fullständiga  bestämmelser  gifvits  beträffande 
antalet  skiljemän  och  sättet  för  deras  utseende,  torde  skilj e- 
aftalets  realiserande  hafva  berott  på  att  parterna  kunnat 
enas  i  dessa  punkter.  Skiljemannalagen  åter  skiljer  skarpt 
emellan  två  fall;  det  ena,  att  i  skilj eaf talet  ^)  är  bestämdt, 
till  hvilket  antal  och  på  hvad  sätt  skiljemännen  böra  utses, 
och  det  andra,  att  dylik  bestämmelse  saknas.  I  förra  fallet 
skola  aftalets  föreskrifter  iakttagas ;  i  det  senare  deremot 
inträder  en  legal  regel,  att  skiljemännen  skola  vara  tre,  af 
hvilka  h vardera  parten  väljer  en  och  de  sålunda  valde  till- 
kalla den  tredje.  Denna  legala  regel  kan  således  komma 
att  gå  emot  parternas  i  skiljeaftalet  uttalade  vilja  ^),  i  det 
att  de  deri  visserligen  bestämt  antalet  men  ej  sättet  för 
valet  eller  tvärtom.  Man  har  derfor  så  mycket  mindre  skäl 
att  emot  dess  egen  lydelse  anse  stadgandet  i  §  3  i  andra 
fall  kunna  genom  parternas  öfverenskommelse  åsidosättas.  Följ- 
aktligen blir  den  legala  regeln  att  iakttaga,  när  parterna  i 
ett  biaftal  (icke  skiljeaftalet)  bestämt,  hvilka  som  skola  vara 
skiljemän  eller  till  hvilket  antal  och  på  hvad  sätt  desse  skola 
utses.  Den  legala  regeln  kan  undvikas  enda.st  derigenom, 
att  parterna  med  upphäfvande  af  det  äldre  skiljeaftalet  sluta 
ett  nytt  sådant.  Att  åvägabringa  ett  dylikt  resultat  har 
efter  all  sannolikhet  icke  varit  lagstiftarens  mening;  på 
tolkningsvag  kan  man  emellertid  ej  komma  till  något  annat 
resultat^).  En  lagförändring  synes  således  nödvändig,  hvil- 
ken lätt  låter  sig  verkställas  derigenom  att  ordet  «deri»  i 
§  3  strykes  *). 

Att  parterna  i  skiljeaftalet  eller  genom  annan  öfverens- 
kommelse kunna  upphäfva  de  jäf  emot  skiljemän,  som  eljest 
gälla,  torde  icke  kunna  bestridas,  livad  den  äldre  rätten  an- 
går. Något  annorlunda  ställer  saken  sig  enligt  skiljemanna- 
lagen. Densamma  stadgar  i  §  4  helt  generelt:*  «Emot  skilje- 
man gälle  dessa  jäf»  etc,  utan  att  på  något  sätt  antyda,  att  de 


*)  Obs.  «(leri>. 

*)  Jfr  nya  lagberedningens  principbetänkamle  I.  s.  169.  «Finnes  ej  aftal  i 
dessa  hänseenden  träflTadt»  etc. 

=»)  Jfr.  ytterligare  i  det  följande  s.  28  f. 

*)  *Äro  skiljemän  ej  nämnde  i  skiljeaftalet  ocli  är  (deri)  ej  heller  be- 
stämdt, till  hvilket  antal«  etc. 
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der  nämnda  omständigheterna  genom  parternas  aftal  kunna 
beröfvas  sin  egenskap  att  utgöra  jäf.  Visserligen  förutsätter 
sista  stycket  i  §,  att  part  kan  uppgifva  jäf,  eftersom  der 
till  och  med  stadgas,  att  han  i  regel  förlorar  jäfsrätt  emot 
af  honom  sjelf  eller  i  samband  med  motparten  utsedd  skilje- 
man. Men  en  sak  är  att  beträffande  en  bestämd  person  upp- 
gifva ett  lagligen  befintligt  jäf,  en  annan  att  utan  afseende 
på  personen  npphäfva  såsom  jäfsanledning,  hvad  lagstiftaren 
såsom  jäf  föreskrifvit.  Detta  går  lika  litet  för  sig  med  af- 
seende  på  skiljeman  som  beträffande  vittnen. 

För  den  händelse  skiljeman,  som  af  part  valts  i  afgående 
skiljemans  ställe,  afgår  eller  part  tredskas  att  fullgöra  hvad 
honom  åligger  ifråga  om  val  af  skiljeman,  kan  enligt  skilje- 
mannalagen  bestämmelse  vara  gifven  i  skilj eaftalet,  huru  i 
dylika  fall  skiljeman  skall  utses.  Detsamma  gäller  ock,  när 
skiljeman  skall  af  andra  skiljemän  utses,  men  dessa  ej  kunna 
fbrena  sig  om  valet.  Fråga  kan  då  uppstå,  huruvida  lag- 
stiftarens mening  är,  att  parterna  skola  ega  rätt  att  med 
bindande  verkan  bestämma,  att  valet  skall  ske  af  viss  embets- 
man. Jag  tror  ej,  att  man  ur  lydelsen  af  §  9  kan  draga 
den  slutsats,  att  parterna  skulle  genom  sin  öfverenskommelse 
kunna  tvinga  annan  embetsmyndighet  än  öfverexekutor  till 
att  utse  skiljeman,  ehuru  visserligen  parterna  torde  ega  be- 
fogenhet att  i  skiljeaftalet  utse  till  väljare  äfven  öfver- 
exekutor å  annan  ort  än  den  i  §  nämnda.  Hafva  de  gifvit 
valrätten  åt  annan  embetsmyndighet,  torde  det  bero  på  inne- 
haf varen  af  embetet,  om  han  vill  villfara   parternas   önskan. 

Såsom  nämnts,  utesluter  endast  en  i  skiljeaftalet  in- 
tagen öfverenskommelse  från  tillärapning  den  legala  regeln 
angående  hvem  som  under  of  van  nämnda  ftjrhåll  anden 
skall  utse  skiljeman.  Annorlunda  enligt  den  äldre  rätten. 
Der  gjordes  först  och  främst  icke  någon  skilnad  mellan  en 
bestämmelse  angående  forevarande  fråga,  som  lemnats  i  skilje- 
aftalet, och  en  sådan,  som  eljest  mellan  parterna  öfverens- 
kommits.  Vidare  torde  parterna  ej  haf\'a  i  sitt  val  varit 
begränsade  till  öfverexekiitor  iitan  kunnat  med  bindande  ver- 
kan utse  äfven  underexekutor.  Deremot  lära  skiljemanna- 
lagen  och  den  äldre  rätten  i  det  afseendet  hafva  intagit 
samma  ståndpunkt,  att  någon   särskild   klagan    vid   domstol 
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r»fver  det  af  den  utsedda  exekutiva  myndigheten  träffade  val 
af  skiljemän  icke  kan  ega  rum,  utan  felaktighet  härutinnan 
får  öfverklagas  genom  klagan  öfver  sjelfva  skiljedomen^). 

Hvad  derefter  angår*  sjelfva  förfarandet,  som  vid  sakens 
utförande  inför  skiljemännen  skall  iakttagas,  gäller  såväl 
enligt  den  äldre  rätten  som  enligt  skiljemannalagen,  att  stort 
utrymme  var  lemnadt  åt  parterna  att  genom  öfverenskom- 
raelse  reglera  detsamma.  Detta  är  så  mycket  tydligare, 
hvad  skiljemannalagen  angår,  som  den  eger  ytterst  få  be- 
stämmelser angående  sjelfva  skilj  em  annaförfarandet.  Det 
lämpar  sig  ock  bäst  att  vid  redogörelsen  för  det  sistnämnda, 
för  omröstningen  till  skiljedom,  skiljedomen  sjelf  och  klagan  mot 
densamma,  upptaga  till  utredning  frågan  i  hvad  mån  par- 
terna genom  skiljeaftalet  eller  annan  öfverenskommolse  kunna 
i  nu  nämnda  hänseenden  ingripa  bestämmande. 

Innan  vi  gå  vidare,  torde  det  vara  lämj)ligt  att  helt 
generelt  söka  gifva  det  i  vissa  delar  redan  anticiperade  svaret 
på  den  frågan,  om  man  bör  uppfatta  skiljemannalagens  be- 
stämmelser såsom  för  parterna  och  skiljemännen  orubbligt 
bindande  i  alla  de  fall,  då  icke  lagen  sjelf  medgifvit  par- 
terna att  annorlunda  vare  sig  i  skiljeaftalet  eller  genom 
annat  aftal  öfverenskomma,  eller  om  det  riktiga  är,  att  i 
hvarje  fall  undersöka  den  gifna  bestämmelsens  art  och  be- 
skaffenhet och  med  ledning  deraf  lösa  spörsmålet  om  möjlig- 
heten af  dess  åsidosättande  i  kraft  af  parternas  öfverens- 
kommelse.  Nya  lagberedningen  afslutar  motiveringen  till 
det  afgifna  förslaget  till  lag  om  skiljemän  med  följande 
yttrande:  «Slutligen  bar  beredningen  velat  anmärka,  att 
vid  de  bestämmelser  i  förslaget,  hvilka  enligt  beredningens 
uppfattning  äro  af  den  beskaffenhet,  att  de  genom  särskild 
öfverenskommelse  i  skiljeaftalet'^)  kunna  af  parterna  efter 
deras  godtfinnande  förändras,   detta  blifvit   i   förslaget   tj^d- 


';  Med  afseeiide  pa  den  äldre  rätten  se  lättsfall  i  Xytt  juridiskt  arkiv 
1882  s.  502. 

-;  Orden  i  skiljeaftalet  torde  ha  inkommit  af  förbiseende,  ty  visser- 
lig:en  förbehalles  parterna  rätt  att  annorledes  genom  skiljeaftalet  be- 
stämma i  lörslagets  §§  (i,  1,  9,  12,  13,  17,  men  i  §§  .5  och  15  heter 
det  helt  generelt :  «der  ej  parterna  annorlunda  öfveren8kommit>. 
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ligen  angifvet  genom  intagande  af  ett  uttryckligt  förbehåll 
om  en  sådan  rätt  för  parterne,  h  vadan  samtliga  de  stadgan - 
den,  vid  hvilka  dylikt  förbehåll  icke  finnes  infördt,  äro  så- 
dana, hvilka  enligt  beredningens  åsigt  böra  vara  för  par- 
terna ovilkorligt  bindande».  En  alldeles  motsatt  åsigt  ut- 
talades deremot  inom  högsta  domstolen  af  tvenne  ledamöter 
vid  granskningen  af  beredningens  förslag  *).  En  ledamot, 
med  hvilken  en  annan  instämde,  uttalade,  efter  att  hafva  åter- 
gifvit  beredningens  yttrande,  följande:  «^Den  anförda  regeln 
synes  mig  dock  icke  vara  fullt  konseqvent  iakttagen,  såsom  ex- 
empel hvarå  kunna  anföras  stadgandena  i  15  §  1  punkten  samt 
16  och  21  i^s^  (i  beredningens  förslag),  hvilka,  ehuru  något 
förbehåll  af  antydda  slag  der  ej  förekommer,  uppenbarligen 
varda  utan  verkan,  derest  t.  ex.  parterne  i  skiljeaftalet  fast- 
stält att  skiljedomen  skall  vara  af  skiljemännen  enhälligt 
beslutad  och  af  dem  samtliga  undertecknad,  eller  ock  med 
skiljemännen  öfverenskommit  att  desse  ej  skola  njuta  godt- 
görelse.  Den  anförda  slutföljden  af  förbehållets  obefintlighet 
håller  naturligtvis  ej  heller  streck  i  de  fall,  der  ])arterne 
genom  ett  nytt  efteråt  tillkommet  aftal  ordna  sina  förhål- 
landen, såsom  t.  ex.  då  parterne  godkänna  skiljemannaåtgär- 
den  fastän  den  skett  efter  den  föi^  uppdras^et  faststälda  tid 
eller  med  öfverskridande  af  uppdraget  (jemför  12  §  sista 
punkten  och  19  §).  Jag  har  velat  påpeka  dessa  förhållanden, 
emedan  jag  för  min  del  af  frånvaron  i  lagtexten  af  förbehåll 
om  parternas  rätt  att  annerledes  aftala  icke  alltid  eller  ovil- 
korligen  vill  draga  den  slutsats,  att  dylik  rätt  är  dem  be- 
tagen, utan  anser  det  böra  bero  på  sakens  natur  huruvida 
denna  rätt  tillkommer  dem  eller  icke*,  (xranska  vi  de  af  de 
båda  justitieråden  anförda  fallen,  i  hvilka  beredningens  ti\v- 
8lag  uppenbarligen  ej  skulle  vara  konseqvent  genomfördt,  så 
har  §  15  punkten  1  i  lagen  fått  det  såsom  erforderligt  an- 
sedda tillägget,  och  med  afseende  på  S  1^>  (skiljemännens 
undertecknande  af  skiljedomen)  förefaller  det  ganska  natur- 
ligt, att  lagstiftaren  låtit  bero  vid  den  i  lagen  gifna  fiire- 
skriften.  Hvad  åter  angår  §  21,  har  bestämmelsen  i  denna  S 
helt   och    hållet   uteslutits    ur    lagen.      Beträffande    till   sist 


')  Se  kougl.  majts.  propos.  No.  5  vid  18S7  års  riksdag. 
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yttrandet,  att  parterna  kxinna  godkänna  skiljemannaåtgärden, 
fastän  den  skett  efter  den  för  uppdragets  fullgörande  fast- 
stälda  tid  eller  med  öfverskridande  af  uppdraget,  kan  utan 
tvifvel  icke  någon  indvändning  göras  emot  dess  riktighet, 
men  den  slutsats,  som  deraf  dragits,  är  deremot  felaktig. 
Derest  nemligen  ett  dylikt  godkännande  icke  blir  giltigt 
redan  på  grund  af  den  förändrade  lydelse,  §  12  i  förslaget 
fått  genom  skiljemannalagen  §  11,  blir  det  att  betrakta  an- 
tingen såsom  ett  nytt  skilj eaftal  eller  såsom  ett  ömsesidigt 
gillande  af  skiljemännens  afgörande.  I  sistnämnda  fall  hafva 
vi  således  i  sjelfva  verket  en  förlikning,  underkastad  reglerna 
för  dylika  öfverenskommelser,  och  derest  godkännandet  bör 
anses  såsom  ett  nytt  skiljeaftal,  blifva  tydligen  skiljemanna- 
lagens  bestämmelser  derpå  att  tillämpa. 

•  Med  det  anförda  kan  dock  icke  anses  afgjordt,  att  bered- 
ningens uttalande  vid  skilj emannalagens  tolkning  skall  följas, 
så  mycket  mindre  som  det  icke  fått  något  direkt  uttryck  i 
lagen.  En  tillfredsställande  lösning  på  frågan  kan  följakt- 
ligen endast  gifvas  genom  att  undersöka  några  af  de  fall, 
då  i  lagen  uttryckligen  sagts,  att  dess  bestämmelse  kan 
skjutas  åt  sidan  genom  parternas  öfverenskommelse.  Derest 
bland  dessa  något  fall  förekommer,  i  hvilket  lagens  stad- 
gande är  af  den  art,  att  sakens  natur  otvetydigt  fordrat,  att 
parterna  genom  öfverenskommelse  bort  kunna  annorledes  be- 
stämma, synes  det  riktiga  vara  att  anse  lagstiftaren  i  lagen 
hafva  uttalat  en  vilja  att  med  bindande  verkan  bestämma, 
när  dess  stadganden  genom  parternas  aftal  kunna  åsidosättas. 
Finnes  deremot  intet  dj^'likt  fall,  torde  man  träffa  det  rätta, 
om  man  förklarar  lagen  endast  i  tvifvelaktiga  fall  hafva 
uttalat,  när  parternas  öfverenskommelse  går  före  lagens  stad- 
gande, hvadan  följaktligen  det  står  lagskiparen  öppet  att 
framför  lagens  stadgande  sätta  parternas  aftal  i  sådana  hän- 
delser, der  sakens  natur  synes  fordra  detta.  Undersöka  vi 
nu  några  för  frågan  belysande  §§,  så  möter  oss  först  §  3. 
Denna  bestämmer  skiljemännens  antal  och  sättet  för  deras 
utseende,  så  snart  derom  ej  i  skiljeaftalet  bestämts.  Sakens 
natur  synes  här  bjuda,  att  parternas  öfverenskommelse  bort 
hafva  försteget  framför  lagens  reglering,  och  dock  har,  såsom 
jag  i  det  föregående  visat,  denna  öfverenskommelse  tillerkänts 
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giltighet,  endast  när  den  skett  i  skiljeaftalet.  Ett  liknande 
fall  hafva  vi  i  §  6.  Mot  dessa  exempels  bevisande  kraft  skulle 
emellertid  kunna  anmärkas,  att  förbehållet  om  parternas  rätt 
att  i  skiljeaftalet  göra  bindande  öfverenskommelse  i  före- 
varande frågor  lätt  kunde  f(*>rklaras  af  lagstiftarens  utta- 
lade vilja  att  inskränka  den  befogenhet,  de  eljest  skulle  egt^ 
att  genom  öfverenskommelse  öfverhufvudtaget,  således  äfven 
utom  skiljeaftalet,  g()ra  lagens  reglering  af  förevarande  frågor 
subsidiärt  bindande.  Men  å  andra  sidan  redan  dessa  fall  visa 
dock,  att  den  s.  k.  sakens  natur  i  det  speciela  fallet  icke  fått 
vara  ensam  afgörande.  Mera  bevisande  ställen  finnas  dock 
i  skilj  emannalagen.  Jag  vill  nu  se  bort  ifrån  §  12,  hvar- 
till  jag  återkommer  längre  fram,  och  blott  fästa  mig  vid 
§  7  punkten  1.  Enligt  densamma  förfaller  skiljeaftalet, 
på  sätt  förut  sagts,  när  i  detsamma  utsedd  skiljeman  af- 
går, «der  ej  parterna  annorlunda  öfverenskommit».  -Skälet 
till  lagens  bestämmelse,  att  skiljeaftalet  förfaller  vid  den  i 
skiljeaftalet  utsedde  skiljemannens  afgång,  anges  i  motiven 
till  C.  P.  O.  *)  träffande  med  följande  ord:  «I  detta  fall  måste 
antagas,  att  kompromittenternas  vilja  är,  att  skiljedomen  skall 
afgifvas  blott  af  de  utsedde  skiljemännen».  Det  är  således 
uteslutande  åt  parternas  förmodade  vilja,  som  man  gett  ett  ut- 
tryck genom  bestämmelsen  i  förevarande  lagriira.  Kraftigare 
än  i  detta  fall  torde  följaktligen  aldrig  sakens  natur  kunna 
sägas  fordra,  att  parternas  öfverenskommelse  skall  skjuta 
undan  tillämpningen  af  lagens  bestämmelse.  Icke  desto 
mindre  finnes  i  §  7  punkten  1  uttryckligen  uttaladt,  att 
parterna  annerledes  kunna  öfverenskomma.  Alltså,  här  hafva 
vi  ett  fall,  der  lagstiftaren  icke  försmått  att  särskildt  uttala, 
att  parterna  genom  aftal  kunna  bestämma  annerledes  än 
livad  i  skiljemannalagen  endast  med  stöd  af  parternas  för- 
modade vilja  blifvit  stadgadt.  Ett  bättre  bevis  torde  svårligen 
kunna  lemnas  för  att  skiljemannalagen  måste  anses  hafva  ut- 
tömmande besvarat  frågan,  när  dess  stadganden  hafva  be- 
tydelse blott  för  den  händelse  ej  annorledes  mellan  parterna 
öfverenskommits.  (Forts.). 

*)  Hahn,    «Die  gesammten  Materiallen  zur   Civilprozessordnuiig»,  Berlin 
1881,  II.  s.  492. 


Digitized  by 


Google 


Nye  Bidrag  til  Chplstian  V.s  Lovs  Hlstople'). 

Af 
L.  M.   B.  Aubert. 

Forarbeiderne  til  Kong  Christian  V.s  Danske  Lov  udgivne  ved  V.  A. 
Secher  og  Chr.  Stöchel  af  Selskabet  for  Udgivelse  af  Kilder  til 
dansk  Historie.  Paa  Carlsbergfondens  Bekostning.  Bind  I.  II.  (612 
4-  XII  og  o96  -f  VI).  Kjøbenhavn.  I  Kommission  hos  Universitets- 
boghandler G.  E.  C.  Gad,  1891—94. 

Forarbeiderne  til  Christian  V.s  Norske  Lov  udgaves  1887 
af  nuv.  Amtmand  Prebensen  og  Byfoged  H.  Smith  (jfr. 
T.  f.  E..  II.  135).  Herved  maatte  Trangen  til  en  lignende 
Udgave  af  Danske  Lovs  Forarbeider  blive  end  mere  levende. 
Disse  Kilder  har  jo  en  langt  större  Betydning  for  det  rets- 
historiske  Studium,  og  paa  den  anden  Side  har  Haandskrif- 
ternes  Tilstand  tildels  gjort  Benyttelsen  adskillig  vanske- 
ligere ;  hertil  kom  særlig  for  norske  Videnskabsmænd  —  som 
jo  har  næsten  ligesaa  megen  Brug  for  dem  som  danske  —  at 
de  fandtes  i  kjøbenhavnske  Arkiver.  Den  nævnte  Egenskab 
ved  de  vigtigste  af  Haandskrif terne  gjorde  imidlertid  ogsaa 
Udgivelsen  meget  vanskeligere  end  ved  Norske  Lovs  For- 
arbeider, og  naar  dertil  kom  Materialets  langt  større  Rig- 
holdighed,  er  det  let  at  forståa,  at  den  danske  Udgave  er 
kommen  noget  efter  den  norske.  Et  stort  Held  har  det  da 
været,  at  man  i  Danmark  til  denne  Udgave  har  havt  en 
Retshistoriker  som  Dr.  V.  A.  Secher,  der  gjennem  mange- 

*)   Skrevet  i  August  1894. 
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aarige  Studier  har  vundet  en  saa  fortrolig  Indsigt  i  Emnet, 
og  som  ved  forskjellige  tidligere  Udgaver  af  retshistoriske 
Kildeskrifter  er  bleven  det  svære  Arbeide  fuldkommen  voxen. 
Dr.  Secher  var  atter  saa  heldig  at  finde  en  dygtig  Medar- 
beider i  den  unge  Retshistoriker  Christian  Stöchel,  cand. 
jur.  og  Revisions-Assistent  i  det  danske  Landsthing.  Des- 
værre døde  denne  allerede  27  Sept.  1893  efter  en  Maaneds 
smertefuldt  Sygeleie.  «Det  var  ham  en  Sorg»,  meddeler  Dr. 
Secher  i  Indledningen,  som  følger  det  sidste  Hefte,  «at  han 
ikke  skulde  opleve  Afslutningen  af  dette  Værk,  paa  hvis 
Fremme  han  havde  anvendt  meget  Arbeide,  og  ikke  faa  Tid 
til  at  udrette  mere  for  den  danske  Rets  Historie,  der  i  ham 
har  tabt  en  begeistret  og  haabefuld  Arbeider.» 

Den  foreliggende  Udgave  meddeler  alle  de  Forarbeider 
til  Christian  V.s  Danske  Lov,  som  nu  kjendes.  Disse  er 
vistnok,  paa  faa  Undtagelser  nær,  overhovedet  alt,  hvad  der 
i  sin  Tid  blev  forfattet.  Udg.  mener  ialfald  at  have  godt- 
gjort, at  forskjellige  Udkast  og  desl.,  hvis  Tilværelse  man 
tidligere  har  forudsat  given,  og  som  man  derfor  har  savnet, 
slet  ikke  er  blevne  til.  Navnlig  tror  Udg,  ikke  med  ældre 
Forfattere  paa  den  af  Kofod  Ancher  meddelte  Tradition,  at 
en  i  forrige  Aarhundrede  stedfunden  Ildsvaade  hos  Caspar 
SchöUers  Søn,  Amtmand  S.  i  Vordingborg,  har  fortæret  noget 
synderligt  af  Lovbogens  Forarbeider  (I.  p.  VIII — IX).  Vi 
skal  dog  siden  se,  at  enkelte  vigtige  Udkast  ikke  for  Tiden 
findes  i  sin  oprindelige  Affattelse.  Paa  den  anden  Side  har 
det  lykkets  Dr.  Secher,  som  jo  er  en  mangeaarig  Arkivmand, 
at  finde  forskjellige  forhen  ukjendte  Aktstykker,  dels  i 
selve  det  danske  Rigsarkiv  efter  de  her  i  senere  Aar  fore- 
tagne Omordninger,  dels  og  især  blandt  de  ad  anden  Vei 
fremkomne  Kornerupske  Papirer  (se  nedenfor  S.  38).  De  sidste 
kan  vistnok  tildels  sees  at  have  været  Kofod  Ancher  be- 
kjendte,  men  har  senere  heri  været  forsvundne  og  er  nu  endog 
først  saa  sent  atter  bragte  for  Dagens  Lys,  at  de  har 
maattet  trykkes  udenfor  den  ellers  fulgte  kronologiske  Orden. 
De  fleste  af  disse  nye  Aktstykker  skriver  sig  ligtignok  fra  de 
to  første  Lovkommissioner,  hvis  Arbeide  kun  har  afsat  lidet 
Spor  i  selve  Lovbogen.  Men  de  har  dog  adskillig  retshisto- 
risk  Interesse,  dels  ved  det  Lys,  de  kaster  over  den  lige  før 

Tidatkrift  for  Ketsridenskab.    1895.  3 
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Lovbogen  praktisk  gjeldende  Ret,  dels  ved  den  udtrykkelige 
Stadfæstelse,  de  giver  paa  det  Kjendskab,  Datidens  danske 
Jurister  havde  til  den  romerske  og  anden  fremmed  Ret,  og 
paa  deres  Benyttelse  deraf.  Desuden  har  Udg.  fremdraget 
forskjellige  nye  og  oplysende  Haandskrifter  af  tidligere 
k  j  endte  Udkast. 

Hovedsagen  ved  det  foreliggende  Værk  er  naturligvis^ 
at  det  nu  har  gjort  tidligere  kj endte  eller  ukj endte  For- 
arbeider tilgjængelige  for  enhver  Forsker.  Dette  er,  navnlig 
ved  de  væsentlige  Udkast,  en  for  Retsvidenskaben  saa 
vigtig  Begivenhed,  at  man  i  høi  Grad  maa  være  Carlsbergs- 
fonden  taknemlig  for  at  have  muliggjort  et  saadant  Værk, 
som  jo  ikke  kan  gjøre  Regning  paa  mange  Kjøbere.  Af 
Hensyn  til  Omkostningerne  har  det  imidlertid  været  nød- 
vendigt at  spare  paa  Tr3''kningen  af  de  Udkast,  som  kun 
meddeler  andetsteds  tilgjængelige  Kilder.  Dette  gjelder  navn- 
lig Vindings  og  Lassens  Udkast  af  1667,  som  næsten  kun 
er  Schemata  med  Afskrift  af  ældre  Lovsteder.  Jeg  maa  i 
det  hele  billige  den  af  Udg.  fulgte  Plan.  Kun  har  jeg  her 
den  Bemærkning,  at,  hvor  et  Udkast  senere  er  revideret^ 
vilde  det  været  retshistorisk  interessantere  at  faa  det  ældste 
Udkast  helt,  med  Revisions-Ændringer  som  Varianter,  istedet- 
for  omvendt.  Dette  gjelder  saaledes  om  nogle  Udkast  fra 
Lovarbeidets  første  Tid,  især  P.  Lassenjs  om  Arv. 

Foruden  nye  Aktstykker  har  Udg.  kunnet  meddele  ad- 
skillige andre  nye  historiske  Oplysninger  af  Interesse  for 
Lovarbeidet.  I  et  meget  vigtigt  Punkt  —  Forfattelsen  af 
det  saakaldte  «andet  Projekt»  —  har  Udg.  fremsat  en  ganske 
ny  Mening,  som  nedenfor  skal  blive  nærmere  omhandlet. 

Jeg  skal  i  det  følgende  søge  at  give  en  samlet  Oversigt 
over  de  i  denne  Udgave  tilveiebragte  nye  retshistoriske  Op- 
lysninger •),  idet  jeg  gaar  frem  efter  den,  ogsaa  af  Udg. 
fulgte,  sædvanlige  Inddeling  af  Lovarbeidets  forskjellige 
Trin. 

1)    Den  første  Lovkommission.    Dr.  Secher  har  allerede 


*)  Heriblandt  er  dog  ogsaa  medtagne  enkelte,  sora  allerede  er  meddelte 
af  Dr.  Secher  i  tidligere  Skrifter  (se  om  disse  bl.  a.  cT.  f.  R.>  I.  171> 
ff.  og  VI.  237). 
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tidligere  fundet  hele  den,  formodentlig  efter  Kongens  mundtlige 
Paalæg  afgivne,  Betænkning  af  Statskollegiet  af  12te  Januar 
1661,  som  fremkaldte  denne  Kommissions  Nedsættelse,  og 
som  forhen  (jfr.  mine  Retskilder  I.  313—14)  kun  har  fore- 
ligget defekt  *).  Det  fremgaar  heraf,  at  Kollegiet  foreslog, 
at  Domstolenes  Organisation  i  det  væsentlige  skulde  forblive 
som  hidtil,  men  at  der  til  at  forfatte  Udkast  til  en  ny 
Rettergangsform  burde  udnævnes  Kommissarier  af  alle  Pro- 
vinser. Som  Allerede  før  bekjendt  skulde  disse  ogsaa  revidere 
andre  Love  og  foreslaa  de  nødvendige  Forandringer;  men 
man  ser  nu,  at  disse  særlig  skulde  gjelde  de  Punkter,  hvor 
de  ældre  Love  ikke  stemte  med  den  nye  Regjeringsform,  og 
hvor  de  var  indbyrdes  uoverensstemmende.  Man  kj ender 
allerede  fra  Kofod  Anchers  Tid  ialfald  de  fleste  til  denne 
Kommission  udgaaede  kongelige  Befalinger  —  deriblandt  Reskr. 
af  Deebr.  1661  (afgivet  efter  Andragende  af  Kjøbenhavns 
Borgerskab,  nuv.  Udg.  I.  54),  at  Lovbogen  skulde  tillade  alle 
Stænder  at  gjøre  Opbud,  hvilkat  tidligere  var  et  Privilegium 
for  Adelen.  Men  af  Kommissionens  Arbeide  er  ialfald  intet 
tidligere  meddelt  i  Litteraturen.  Alt,  hvad  der  nu  kjendes, 
findes  i  dette  Skrifts  I.  7 — 55.  Det  interessanteste  af  de 
herhen  hørende  Aktstykker  skyldes  dog  ikke  Kommissionen 
selv,  men  Geistligheden,  som  ifølge  særskilte  Missiver  af  15de 
Juli  1661  til  Bisperne  skulde  revidere  Store  Reces  1ste  Bog, 
Kirkeordinantsen  og  Riber- Artiklerne  og  foreslaa  de  fornødne 
Forandringer.  Udg.  meddeler  da  Ribe  Stifts  Greistligheds 
Erklæring  af  2den  September  1661  (S.  11—39),  medens  de 
øvrige  Erklæsinger  sandsynligvis  er  tabte*).  Her  finder  man 
mange  interessante  Oplysninger  om  de  kirkelige  Tilstande 
og  mange  Reformforslag,  hvoraf  ogsaa  enkelte  gjennem  Vin- 
dings Udkast  (I.  374)  fandt  sin  Vei  til  Lovbogen  (se  L.  2. 
5.  2,  2.  14.  1,  2.  15.  1,  6.  3.  7. 

Blandt  Kommissionens  egne  Arbeider  er  en  Betænkning 
af  12te  Deebr.  1661 :  «en  kort  och  paa  naadigst  Behag  ufor- 

*)  Den  fuldstændige  Udgave  har  imidlertid  senere  været  benyttet  af  enkelte 
Forf.,  deriblandt  af  E.  Hertzberg  i  «Nord,  Retsencykl.»  I.  139. 

')  Ialfald  har  en  saadan  virkelig  været  afgivet  fra  Sjællands  Stift,  og 
det  er  endog  sandsynligt,  at  den  har  været  at  finde  i  en  Pakke,  som 
ødelagdes  i  Bispearkivet  saa  sent  som  1884;  se  I.  5  og  II.  Indl.  p.  VI. 
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gribelig  forfattet  Extract  om  Gield  och  hvorledis  den  i  disse 
Riger*),  Menigmand  til  Beste,  kand  søgis  og  exeqveris.» 
Denne  er  formodentlig  forfattet  af  P.  Lassen-  og  blev  1663 
revideret  af  den  anden  Lovkommission  (1.  c.  S.  62  ff.  jfr.  46 
if.).  I  dette  Arbeide  af  1661  finder  man  især  udførlige  Regler 
om  Opbud  (bl.  a.  med  Citat  af  den  tyske  Reichs-Polizei- 
ordnung  af  1577),  de  første  Forslag  om  Vexler  (S.  83)  og 
Auktion  (S.  66),  Opstilling  af  Specialitetsprincipet  for  Pant 
(S.  70),  Forloverens  Ligestilling  med  Hovedmanden  og  flere 
Forloveres  solidariske  Forpligtelse  (S.  72).  —  Desuden  med- 
deles Kommissionens  Betænkning  af  28  Okt.  1661  (efter  sær- 
lig kgl.  Miss.  af  21  s.  M.)  om  jus  fiscale  og  om  «Betydningen 
af  de  Vidnesbyrd,  som  vidne  paa  en  andens  Mund  og  Tale.» 
Ved  det  sidste  Emne  citeres  /r.  7  §  3  D.  48.  4  og  c.  1 
God,  9.  7.  Ved  det  første  finder  man  især  behandlet  Maje- 
stætsforb  ry  deiser,  Straffene  ^  derfor  og  Fiskal  processen  med 
adskillige  Citater  af  6'orf.  Jtist.  Generalfiskal  Søren  Korne- 
rup havde  samtidig  udarbeidet  et  Udkast  til  jus  fiscale, 
hvilket  oversendtes  Lovkommissionen  til  Betænkning.  Ud- 
giveren har  under  Trykningen  fundet  den  sidste  med  et  Ud- 
drag af  Udkastet  og  meddelt  dem  i  Slutningen  af  1ste  Bind 
<S.  584  ff.). 

Synderligt  mere  end  det  nu  saaledes  meddelte  er  der 
vistnok  ikke  fremkommet  fra  denne  mandstærke  Kommission. 
Det  er  ikke  usandsynligt,  hvad  Udg.  formoder,  at  Skylden 
herfor  ligger  i  Rivninger  mellem  dens  adelige  og  uadelige 
Medlemmer;  ialfald  har  man  en  Klage  fra  de  første  over, 
at  de  var  i  Mindretal  ved  Spørgsmaal  om  de.  adelige  Privi- 
legier (S.  9). 

2)  Den  anden  Lovkommission  (1662—6).  Fra  denne, 
som  først  bestod  af  4,  siden  af  8  Medlemmer,  k j ender  man 
allerede  tidligere  de  fleste  af  de  Arbeider,  som  nu  findes 
meddelte  af  Udg.  I.  59—259  (jfr.  mine  Retskilder  S.  314—15). 
Det  fremgaar  af  Udg.s  nye  Oplysninger,  at  Kommissionens 
Udkast  om  Gjeld,  som  fer  nævnt,  kun  er  en  Revision  af 
den  første  Kommissions  (P.  Lassens)  oven  omtalte  Udkast  — 


^)   Det  ser  altsaa  uc^  som  om  maii  da  har  tænkt  den  vordende  Lovbog 
ogsaa  uden  videre  gjort  gjeldende  i  Norge. 
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dog  med  udførligere  Regler  navnlig  om  Opbud  og  Prioritets- 
ordenen (Gaver  sættes  allersidst  i  denne;  jfr.  S.  83),  og  at 
ligeledes  dens  Udkast  om  Arv  sikkert  kun  er  en  Revision 
af  Lassens  Udkast,  idet  det  nærmest  endog  maa  betegnes 
3om  en  Afskrift  af  dette  med  nogle  Redaktionsændringer. 
(S.  174). 

Noget  særskilt  Udkast  om  Dueller  —  saaledes  som  af 
mig  formodet  —  antager  Udg.  ikke  fremkommet  fra  Kommis- 
sionen. Om  Statskollegiets  Forhandlinger  angaaende  Kom- 
missionens Udkast  til  en  ny  Rettergangsmaade  gives  flere 
nye  Oplysninger  (S.  57  jfr.  249  ff.).  Særlige  Betænkninger 
(af  1665)  om  Maning  saavel  af  Høiesteret  som  af  Statskol- 
legiet er  meddelte  i  1ste  Binds  Tillæg ;  i  den  sidste  oplyses, 
at  «Maning  er  kommen  fra  Holsten*,  hvorfor  man  bør  «følge 
deris  praxin»  (I.  601).  Kommissionens  Udkast  til  ny  Retter- 
gangsmaade antager  Udgiveren  at  være  Kilde  til  enkelte 
Bestemmelser  i  Danske  Lov  (1.  13.  4,  6,  16  og  tildels 
5.  1.  6.);  jfr.  S.  93  ff. 

Udgiveren  har  ogsaa  fremdraget  enkelte  før  ukjendte 
Betænkninger  af  selve  Kommissionen  om  tvistige  Punkter, 
især  om  Pants  Stilling  i  Opbud  (jfr.  S.  60  og  153)  og  Exe- 
kution (S.  161  ff.).  —  Nogen  Protokol  Ihar  lige-saalidt  været 
at  finde  for  denne  som  for  den  første  KomDiission ;  man  maa 
være  enig  med  Udgiveren  i,  at  Paalægget  om  at  føre  Proto- 
kol intet  Bevis  indeholder  for  dens  virkelige  Førelse. 

Grunden,  hvorfor  den  udvidede  Kommission  ikke  udførte 
sit  Opdrag,  at  sammenarbeide  den  oprindelige  Kommissions 
og  Statskollegiets  Forslag,  er  Udg.  tilbøielig  til  at  søge  i 
Medlemmernes  Sygelighed,  idet  6  af  de  8  døde  i  Løbet  a"f 
Aarene  1665—8. 

Ved  Siden  af  den  anden  Kommission  blev  der  paa  egen 
Haand  arbeidet  i  samme  Øiemed  af  G-eneralfiskal  Søren 
Kornerup.  Han  havde  ligesom  G-eneralprokurør  P.  Sca- 
venius under  1  Marts  1663  faaet  særligt  Missive  om  at  optegne 
de  Steder,  som  var  i  Strid  med  Arveregjeringen.  Heraf 
synes  der  imidlertid  ikke  at  være  kommet  noget  Resultat. 
Men  i  en  Skrivelse  af  Februar  1666  anmoder  han  selv  om, 
at  hans  Kommissorium  maatte  udvides  til  at  omfatte  et 
Gjennemsyn   af  Lovkommissionens   hidtil   færdige  Arbeider. 
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Dette  har  man  at  takke  for  Bevarelsen  af  adskilligt  ellers 
nkjendt  Stof,  idet  Afskrifter  af  Kommissionens  fleste  Be- 
tænkninger o.  s.  V.  findes  i  hans  Papirer  (jfr.  S.  260).  Hans 
egen  Revision  (S.  264  ff.)  indeholder  enkelte  retshistoriske 
Oplysninger  og  er  forøvrigt  af  Interesse  som  et  Tidsbillede 
fra  den  nærmeste  Tid  efter  Enevoldsmagtens  Indførelse. 
Kornerup  var  nemlig  en  Person,  som  i  ultraroyalistisk  Fana- 
tisme søgte  at  efterspore  alle  de  Steder,  navnlig  i  Kommis- 
sionens Betænkninger,  hvor  der  kunde  findes  «Musereder* 
{hans  eget  Udtryk)  for  «Valgregjeringens»  Grundsætninger, 
og  paa  en  meget  utækkelig  Maade  polemiserede  imod  dem. 
3)  Den  tredie  Lovkommission  (1666—7).  Det  er  som 
bekjendt  med  denne,  det  umiddelbare  Arbeide  paa  Lovbogen 
egentlig  begynder,  idet  den  frembragte  Rasmus  Vindings 
Codex  Fredericitis^  og  den  praktiske  Kodifikationstanke  skriver 
sig  først  fra  den.  Udg.  har  imidlertid  søgt  at  tilegne  P. 
Lassen^)  Æren  for  denne  Tanke.  Lassen  havde  allerede 
fremkastet  den  i  sit  Udkast  om  Arv  af  1663,  som  væsentlig 
er  tilblevet  ved  at  c  sammenskrive»  de  ældre  Love  (se  hans 
eget  Udtryk  I.  172),  om  han  endogsaa  har  benyttet  enkelte 
Steder  af  Corpus  juris,  deriblandt  —  foruden  de  af  ham  selv 
anførte  —  Novelle  115  ved  Testamenter  (S.  175).  Udg.  tror, 
at  det  skyldes  Regjeringens  Bifald  til  den  nævnte  Tanke, 
naar  P.  Lassen  var  den  eneste  ældre  Kommissær,  som  fik 
Sæde  i  den  nye  Kommission,  og  at  der  om  Kodifikations- 
spørgsmaalet  var  Dissents  mellem  selve  dennes  Medlemmer, 
idet  formodentlig  Vinding  og  Lassen  her  har  staaet  sammen 
mod  Holger  Vind  og  Parsberg.  —  Denne  Strid  blev  da  ialfald 
løst  ved  det  tidligere  bekj endte  Kongebrev  af  24  April  1666, 
som  udtrykkelig  fastslog  Kodifikationstanken,  maaske  under 
Indflydelse  af  Vindings  Ven,  P.  Schumacher  (I.  282).  Man 
har  hidtil  troet,  at  den  senere  Befaling  af  8  Marts  1667  til 
Kommissærerne  om  hver  at  forfatte  sit  Udkast  kun  blev 
efterkommet   af  Vinding   og  Lassen.    Men  Udg.  oplyser  nu, 

^)  Dette  er  hans  rette  Navn  og  ikke  «Lasson»,  som  han  er  kaldt  bl.  a. 
i  mine  Ketskilder.  Dette  er  allerede  paavist  af  Dr.  Secher  i  hans 
«Meddelelser  om  Slægten  Secher»  (Kbhvn.  1885)  S.  41  flf.,  hvor 
vistnok  DU  de  bedste  og  udførligste  Oplysninger  om  denne  mærkelige 
Mand  findes  samlede. 
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at  i  hvert  Fald  ogsaa  Parsberg  har  forfattet  et  saadant, 
«om  imidlertid  synes  tabt,  medens  man  endnu  har  hans  Plan, 
«om  er  stærkt  paavirket  af  P.  Lassen  (S.  283  og  289).  Udg. 
har  ogsaa  gjort  det  sandsynligt,  at  H.  Vind  har  skrevet 
•et  Udkast,  som  Kornemp  har  havt  til  Betænkning,  uden  at 
det  ellers  nu  kjendes  (S.  283—4).  Det  Udkast  fra  en  uden- 
for Kommissionen  staaende  Mand,  som  er  omtalt  i  mine 
Retskilder  S.  316 — 17,  har  Udg.  med  stor  Sandsynlighed 
godtgjort  at  være  forfattet  af  Kornerup  (S.  285);  det  er 
imidlertid  af  Hensyn  til  Rummet  ikke  meddelt,  da  det  ikke 
kan  regnes  til  Forarbeiderne  og  desuden  kun  har  liden 
Interesse. 

Vindings  Codex  Fredericius  er  da  ligesom  Lassens  Ud- 
kast ikke  helt  aftrykt,  da  de  næsten  kun  er  Afskrift  af 
tidligere  Love.  Udg.  har  nøiet  sig  med  at  gjengive  Ind- 
-delingen  med  Henvisning  til  Kilderne,  og  ved  Vindings 
Udkast  tillige  til  de  tilsvarende  Steder  i  det  følgende  €  første 
Projektt  og  Lovbogen.  Dette  Udkast  blev  ogsaa  underkastet 
Kornerups  Betænkning,  hvoraf  dog  kun  et  Brudstykke  haves 
{S.  329).  Man  finder  heri  den  nærliggende  Bemærkning,  at 
Udkastet  ikke,  overensstemmende  med  Kommissoriet,  havde 
ombyttet  forældede  Udtryk  med  brugelige  og  at  han  «moxen 
intet  fornemmer»  af  den  ligeledes  befalede  tLovenes  For- 
bedring». Sagen  er  efter  Udg.s  Mening  (S.  296),  at  Vinding 
havde  leveret  et  ufærdigt  Arbeide  for  at  skynde  sig  med 
at  komme  sin  Medbeiler,  P.  Lassen,  i  Forkjøbet.  Dennes 
Udkast  kodificerer  ogsaa  den  ældre  Lovgivning  i  langt  større 
Omfang  og  Fuldstændighed  (S.  373).  Det  foreligger  ogsaa 
ifølge  Udg.  ganske  utvivlsomt  i  det  allerede  af  hans  For- 
^gjængere  udpegede  Haandskrift;  et  andet,  som  Kofod  Ancher 
omtaler,  hvor  P.  L.  med  egen  Haand  havde  tilføiet  adskil- 
ligt, har  ikke  været  at  finde  (S.  331).  Derimod  har  Udg. 
benyttet  endnu  en  anden  Afskrift,  som  viser,  at  Lassen, 
uagtet  han  vistnok  har  havt  sit  Udkast  færdigt  omtrent 
samtidig  med  Vindings  i  1667,  har  holdt  det  å  jour  med 
Citater  af  nye  Love  indtil  1672,  da  han  udnævntes  til  Med- 
lem af  den  første  Revisionskommission  (S.  334).  Udg.  an- 
tager ogsaa,  at  L.  havde  begyndt  paa  Udarbeidelsen  noget 
før  1667. 
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4)  Det  «første  Project»  eller  Vindings  andet  Ud- 
kast. Som  bekjendt  fik  Vinding,  med  Tilsidesættelse  af 
Lassen,  en  kongelig  Befaling  til  paa  egen  Haand  at  forfatte 
et  nyt  Udkast.  Dette  skete  gjennem  Missive  af  11  Marts 
1669  «om  at  udarbeide  et  fuldkomment  corpus  juris  danici 
efter  hosfølgende  Project».  Det  nævnte  Kongebrev  er  til- 
dels allerede  uddraget  i  Lovbogens  Fortale  (se  Sechers  Udg. 
af  1891  p.  XXXVni)  og  findes  nu  gjengivet  fuldstændig  i 
nærv.  Skrift,  I.  364.  TJdg.  meddeler  S.  362  den  interessante 
Oplysning,  at  denne  Befaling  gaves  i  største  Hemmelighed 
gjennem  Kongens  eget  «Kammer»  istedetfor  gjennem  Kan- 
celliet, og  at  den  efter  Kongens  særlige  Ordre  blev  renskrevet 
af  hans  Kammersekretær,  Peter  Schumacher,  ligesom  denne 
egenhændig  har  indført  Texten  i  Kopibogen  over  de  «sekrete» 
Expeditioner.  Udg.  antager  som  Grund  hertil,  at  P.  Lassen 
sikkert  havde  Stemningen  for  sig  blandt  dem,  som  aabenlyst 
kunde  indvirke  paa  Kongen,  og  at  det  kun  var  P.  Schu- 
macher, Vindings  fortrolige  Ven,  som  ved  sin  underhaands 
Indflydelse  paa  Kongen  drev  Vindings  Valg  igjennem*). 
Udg.  formoder  ogsaa,  at  den  nævnte  Plan,  som  neppe  heller 
før  har  været  kjendt,  skyldes  P.  Schumacher.  Man  kunde 
vistnok  gjætte  paa,  at  den  alene  er  en  Approbation  af  et 
af  Vinding  selv  forfattet  Forslag;  men  dette  gjøres  mindre 
sandsynligt  ved  dens  Afvigelse  saavel  fra  Codex  Fredericias 
som  fra  «første  Project»,  idet  den  kun  opstiller  4  Bøger 
(3die  og  4de  —  den  senere  5te  —  var  slaaede  sammen,  og 
Kapitlerne  i  1ste  var  temmelig  forskjellig);  se  I.  365—8. 

Hvad  Haandskrifterae  til  Vindings  «første  Project»  an- 
gaar,  da  er  Udg.  (S.  369 — 71)  ganske  enig  med  mig  mod 
Kolderup-Rosenvinge  i,  at  man  finder  dem  i  de  to  af  mig  i  «de 
norske  Retskilder»  I.  320  nærmere  omhandlede  Afskrifter*). 
Udg.  har  imidlertid  kunnet  benytte  en  tredje  af  mig  ikke 
kjendt  Haandskrift,  som  er  forsynet  med  mange  egenhændige 


*)  Jfr.  hermed  ogsaa  A.  D.  Jørgen  sen's  Skrift  om  Griffenfeld  (Kbhvn. 

1898—4)  I.  226—6. 
')   Ved  en  Forvexling   har  jeg  imidlertid  her  betegnet  det  ene  med  et 

urigtigt  Arkiv-No.,  —  nemlig  «Gammel   kgl.   Samling   No.  8287   4to» 

istf^etfor  «Ulldalske  Saml.  No.  272  4to>.    Nu  er  dette  afgivet  til  det 

danske  Higsarkiv  fra  det  kgl.  Bibliothek. 
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Anmærkninger  af  P.  Lassen  (før  kjendt  i  Afskrift  i  de- 
ovennævnte  Haandskrifter,  jfr.  Retskilder  S.  320—1). 

Udg.  antager  imidlertid,  at  de  foreliggende  Haandskrifter 
ikke  gjengiver  Udkastets  oprindelige  Text  af  1669  —  som 
sandsynligvis  har  været  Kongen  overrakt  i  November  s.  A., 
se  S.  363  -4  —  i  uforandret  Skikkelse.  Ved  nærmere  Under- 
søgelse viser  det  sig  nemlig  (S.  371 — 3),  at  der  paa  enkelte 
Steder  er  indarbeidet  Forordninger  fra  1670 — 1,  ligesom  Udg. 
formoder,  at  Udkastets  Kapitel  om  Arrest,  som  i  det  væsentlige 
allerede  stemmer  med  D.  L.  1 .  21  (N.  L.  1. 19),  har  optaget  et  ellers, 
som  det  synes,  tabt  Forslag  fra  en  under  8  Novbr.  1671  nedsat 
Kommission  angaaende  dette  Emne,  bestaaende  af  Lassen,  Sca- 
venius og  Vinding.  Efter  dette  maa  da  Udkastet  i  den  fore- 
liggende Skikkelse  først  have  været  endelig   færdigt  i  1672. 

Grunden  til,  at*  det  oprindelige  Udkast  i  disse  Aar 
1669 — 72  ikke  har  været  ænset  af  Regjeringen,  kan  ifølge 
Udg.  muligens  søges  deri,  at  Vindings  Fravigelse  af  den 
ham  meddelte  Plan  maaske  har  vakt  Misstemning  hos  Kongen 
og  Schumacher  (S.  373—4). 

Udg.  har  da  aftrykt  hele  «første  Project»,  med  P.  Las- 
sens Anmærkninger  og  den  første  Revisionskommissions  For- 
andringer i  Noter.  Særdeles  fortjenstligt  er  det,  at  han  overalt 
har  søgt  at  eftervise  Kilden.  Hvor  denne  er  at  søge  i 
«Domme  og  Landsens  Sædvane»,  har  dette,  som  af  Udg.  S- 
374  forklaret,  sine  store  Vanskeligheder  af  Mangel  paa  til- 
gjængelige  Kilder.  Dr.  Secher  er  dog  selv  gjennem  sine 
øvrige  retshistoriske  Studier  og  særlig  sin  fortjenstfulde  Ud- 
gave af  Kongens  Retterthings  Domme  den  Mand,  som  har 
det  bedste  Kjendskab  til  det  16 — 17  Aarhundredes  Retsbrug- 
Ogsaa  af  anden  Sædvane  har  det  lykkets  ham  at  paavise 
adskilligt  i  Udkastet,  især  gjennem  Arent  Berentsen  og  Chr. 
Osterssøn  WeyUe. 

Ved  2den  Bog  —  hvor  R.  Vinding  visselig  ogsaa  selv 
har  været  Forfatteren,  da  der  neppe  blev  noget  af  den  tid- 
ligere Tanke  om  at  lade  den  udarbeide  af  Geistligheden  — 
antager  Udg.,  at  han  har  benyttet  de  ifølge  Missivet  af  15^ 
Juli  1661  indkomne  Erklæringer  og  forskjellige  Synodal- 
akter samt  andet  Materiale  fra  Bispearkiveme,  som  nu  til- 
dels er  trykt  i  «Kirkehistoriske  Samlinger»  (S.  375). 
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Hvor  Udkastets  Indhold  falder  sammen  med  Lovbogen, 
finder  man  ellers  i  Almindelighed  den  nærmeste  Kilde  alle- 
rede i  Dr.  Sechers  egen  Udgave  af  Chr.  V.s  D.  L.  (1891). 
Imidlertid  har  dog  Udg.  i  nærværende  Værk  kunnet  meddele 
flere  nye  Oplysninger  navnlig  om  Benyttelse  af  fremmed 
Ret.  Særlig  har  han  fnndet  endnu  flere  Steder  af  Hamburgs 
Stadsret»  som  han  antager  fulgte,  end  dem,  som  er  opregnede 
i  Fortalen  til  hin  Udgave  (se  saaledes  ved  D.  L.  1.  21.  ti, 
X.  L.  1.  19.  6,  D.  L.  5.  14.  37  og  38,  N.  L.  5.  13.  35  og  36.) 
I  hvert  Fald  har  det  ogsaa  sin  store  Interesse  at  se,  paa 
hvilket  Trin  af  Lovarbeidet  den  fremmede  Retsregel  er 
kommen  ind,  og  saaledes  ogsaa  at  erfare,  at  allerede  Vin- 
ding i  det  «første  Project»  har  benyttet  saavel  romersk 
som  anden  fremmed  Ret.  —  Endelig  har  Udgiveren  væsent- 
lig lettet  Brugen  af  Udkastet  ved  overalt  at  henvise  til  de 
Artikler  i  Lovbogen,  hvorfor  det  danner  nærmeste  Kilde.  — 
Udgaven  af  «det  første  Projekt»  optager,  som  naturligt  er, 
den  forholdsvis  største  Del  af  Værket,  nemlig  I.  376 — 583 
(Iste  og  2den  Bog)  og  II.  1—252  (Resten).  Alligevel  er  ad- 
skillige Kapitler  udeladte,  nemlig  en  Del  af  de  til  «Politien» 
henhørende,  især  i  tredie  Bog,  da  de  nemlig  her  er  afskrevne 
Uge  ud  af  Kilden;  det  samme  gjelder  Kapitlet  om  Søhand- 
len, undtagen  forsaavidt  dertil  knyttes  Anmærkninger  af  P. 
Lassen  eller  Revisionen.  Der  vil  neppe  heller  føles  noget 
Savn  efter  disse  Udeladelser. 

5)  Den  første  Revision.  Det  er  allerede  tidligere  be- 
kjendt,  at  det  varede  et  Par  Aar  efter  Fredrik  Ill's  Død  i 
Februar  1670,  førend  der  fra  Regjeringens  Side  blev  «jort 
noget  for  at  bringe  de  indgivne  Lovudkast  videre  fremad. 
Ovenfor  er  det  efter  Dr.  Secher  meddelt,  at  saavel  P.  Lassen 
som  R.  Vinding  imidlertid  søgte  at  holde  sine  Udkast  å  jour. 
Det  foreliggende  Værk  oplyser  ogsaa,  at  Regjeringen  dog  i 
Mellemtiden  foretog  et  Skridt,  som  hang  sammen  med  Lov- 
arbeidet. Under  i)  Sept.  1671  befalede  nemlig  Kongen  de 
danske  Landsdommere  at  gjennemse  de  ældre  Love  og  an- 
tegne, hvilke  Ophævelser  eller  Forandringer  de  ansaa  nød- 
vendige. Af  dette  ubestemte  Bud  synes  man  aldeles  ikke 
at  have  havt  noget  Udbytte  (II.  253—4).  Derimod  er  der 
levnet   Betænkninger   fra  et   Par  Landsdommere   angaaende 
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en  «Memorial»  paa  6  Poster,  som  var  sendt  dem  til  Erklæring 
under  8  Januar  1672  (II.  255—64);  de  har  dog.  liden  Inter- 
esse. Overhovedet  maa  man  med  Udg.  være  tilbøielig  til  at 
gjætte  paa,  at  den  hele  Foranstaltning  fra  Regjeringens 
Side  kun  er  truffen  for  Syns  Skyld  af  Griffenfeld  for  at 
vinde  Tid  under  den  fremdeles  herskende  Strid  om,  hvem  af 
de  to  Lovforfattere,  P.  Lassen  eller  R.  Vinding,  herefter 
skulde  have  Fortrinet.  Som  bekjendt  blev  der  da  endelig 
under  24  Sept.  1672  nedsat  en  første  Revisions-Kommission, 
og  som  Udg.  fremhæver  (II.  265),  søgte  man  endnu  herved 
at  fyldestgjøre  begge  de  to  Medbeilere,  som  synes  hver 
for  sig  at  have  agiteret  adskillig.  Vistnok  blev  nemlig 
Vindings  Udkast  lagt  til  Grund;  men  til  Gjengjæld  udeluk- 
kedes han  selv  af  Kommissionen,  som  derimod  kom  til  at 
beståa  af  P.  Lassen  og  dennes  Meningsfælle  Kantsleren 
Peder  Reetz,  der  i  Statskollegiet  havde  taget  ivrig  Del  i 
Behandlingen  af  de  første  Kommissioners  Arbeider;  som 
tredie  Medlem  indsattes  imidlertid  P.  Scavenius,  der  maa 
antages  at  have  været  velvillig  stemt  mod  Vinding.  Kommis- 
sionen, hvor  Lassen  altsaa  var  den  raadende,  foreslog  da  ogsaa 
en  Mængde  Forandringer,  der,  som  ovenfor  forklaret,  i  nærvæ- 
rende Værk  er  aftrykt  som  Anmærkninger  ved  Udgaven  af 
«første  Project»  undtagen  det  helt  nye  Kapitel  om  Værnething, 
som  er  trykt  særskilt  (II.  272 — 77).  Imidlertid  blev  dog  L. 
staaende  ene  med  sit  Forslag  om  en  Omarbeidelse  af  Ud- 
kastets System,  hvorved  han  haardnakket  fastholdt  sin 
Inddeling  i  3  Bøger  (S.  268—271).  Udg.  mener,  at  Kommis- 
sionen allerede  omtrent  har  været  færdig,  da  Biskop  Vandal 
under  24  Febr.  1673  tilforordnedes  den  for  2den  Bog,  idet 
en  Afskriver  under  8  April  s.  A.  fik  sin  Løn  (20  Rdl.)  for 
to  Renskrifter.  Det  kan  ikke  sees,  at  den  i  Kommissoriet 
paabudne  Oversendelse  af  Ændringsforslagene  til  Højeste- 
rets Betænkning  er  bleven  udført  (S.  266—7). 

6)  Den  anden  Revision  og  det  «sidste  Project».  Vi 
naar  her  til  et  Punkt,  som  længe  har  været  omtvistet 
mellem  Retshistorikerne,  og  Dr.  Secher  har  her  opstillet  en 
i  væsentlige  Punkter  ny,  meget  interessant  Opfattelse.  Han 
er  vistnok  enig  med  mig  (mod  Kolderup-Rosenvinge)  i,  at 
det  «sidste  Project»   foreligger  i  det  i  «de  norske  Retskilder» 


Digitized  by 


Google 


44  L.  M,  B.  Aubert. 


S.  323  ff.  omhandlede  Haandskrift  (det  tidligere  fol.  No.  1183 
i  den  Thottske  Samling),  og  han  stadfæster  ligeledes  (II.  283) 
min  Formodning,  at  det  er  skrevet  af  R.  Vinding  egenhændig. 
Men  forøvrigt  er  han  væsentlig  uenig  med  mig.  Jeg  har 
tillagt  Vinding  selve  Forfatterskabet  til  det  «sidste  Project» 
og  antaget,  at  det  er  dette,  som  har  været  Gjenstand  for 
den  anden  Revisions-Kommissions  Bearbeidelse,  ogatdetaltsaa 
selvfølgelig  er  ældre  end  Kommissionens  Nedsættelse  (1675), 
medens  Rosenvinge  holder  det  for  yngre.  Dr.  Secher  —  som 
tidligere  har  været  enig  med  mig  (se  endnu  den  paa  2det 
Heftes  Omslag  trykte  Oversigt  over  Værket,  hvor  der  tales 
om  Vindings  3die  Udkast  eller  «det  andet  Projekt»)  —  er  nu 
her  ved  det  fortroligere  Kjendskab  til  Kilderne,  han  har  vun- 
det under  Arbeidet,  kommet  til  et  andet  Resultat.  Han 
antager  nemlig,  at  det  er  det  «første  Project»  (1669),  som 
har  været  bearbeidet  af  den  anden  Revisions-Kommission, 
at  det  «sidste  Project»  netop  er  selve  det  reviderede  Ud- 
kast, saadant  som  det  er  fremgaaet  af  Kommissionens  Arbeide, 
at  Vinding  altsaa  ikke  har  forfattet  det  «sidste  Project»,  og 
at,  naar  dette  dog  er  skrevet  med  hans  egen  Haand,  skal 
det  forklares  af,  at  han  selv  maa  formodes  at  have  forrettet 
som  Revisions-Kommissionens  Skriver. 

Dette  Tvistspørgsmaal  er  saa  interessant,  at  det  ved 
denne  Leilighed  fortjener  en  mere  indgaaende  Behandling. 

Den  kongelige  Befaling  af  1675,  hvorved  denne  Revisions- 
Kommission  nedsattes,  var  kun  mundtlig  —  hvilket  ogsaa 
stadfæstes  af  en  Notits,  som  skyldes  Vinding  selv,  se  II. 
271  No.  ()1  —  og  kjendes  blot  af  Peder  Resens  Meddelelser 
i  Fortalen  til  Valdemar  II's  Jydske  Lov  (Blad  t).  Det  for- 
tælles her,  at  den  lød  paa  «at  igjennemse  den  Project,  som 
....  hafde  reviderit,  hvilken  Project  var  1669  af  E[rasmus] 
Vinding  ofverlef verit».  Heraf  fremgaar  nu  for  det  første,  at 
Vindings  eget  Udkast  og  ikke  det  af  den  første  Kommission 
reviderede  skulde  være  Grundlaget  for  den  anden  Kommis- 
sions Arbeide.  Rigtigheden  heraf  stadfæstes  ogsaa,  som 
Udg.  har  nærmere  forklaret  S.  279 — 80,  ved  Kommissionens 
ogsaa  af  Vinding  (1.  c.)  bevidnede  Sammensætning.  P.  Lassens 
indflydelsesrigeste  Støtte  og  hans  Meningsfælle  i  den  forrige 
Kommission,  Kantsier  P.  Reetz,   var  imidlertid  død  1674,  og 
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om  end  P.  L.  selv  fik  Sæde  i  Kommissionen,  maa  han  dog 
antages  her  at  have  været  i  født  Mindretal,  idet  de  øvrige 
Medlemmer  var  R.  Vinding  selv,  hans  tidligere  Meningsfælle 
P.  Scavenius  og  endelig  hans  Ven,  den  almægtige  Griffenfelds 
Svoger  og  Portrolige  Jørgen  Fog*).  Sammensætningen  maa 
altsaa  have  været  en  afgjørende  Seir  for  Vinding  og  et 
Nederlag  saavel  for  Lassen  personlig  som  for  den  første 
Revisions-Kommission,  hvori  denne  havde  været  Sjælen.  — 
Men  dernæst  fremgaar  det  videre  af  Resens  ovennævnte  Be- 
retning, at  Vindings  oprindelige  «Project»  af  1669  skulde 
være  Kommissionens  Grundlag,  og  at  intet  andet  Projekt  af 
Vinding  her  nævnes.  Der  spørges  da,  om  dette  er  ligesaa 
sikkert  og  om  Vindings  Haandskrift  i  det  «sidste  Projectt 
kan  forklares  saaledes,  som  det  er  gjort  af  Dr.  S.  Nu  har 
denne  ganske  vist  Ret  i,  at  Resen,  som  Medlem  af  den  føl- 
gende Revisions-Kommission  (1680),  havde  god  Adgang  til 
paalidelig  Kundskab  om  de  tidligere  Forhandlinger,  og  at  hans 
Beretning  forøvrigt  har  vist  sig  at  være  troværdig.  Alligevel 
maa  man  ikke  lægge  ensidig  Vægt  paa  denne.  For  det  første 
maa  man  saaledes  dermed  sammenholde  Resens  egen  Gjen- 
givelse eller  Omskrivning  af  Reskr.  24  Febr.  1680  om  den 
3die  Revisions-Kommission.  Ifølge  Resen  befaledes  det  nem- 
lig heri  Kommissærerne,  «at  de  den  sidste  Project  til  en  l-K)vbog, 
som  efter  H.  K.  M.s  Befaling  er  sammenskreven  og  med  E.  Vindings 
egen  Haand  skreven   tilligemed  den  første  Project,  som  efler  H.  K.  M.s 

Faders Befaling  er  sammenskrevet  af  E.  Vinding  Aar  1669  og  dens 

Revision,  som  skete  baade  af  P.  R.,  P.  L.  ogP.  S.  og  siden  af  P.  L.,  E,  V., 
P.  8.  og  I.  F.,  skulde  foretage,  med  Flid  gjennemgaa  og  overveie  og  den 
første  Project  og  dens  Revision  tilligemed  den  sidste  Project  flittigen 
konferere». 

Her  faar  man  vistnok  fremdeles  det  bestemte  Indtryk, 
at  det  var  det  «første  Project»  som  var  Gjenstand  saavel 
for  den  anden  som  for  den  første  Kommissions  Revision. 
Men  paa  den  anden  Side  sondrer  denne  Gjengivelse  skarpt 
mellem  det  sidste  Projekt  og  de  to  foregaaende  Revisioner, 
og  det  hedder  om  dette  Projekt,  at  det  er  «sammenskrevet» 
efter  H.  K.  M.s  (o:  Christian  V's)  Befaling  «og  med  E. 
Vindings  egen   Haand  skreven».    Nu  er  det  ganske  vist  her 


*)    Se  om  denne  Jørgensen  1.  c.  I.  241,  jfr.  449—50. 
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at  mærke,  at  det  om  det  første  Projekt  heder  c  sammenskrevet, 
af  Vinding»,  hvorfor  der  er  Mulighed  for  den  Fortolknings 
at  Vinding  ved  det  sidste  Projekt  kun  har  været  Skriver. 
Men  paa  den  anden  Side  kan  vel  ingen  af  Resens  Meddelel- 
ser udbringe  det  Resultat,  at  det  «sidste  Project»  er  «sam- 
menskrevet» af  selve  den  anden  Revisions-Kommission  med 
Vinding  som  dens  Skriver,  om  det  end  vistnok  heller  ikke 
kan  paastaaes,  at  Ordene  strider  ganske  derimod,  saafremt  det 
ad  anden  Vei  kan  udledes.  Og  er  det  først  givet,  at  der 
er  to  Udkast  af  Vinding,  saa  er  det  allerede  før  aldeles  paa 
det  rene,  at  det  sidste  ikke  kan  være  yngre  end  anden 
Revision. 

Men  man  behøver  nu  ikke  længer  at  blivfe  staaende  ved 
Resens  Meddelelse  af  det  sidstnævnte  Kommissorium.  Dette 
er  nu  selv  fremdraget  af  Dr.  Secher  (II.  433)  og  lyder 
saaledes : 

<Vi  tilskicke  eder  herhos  dend  sidste  Project  til  en  Lovbog,  som 
efter  voris  BefaliDg  er  sammenskrefvet  oc  igiennemset,  tillige  med  dea 
første  Project,  som  efter  voris  kiere  Herre  Faders  Befaling  er  sammen- 
skrefvet, oc  dends  Revision,  som  af  os  self  hafver  været  befalet,  ti  er 
voris  Villie  oc  Befaling,  at  i  samme  sidste  Project  foretager,  med  Flid 
igiennemgaar  oc  ofverveier  oc  med  forskrefne  første  Project  oc  dends^ 
Revision  flitteligen  confererer, > 

Man  ser  ved  en  Sammenligning  af  det  kongelige  Missive 
og  Resens  Omskrivning,  at  denne  har  tilføiet  enkelte  hi- 
storiske Oplysninger,  nemlig  de,  som  ligger  i  Ordene  «og  med 
E.  Vindings  egen  Haand  skrevne»  og  den  nærmere  Opreg- 
ning af  de  to  Revisions-Kommissioner.  Men  paa  den  anden 
Side  indeholder  Missivet  selv  et  meget  vigtigt  Tillæg,  idet 
det  ogsaa  om  det  sidste  Projekt  siges  ikke  blot  at  det  er 
sammenskrevet,  men  «oc  igjennemset».  Naar  det  nu  til- 
lige mærkes,  at  Missivet  ogsaa  forøvrigt  har  den  samme  skarpe 
Sondring  mellem  det  sidste  Projekt  og  Revisionen  som  Resen, 
saa  kan  jeg  ikke  faa  andet  ud  deraf,  end  at  det  er  ugunstigt 
for  Udg.'s  Hypothese  om  den  anden  Revisions  og  det  andet 
Projekts  Enhed.  Meget  mere  forekommer  det  mig,  som  om 
enhver  den,  som  ikke  ved  mere  fra  andet  Hold,  vil  læse 
Missivet  saaledes,  at  det  første  Projekt  har  været  Gjenstand 
for  den  første  Revision  og  det  sidste  Projekt  for  den  anden 
Revision;  jfr.  ogsaa  Udg.  11.  282—3,    at   der  saavel  i  selve 
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det  kgl.  Missive  som  i  Resens  Gjengivelse  forudsættes  et 
nyt  Udkast  af  Vinding.  Imidlertid  vil  jeg  dog  ogsaa  gjøre 
opmærksom  paa  en  liden  Tvivl,  Missivet  her  kan  fremkalde. 
I  Slutningen  af  det  aftrykte  Stykke  hedder  det  nemlig  kun, 
«at  de  skal  foretage  samme  sidste  Project»  og  konferere 
det  med  «første  Project  og  dens  Revision».  Her  tales  altsaa 
ikke  om  det  sidste  Projekts  Revision,  og  der  levnes  derfor 
en  Mulighed  for,  at  «gjennemseet»  i  det  første  Stykke  ikke 
sigter  til  en  særskilt  Revision,  men  til  et  Gjennemsyn  af 
«Sammenskriveren»  selv,  altsaa  muligens  den  anden  Kom- 
mission (jfr.  ogsaa  Dr.  Secher  II.  290).  Alligevel  passer  i 
hvert  Fald  Ordene  «efter  vor  Befaling  sammenskrevet  og 
gjennemseet»  saare  lidet  med  den  Opfattelse,  at  det  er  selve 
den  anden  Revisions-Kommission,  som  skulde  have  sammen- 
skrevet det  sidste  Projekt.  Resens  første  Beretning  inde- 
holder jo  ogsaa  kun,  at  Kongens  Befaling  af  1675  gik  ud 
paa  Revision  og  ikke  paa  Sammenskrivning.  Det  kan  ende- 
lig her  mærkes,  at  Hofmann  —  hvis  biografiske  Efterretninger 
om  P.  Lassen  i  hans  Fundationer  Udg.  ellers  II.  288—9  paa 
Grund  af  Familietraditionen  tillægger  megen  Vægt  —  med- 
deler, at  «Revisorerne»  af  1675  fik  Befaling  til  at  overveie, 
hvad  de  forrige  Revisorer  havde  indgivet,  en  Beretning, 
som  vel  er  farvet  af  P.  Lassens  Opfattelse,  men  ialfald  ikke 
kan  forenes  med  et  Kommissorium  gaaende  ud  paa  Forfat- 
telse  af  et  nyt  Udkast  ved  Kommissionen  selv.  Den  Be- 
faling til  Sammenskrivning  af  et  saadant,  som  omtales  i  det 
kongelige  Missive,  maa  vel  derimod,  om  dette  skal  tages  paa 
Ordet,  naturligst  antages  at  være  udgaaet  til  Vinding  selv. 
og  forsaavidt  bortfalder  Udg.s  Indvending  S.  283  om,  at  man 
intet  ved  om,  hvad  der  skulde  have  bevæget  V.  til  at  paa- 
tage sig  et  saadant  Arbeide.  En  indre  Grund  til  at  istand- 
bringe et  nyt  revideret  Udkast  laa  ellers  i  de  mange  Ændrings- 
forslag, som  imidlertid  af  den  første  Revisionskommission 
var  fremsatte  ved  det  første  Projekt;  jfr.  forøvrigt  nedenfor  S.  31. 
Jeg  vil  dernæst  i  denne  Sammenhæng  gjøre  opmærk- 
som paa,  at  der  foruden  Peder  Resen  ogsaa  findes  et 
andet  samtidigt  Vidne,  som  har  endnu  større  Troværdighed, 
nemlig  ingen  ringere  end  P.  Lassen.  Dennes  Anmærkninger 
til    det   første    Projekt   fortsættes   nemlig    endnu  under  den 
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Änden  Revision.  Som  Exempel  paa  disse  skal  hidsættes  føl- 
gende Anmærkning,  som  findes  ved  det  første  Projekts  1.  2. 
11  (D.  L.  1.  2.  19,  se  Skriftet  I.  381)  ved  Ordene  «efter 
lovlig  Varsel»:  «adrf. :  dersom  hand  paa  Steden  findis  oc  stefnis,  ellers 
følger  hanom  sag  til  huus,  Bir.  Ret.  art.  13.  26  oc  3.»  \Herpaa  følger:] 
«D.  23.  Febr.  1676  frafaldt  D.  Schavenius  denne  condition  i  Voris  Revi- 
sion tilschreffaen  oc  med  E.  Vinding  og  Borg.  Fog  bleff  udi  projectens 
mening  oc  ord  her  i  texten  forfattet»*). 

Denne  Omstændighed,  at  P.  Lassen  saaledes  har  skrevet 
.^ine  Anmærkninger  under  den  anden  Revision  i  sit  Exem- 
plar af  det  første  Projekt,  kan  nu  ogsaa  synes  at  vise,  at 
<let  første  Projekt  har  været  umiddelbar  Gjenstand  for  anden 
Revision,  og  at  Vinding  intet  nyt  Udkast  har  skrevet.  Disse 
Anmærkninger  er  imidlertid  tilsammen  saa  ganske  faa,  at  dette 
neppe  beviser  noget;  det  kan  have  faldt  ham  naturligst  at  skrive 
Klem  paa  samme  Sted,  hvor  de  mange  fra  den  første  Revision 
fandtes,  altsaa  som  et  Tillæg  til  disse,  uden  Hensyn  til,  at  der 
har  været  et  nyt  Udkast.  Mod  Tilværelsen  af  dette  kan  det 
imidlertid  videre  synes  at  tale,  at  disse  Lassens  Anmærknin- 
ger fra  anden  Revision  ikke  heller  nævner  noget  nyt  Ud- 
kast, men  kun  den  nye  Revision  under  Udtrykket  censura 
-eller  collatio,  hvilket  nok  skal  sigte  til  den  anden  Revision 
og  være  et  Udtryk  for  L  s  Misnøie  (se  II.  280).  Men  dette 
opveies  ganske  ved  følgende  Anmærkning  af  P.  Lassen  ved 
L.  1.  9  (I.  417,  jfr.  mine  Retskilder  S.  324):  Hoc  caput 
abbreviatum  per  Vinding,  post  nostram  revisionem  recte  vel  secas 
ipse  viderit.  Denne  polemiske  Ytring  taler  jo  nærmest  for 
Tilværelsen  af  et  nyt  Udkast  af  Vinding,  forfattet  efter  den 
første  Revision,  eller  ialfald  for,  at  Vinding  dog  har  revi- 
deret sit  eget  «første  Project»  efter  denne.  Hertil  og  til 
4indre  af  disse  P.  Lassens  Anmærkninger  kommer  jeg  tilbage 
i  anden  Sammenhæng  (jfr.  S.  50,  51,  62).  — 

De  udenfra  hentede  Vidnesbyrd  kan  derfor  ikke  bringe 
mig  til  at  frafalde  den  Opfattelse,  jeg  har  gjort  gjeldende 
i  «de  norske  Retskilder»,  at  det  sidste  Projekt  er  forfattet 
af  Vinding  og  kun  revideret  af  Kommissionen  af  1675.     Det 


*)   Formodentlig    vil  dette  sige,    at  de  fastholdt  første  Projekts  Mening 
og  Ord,  saaledes  som  det  er  udtrykt  ovenfor  i  Texten. 
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vigtigste  Vidne  er  dog  Haandskriftet  selv,  og  det  er  ogsaa 
derpaa,  Dr.  Secher  lægger  Hovedvægten.  Ifølge  hans 
Beskrivelse  (II.  284)  —  som  i  det  væsentlige  stemmer  med 
min  i  «Retskilder*  S.  322  —  er  det  skrevet  egenhændig  af 
Vinding,  og  denne  har  ogsaa  indført  de  allerfleste  Bandbemærk- 
ninger og  Rettelser,  som  findes  i  det.  Det  er  imidlertid  let 
at  se  af  Skriften  og  Blækkets  Farve,  at  disse  ikke  alle  er 
skrevne  paa  en  Gang.  Samtidig  med  Hovedtexten  er  ifølge 
Udg.  alle  de  Noter  skrevne,  som  udtaler  noget  om  den  2den 
Revisions-Kommission,  hvilke  jeg  skal  omhandle  nærmere 
nedenfor.  Disse  forekommer  særlig  ved  1ste  Bog,  hvor  Ved- 
tegningen «^Concord*  stadig  findes;  derimod  forekommer  denne 
ikke  i  de  følgende  Bøger,  hvor  der  ogsaa  sjelden  er  Oplys- 
ning om  Dissents  fra  den  anden  Revisions-Kommissions 
Medlemmer.  Dernæst  findes  der  en  Del  Rettelser  gjorte  med 
andet  Blæk  og  anden  Pen,  hvilke  ifølge  Udg.  viser  den  3die 
Revisions-Kommissions  Beslutninger.  Endelig  er  der,  atter 
med  ny  Pen  og  nyt  Blæk,  en  Del  Bemærkninger  og  Over- 
strygninger,  som  maa  henføres  til  den  4de  Revisions-Kom- 
mission. Det  allermeste  er  imidlertid  skrevet  med  samme 
Haand  —  Rasmus  Vindings. 

Det  vigtigste  i  den  ovenstaaende  Beskrivelse  —  Sam- 
tidigheden af  Hovedtexten  og  Noterne  fra  den  anden  Revi- 
sions-Kommission —  har  da  jeg  søgt  at  forklare  saaledes: 
man  har  her  for  sig  en  Kladde- Afskrift,  taget  af  Vinding 
selv  til  eget  Brug  under  Lovarbeidets  Fortsættelse,  for  at 
han  i  sit  sidste  Udkast  paa  en  Gang  kunde  have  de  tidligere 
Revisions-Kommissioners,  især  den  andens.  Anmærkninger 
og  de  mulige  fremtidige  Forandringer.  Jeg  har  ogsaa 
været  tilbøielig  til  at  sætte  Tiden  for  Afskriften  noget  efter 
den  3die  Revisions-Kommissions  Begyndelse  (altsaa  tidligst 
1680).  Til  dette  sidste  Punkt  kommer  jeg  imidlertid  senere 
tilbage  (S.  61).  Her  skal  jeg  kun  opholde  mig  ved  Hoved- 
spørgsmaalet. 

Til  bedre  Forstaaelse  af  det  følgende  maa  jeg  forud- 
skikke nogle  fra  Dr.  S.s  egen  Udgave  hentede  Oplysninger 
om  de  Anmærkninger,  Haandskriftet  indeholder  fra  den  2den 
Revision.  I  første  Bog  findes  ved  de  allerfleste  Ar,tikler 
anmærket   Revisionens   Mening  om  dem  i  al  Almindelighed: 

Tidsskrift  tor  Retsridenskab.    1895.  4 
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^concord*  alene,  stnndom  concord  med  Tillæg  af  Flertallet» 
Forbogstaver  og  af  en  Dissents,  navnlig  fra  Lassen,  standom 
ogsaa  en  Beslutning  om  Udslettelse.  Disse  Anmærkninger 
gaar  gjennem  hele  første  Bog  lige  til  1.  24.  23  (D.  L.  s.  Axt.)^ 
da  de  pludselig  stanser.  Der  er  ogsaa  Tegn  til,  at  ialfald 
enkelte  Dele  af  første  Bog  har  været  gjennemgaaede  to  Grange, 
idet  nogle  TUføielser  synes  gjorte  senere,  se  Skriftet  II.  290 
og  nedenfor  S.  53  angaaende  Kapitlet  om  Høringer.  I  an- 
den Bog  har  jeg  alene  fcindet  Spor  af  denne  B.evision  ved 
2.  17.  9  —  hvor  man  støder  paa  følgende  Anmærkning:  «for. 
andret  i  Revis.  p.  103,  dog  concord:^  —  og  ved  2.  18.  16,  hvor 
det  hedder:  «udelngt  i  Revis.,  dog  concord»  (se  II.  335,  336). 
ItredieBog  er  3  eller  4  Anmærkninger  af  samme  Slags. 
I  fjerde  Bog  (om  Husstand)  ingen.  I  femte  Bog  har  jeg 
fundet  8  og  i  sjette  Bog  3  sikre.  Blandt  de  nævnte  An- 
mærkninger ved  første  Bog  er  der  nu  en,  som  Udg.  særlig 
fremhæver  som  et  positivt  Bevis  for  hans  Hypothese  og  som 
ogsaa  synes  at  have  ført  ham  ind  paa  denne.  Sammenhængen 
hermed  er  følgende:  Ved  det  første  Projekts  1 — 17,  som 
handler  om  Sandemænd  (D.  L.  1 — 16),  har  P.  Lassen  an- 
mærket (I.  438): 

In  Révisione  trium  multa  in  hoc  capite  mutata;  post  8  Marts  To  in 
coUatione  quaiuorvirorum  tres  non  pauca  mutaverunty  ego  autem  sequor 
Bevisionem. 

Undersøger  man  nu  i  det  sidste  Projekt,  saa  finder  man 
her  i  det  tilsvarende  Kapitel  16  bis^)  en  betydelig  Forkor- 
telse, idet  adskillige  Artikler  er  udeladte.  Haandskriftet 
indeholder  herom  følgende  Anmærkning  (II.  309 — 10). 

«De  Paragraph!  om  Sandemænds  tou  i  drabs  ok  Voldsager,  Bon> 
baade  i  Projecten  ok  i  Revisionen  findis  p.  74  seqq.y  udelukkis  ganske 
efter  S  F  V  meninger,  men  L  bliver  ved  Revisionen.» 

Udg.  slutter  nu  heraf,  at,  da  Udelukkelsen  af  de  paa- 
gjældende  §§  (II.  285)  skyldes  en  Beslutning  af  den  anden 
Revisions-Kommissions  Flertal,  vil  dette  med  andre  Ord  sige, 
at  Redaktionen  af  Hovedtexten  i  det  nævnte  Kapitel  er  et 
af  denne  Kommission   udført  Arbeide,    og  med  dette  for  Øie 


')  Herpaa  har  Udgiveren  ikke  udtrykkelig  gjort  opmærksom  II.  286, 
li  vorfor  jeg  først  troede,  at  hans  Bemærkning  gjaldt  Kapitlet  om 
Høringsdele,  som  ogsaa  har  faaet  Tallet  16  i  Projektet 
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opstDler  han  nu  sin  nye  Forklaring  af  det  foreliggende 
Haandskrifts  Udseende,  at  hele  dets  Hovedtext  er  et  Arbeide 
af  den  samme  Kommission,  og  at  Vinding  kan  har  forrettet 
som  dens  Sekretær  (II.  285 — 86).  Denne  Slutning  synes  dog 
at  være  noget  rask.  Den  eneste  Forkortelse,  som  her  efter 
Haandskriftet  skolde  være  at  henføre  til  den  anden  Bevi- 
sion, er  Udslettelsen  af  de  nævnte  §§.  Men  hin  Bemærkning 
indeholder  ikke  med  Nødvendighed,  at  §§  stod  i  Projektet, 
da  den  2den  Revision  gjennemgik  dette.  Den  kan  ogsaa 
forklares  saaledes,  at  Vinding  allerede  havde  slettet  dem  i 
sit  nye  Udkast,  at  Lassen  derpaa  foreslog  dem  gjenoptagne, 
overensstemmende  med  første  Projekt  og  første  Revision, 
men  at  Flertallet  (S.  F.  V.)  besluttede  deres  Udelukkelse  af 
Loven.  Men  selv  om  man  endelig  vil  mene,  at  §§  fremdeles 
fandtes  i  Projektet  og  først  slettedes  af  S.  F.  V.,  saa  er 
dette  heller  ikke  afgjørende  mod  Tilværelsen  af  et  nyt  Vin- 
dingsk  Projekt.  Hvis  nemlig  Haandskriftet  ifølge  min  Op- 
fattelse i  €  norske  Retskilder»  kun  er  en  senere  Afskrift  af 
dette,  da  kan  jo  alligevel  V.,  som  var  enig  i  §§ers  Udeladelse, 
for  at  spare  Arbeide  —  ligesom  i  flere  Tilfælde,  hvor  Udg. 
selv  har  antaget  noget  lignende,  jfr.  saaledes  II.  289  —  have 
nøiet  sig  med  den  nævnte  Bemærkning.  —  Der  er  forøvrigt 
enkelte  andre  Oplysninger  i  Haandskriftet  om  lignende 
Beslutninger  af  den  anden  Revisions-Kommission,  som  lige- 
saavel  kunde  anvendes  til  Bevis  for  Dr.  S.s  Mening,  men 
som  kan  forklares  paa  samme  Maade.  Saaledes  Projektets 
1 — 15  (D.  L.  1 — 14)  om  Ed.  P.  Lassen  har  her  følgende 
Anmærkning  (I.  433): 

<Hoc  cap.  ut  traditur  in  Benisione  triumf  Ego  in  omnibus  etiani  num 
approbo ;  post  in  quatuor  cenmra  reliqui  tres  fere  omnia  mutaverunt  1675 
d.  6  Martis. 

Ifølge  II.  307  er  nu  ganske  rigtig  i  sidste  Projekts 
1 — 14  Artiklerne  1 — 7  lige  med  D.  L.  1.  14.  1 — 7,  medens 
første  Projekt,  som  ellers  i  det  væsentlige  var  overensstemmende^ 
havde  en  Del  Artikler  vedkommende  den  her  endnu  bibe- 
holdte Meded  o.  desl.  I  det  her  omhandlede  Haandskrift  af 
«sidste  Project»  findes  nu  følgende  Anmærkning: 

«De  Paragraph!  om  Lous  eller  kønseed,  som.  baade  i  Projecten  ok  i 
Revisionen  p.  67,  68,  69,  70  flndis,  udelukkis  ganske  efter  SFV  Me- 
ninger, men  L  bliver  ved  Revisionen.» 
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Dette  kunde  nu  synes  naturligst  at  burde  forklares  der- 
ved, at  Artiklerne  fandtes  i  det  Udkast,  som  var  Revisionen 
undergivet,  og  at  dette  maa  have  været  første  Projekt,  siden 
de  ikke  findes  i  det  foreliggende  Haandskrift.  Imidlertid 
kan  dog  Forholdet  ogsaa  forklares  overensstemmende  med 
min  Opfattelse,  enten  saaledes,  at  V.  ved  sin  senere  Afskrift 
af  sit  andet  Projekt  ikke  har  fundet  det  Umagen  værd  t  at 
medtage  alle  disse  forkastede  Artikler,  eller  heller  saaledes, 
at  han  allerede  har  foretaget  Udslettelsen  i  sit  Kommis- 
sionen forelagte  reviderede  Udkast^),  og  den  ovennævnte  Til- 
føjelse behøver  da  kun  at  vise,  at  P.  L.  har  krævet  første 
Projekts  Artikler  gjenoptagne,  men  at  dette  er  forkastet  af 
de  andre. 

Jeg  maa  imidlertid  i  denne  Sammenhæng  ogsaa  gjøre 
opmærksom  paa,  at  enkelte  Anmærkninger  af  den  her  om- 
handlede Art  endog,  saavidt  jeg  skjønner,  taler  stærkt  mod 
Udg.s  nye  Hypotliese.  Som  af  mig  forklaret  i  «norske  Rets- 
kilder» S.  323  og  328 — 9  findes  der  nemlig  forskjellige  Ka- 
pitler i  det  sidste  Projekt,  som  Revisionen  endog  enstemmig 
ønskede  udelukket.  Saaledes  læser  man  ved  3die  Bogs  Kap. 
2  «om  Grevers,  Friherrers  og  Adels  Frihed»  —  hvilket  ogsaa 
staar  i  sidste  Projekt  —  tilføiet  følgende  Anmærkning  med 
samtidig  Haand  (II.  343): 

«Dette  Kapitel  er  baade  i  Projecten>  [o:  «den  første  Project»]  <oc 
Revisionen»  [o:  første  Revision],  «men  LSFV  meener,  at  det  bør  ude- 
lukkis.» 

'  Denne  Anmærkning  forklares  nu  let  ud  fra  mit  Stand- 
punkt, at  Revisionen  gjaldt  et  nyt  Udkast  af  Vinding.  Men 
hvorledes  forklare  den  ud  fra  Dr.  S.s  Opfattelse,  at  Haand- 
skriftets  Text  indeholder  Revisions-Kommissionens  egne  Be- 
slutninger? Hvorfor  skulde  da  Vedkommende  have  skrevet 
ned  Kapitlet  alene  for  strax  at  tilføie  en  enstemmig  Be- 
slutning om,  at  det  burde  udelades?  En  lignende  enstem- 
mig Udslettelse  af  et  i  det  reviderede  Projekt  indtaget  Ka- 
pitel synes  man  at  have  ved  8.  9.  2  om  omløbende  Kræm- 
mere (II.  348),    maaske   ogsaa  ved  3.  12.  1 — 3  (om   Maal  og 


^)  Paa  samme  Maade  kan  det  vel  ogsaa  forklares,  at  første  Projekts 
1.  14.  2  i  Haandskriftet  er  fordelt  paa  3  Artikler  ligesom  i  Lov- 
bogen. 
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Vægt  II.  349).  Men  derhos  har  man  nogle  af  Kommissionens 
Flertal  beslnttfede  lignende  Udslettelser  af  forskjellige 
Bestemmelser  i  det  reviderede  Projekt:  ved  dets  3.  6.  4  (1ste 
Proj.  3.  5.  6):  «Er  udelugt  i  Revis.  L  S  F^)»  (altsaa  mod 
Vindings  egen  Stemme?  jfr.  II.  346);  5.  2.  16  (=  Iste  Proj. 
4.  2. 14, 2  P.):  «S  F  V  meener,  at  dette  bør  udelukkis,  men 
L  følger  Revis.»  (II.  367,  jfr.  lignende  Bemærkning  II.  368), 
se  ogsaa  II.  385  ved  en  med  1ste  Proj.  5.  1.  12  enslydende  §: 
cEr  baade  i  Project,  ok  Revis.,  men  S  F  V  meen  at  bør 
udelukkis»  (om  L.  staar  her  intet).  Hvis  nu  det  i  Haand- 
skriftet  gjengivne  Projekts  Text  virkelig  var  Kommissionen» 
eget  Arbeide,  hvorledes  kunde  da  dens  Skriver  Vinding  ind- 
tage i  Afskriften  disse  af  Kommissionens  Flertal  forkastede 
§§  paa  lige  Linie  med  de  øvrige?  Den  eneste  mulige  For- 
klaring af  et  saadant  Forhold  maatte  da  søges  deri,  at 
Kommissionen  efter  først  at  have  vedtaget  vedkommende 
Kapitel  eller  Artikel  senere  i  en  anden  Læsning  havde  be- 
sluttet at  stryge  dem.  Men  om  end  Udg.  mener,  at  enkelte 
Tillæg  skyldes  et  Slags  Gjennomsyn  fra  Kommissionens  Side, 
saa  er  dog  disse  vistnok  af  uvæsentligere  Art,  ligesom  han  hel- 
ler ikke  selv  har  antydet  en  saadan  Forklaring  paa  dette  Sted. 
Og  noget  Spor  af  en  saa  vidtgaaende  anden  Læsning  er  der 
overhovedet  neppe. 

Af  særlig  Interesse  i  denne  Sammenhæng  er  ogsaa  et 
Kapitel  «om  Høringsdele»,  som  fandtes  i  det  første  Projekt 
(1ste  Bog,  Kap.  12),  men  som  ikke  er  gaaet  over  i  Danske 
Lov.  I  den  første  Revision  blev  det  enstemmig  ganske  om- 
arbeidet, se  I.  424.  I  det  sidste  Projekt  finder  man  et 
tilsvarende  Kapitel  16  (det  første  af  de  to  med  dette  Tal, 
se  II.  308)  «om  Høringer  og  Høringsdele».  Det  bestaar  kun 
af  to  Artikler,  hvoraf  Art.  2  er  ny  og  Art.  1  for  en  stor 
Del  stemmer  med  den  tilsvarende  Artikel  i  første  Projekt, 
men  dog  ogsaa  indeholder  enkelte  Tillæg.  Nu  finder  man 
her  i  Haandskriftet  to  Tilføielser  med  Vindings  Haand. 
Den  første  findes  efter  Artikel  1  saalydende: 


^)  Dette  skulde  vel  ikke  være  en  Trykfeil  eller  Skrivfeil  for  L.  S.  R. 
o:  1ste  Revision,  hvor  Art.  er  forbigaaet,  (jfr.  II.  10 y?  Ellers  pleier 
€  Revis.  >  at  betyde  Iste  Revision. 
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«Con«ori.  F  V,  men  L  følger  Bevis.  p.  53  ok  S  formeen,  at  den 
proces  bør  ganske  afskaffis.  [Herpaa  følger  der  med  en  anden  Haand:] 
«Skal  skrivis  indtil  videre  Resolution.» 

Den   anden   findes   efter  det  hele  Kapitel  og  lyder  saa- 

ledes: 

«Dette  capitel  om  Høringer,  som  baade  i  Projecten  ^)  ok  i  Revisionen 
p.  63  findis,  udelukkes  efter  S  F  V  Meninger,  men  L  bliver  ved  Revi' 
eionen.» 

Heraf  synes  nn  at  fremgaa,  at  Kapitlet  i  den  II.  308 
aftrykte  Form  —  altsaa  temmelig  forskjellig  fra  saavel  1ste 
Revision  som  1ste  Projekt  —  har  været  forelagt  2den  Revi- 
sion, —  at  dennes  Flertal,  mod  Scavenius,  først  har  holdt 
paa  Kapitlet,  men  indbyrdes  været  uenige  om  dets  nærmere 
Indhold  —  at  endelig  Scavenius  senere  har  faaet  Flertal, 
mod  Lassen,  for  fuldstændig  Udelukkelse.  Det  lille  Tillæg 
med  fremmed  Haand  bør  formodentlig  henføres  til  3die  Re- 
visions-Kommission, hvor, .  som  det  sees  af  dennes  Protokol 
for  17  Marts  1680  (II.  447),  Stemmerne  først  var  lige  delte  for 
og  mod  Udelukkelse,  og  hvor  nu  Vinding  selv  atter  havde 
skiftet  Mening;  det  er  da  rimeligt,  at  man  her  som  i  flere 
andre  Tilfælde  har  villet  indhente  særlig  Resolution  om 
Spørgsmaalet  (jfr.  dog  II.  449,  at  alle  senere  enedes  om  Ud- 
slettelse). Men  hvad  her  er  forklaret,  synes  bestemt  at  tale 
for  Tilværelsen  af  et  nyt  eller  ialfald  et  gjennemseet  Projekt 
fra  Vindings  Haand,  hvilket  da  er  revideret  1675  af  de 
4  Mænd. 

Som  Bevis  for  sin  nye  Hypotheses  Rigtighed  har  Udg. 
videre  stærkt  fremhævet  de  Urimeligheder,  hvortil  min  Op- 
fattelse skal  lede.  Han  omhandler  saaledes  II.  283  det  paa- 
faldende  i,  at  Vinding  skulde  have  Tid  og  Lyst  til  selv  at 
tage  Afskrift   af  en   Lovbogstext,   som  var  sin  Fuldendelse 


'}  Saafremt  man  skulde  ville  paaberaabe  mod  Tilværelsen  af  et  nyt 
Projekt  paa  denne  Tid,  at  der  i  Haandskriftet  altid  kun  tales  om 
«Projecten»  som  om  et  eneste,  da  maa  det  bemærkes,  at  der  ogsaa, 
som  det  vil  sees,  kun  tales  om  «Revisionen»  som  om  en  eneste, 
uagtet  Haandskriftet  jo  netop  ogsaa  angaar  den  anden  Rexösions 
Arbeide.  Sagen  er  vel  den,  at  «Projecten»  og  «Revisionen»  betyder 
det  samme  som  «det  forrige  Project»  og  «den  forrige  Revision». 
Saaledes  kaldes  ogsaa  «det  sidste  Project»  ofte  kun  «Projecten»  i 
den  3die  Revisions-Kommissions  Protokol  (se  f.  £x.  II.  449). 


Digitized  by 


Google 


Nye  Bidrag  til  Christian  V.s  Lovs  Historie.  55 

nær,  i  Stedet  for  at  lade  en  Skriver  gjøre  det,  ligesom  han 
lod  en  Skriver  renskrive  Codex  Fredericias  og  det  «første 
Project».  Men  det  forekommer  mig,  at  en  lignende  Indven- 
ding kan  reises  mod  Dr.  S.s  egen  Hypotbese,  hvorefter  Yin- 
ding  har  renskrevet  den  anden  Revisions-Kommissions  Ar- 
beide. Vistnok  har  han  (S.  288 — 9)  søgt  at  forklare  V.s  for* 
mentlige  Overtagelse   af  Kommissionens  Skriverforretninger 

—  hvorfor  der  ellers  intetsomhelst  Vidnesbyrd  foreligger  — 
«om  et  Middel  til  at  faa  Magthaverne  gnnstig  stemte  over- 
for hans  Lovforslag.  Dette  synes  dog  at  have  været  et  i 
Porhold  til  Arbeidet  besværligt  og  i  Forhold  til  Statskassen 
altfor  ringe  Middel  til  at  vinde  Gunst.  TJdg.  har  jo  selv 
-oplyst,  at  to  Renskrifter  af  første  Projekt  tilsammen  kun 
kostede  20  Edl.  (II.  266).  Om  end  dette  var  et  vanskeligere 
Arbeide,  maa  dog  Skriverforretninger  dengang  have  været 
meget  billige.  Vigtigere  er  dog  den  Indvending  mod  hin 
Forklaring,  at  i  Februar  1675,  da  Revisions-Kommissionen 
begyndte  og  Vinding  ogsaa  skulde  have  overtaget  sin  Sekre- 
tærstilling, stod  Griffenfeld  endnu  paa  sin  Høide,  og  denne 
Almægtige  Mand  var  jo  Vindings  kraftige  Støtte  *).  Det  synes 
•derfor,  som  om  denne  eiendommelige  Maade  at  gjøre  sig 
Magthaverne  behagelig  ogsaa  maatte  være  helt  overflødig 
fra  Vindings  Side.  Og  naar  Dr.  S.  anfører  den  som  et  Mod- 
træk  ligeoverfor   et  tilsvarende  Skridt  fra  P.  Lassens  Side 

—  eller  otnvendt  —  idet  denne  lod  Kommissionen  holde 
Møder  i  sit  Hus,  medens  de  tidligere  Kommissioner  havde 
holdt  Møde  paa  Slottet,  saa  ligger  ogsaa  Indvendingerne  her 
nær.  Jeg  henstiller  ialfald  til  Overveielse,  om  ikke  dette 
Lokales  Valg  naturligere  skulde  kunne  forklares  paa  en  anden 
Maade  end  gjennem  P.  Lassens  formentlige  Ønske  om  ogsaa 
s,t  gjøre  sig  Magthaverne  behagelig  ved  at  spare  Slottets 
Rum.  P.  Lassen  var  nemlig  paa  denne  Tid  en  70  Aars 
Mand,  og  Dr.  Secher  oplyser  selv  i  et  tidligere  Skrift 
(«Meddelelser  om  Slægten  Secher»  S.  45),  at  han  døde  1681 
efter  et  smertefuldt  Sygeleie  og  efter  i  flere  Aar  at  have 
lidt  af  Skjørbug   og  Stensmerter  (jfr.  ogsaa  nærv.  Skrift  II. 


O   Se  ellers   om   Forholdet  mellem  de  to  Mænd  Jørgensen  1.  c.  II. 
16S-6. 
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363,  424  560 — 1).  Skulde  det  nn  ikke  være  muligt,  at  denne 
Svaghed  allerede  har  været  tilstede  ved  Kommissionens  Ned- 
sættelse og  at  han  derfor  har  ønsket  at  faa  Møderne  afholdte 
i  sit  eget  Hus  ?  Rigtignok  ved  man,  at  Lassen  endnu  i  Mai  1676 
har  deltaget  som  Dommer  i  Processen  mod  Griffenfeld 
(Jørgensen  1.  c.  IL  412).  Men  her  var  han  nødt  til  at 
være  med  efter  Kongens  særlige  Befaling,  og  hans  Svaghed 
behøver  jo  ikke  at  have  været  større  eller  stadigere,  end  at 
han  i  en  kort  Tid  kan  have  været  i  Stand  til  at  møde 
udenfor  Hjemmet.  lalfald  tror  jeg,  min  antydede  Gjætning^ 
har  ligesaa  meget  Sandsynligheden  for  sig  som  Udgiverens. 
Dennes  Forklaring  har  desuden  det  imod  sig,  at  R.  Vinding 
i  hvert  Fald  ikke  kan  have  havt  nogen  Opfordring  til  et 
saadant  Modtræk  særlig  mod  P.  Lassen.  Som  af  Udg.  selv 
fremhævet,  var  jo  denne  inden  Komissionen  i  født  Mindre- 
tal, og  Udg.  har  jo  endog  (II:  287)  fremsat  den  Formodning, 
at  han  i  Almindelighed  er  bleven  overstemt  og  kun  nogle 
faa  Gange  har  opstillet  et  Separatvotum,  fordi  han  har  ind- 
seet  det  haabløse  i  Oppositionen.  Vistnok  hedder  det  paa  et 
andet  Sted  (II.  288),  at  Lassen  «i  en  væsentlig  Grad  og  i  større 

Omfang,  end  man  sædvanlig  pleier  at  fremhæve har 

havt  Andel  i  og  derfor  ogsaa  bør  have  sin  Andel  i  Æren 
for  Redaktionen  af  Texten  saaledes,  som  den  endelig  kom 
til  at  lyde  i  Danske  Lov.»  Men  om  det  end  S.  286 — 7  op- 
lyses, at  det  lykkedes  L.  at  drive  sin  Mening  igjennem  ved 
en  Del  Artikler,  er  dog  en  saa  vidtgaaende  Paastand  ikke 
alene  ubevist,  men  synes  endog  at  staa  i  Strid  med  Udg.s 
egen  forudgaaende  Fremstilling  af  Lassens  Forhold  i  Kom- 
missionen. Det  maa  ganske  vist  paaskjønnes,  at  Udg.  har 
søgt  at  fremdrage  P.  Lassens  Fortjeneste  ved  Siden  af  Vin- 
dings. Men  her  synes  Udg.  at  være  gaaet  noget  vidt  i  sin 
Reaktion  ligeoverfor  Forgjængere.  —  Jeg  er  ellers  ikke  uop- 
mærksom paa,  at  Dr.  S.  synes  at  hente  et  Bevis  for  sin 
Menings  Rigtighed  fra  den  Omstændighed,  at  B.  Vinding  i 
den  3die  Revision  «som  den,  der  stod  Lovbogsudkastet  nær- 
mest, virkelig  paatog  sig  Sekretærsforretninger  med  Hensyn 
til  dette»  (II.  427 — 8,  Note  4).  Men  herved  er  først  at  mærke^ 
at  Beviset  for  denne  Overtagelse  af  «Sekretærsforretninger» 
alene  har  kunnet  hentes  fra    følgende  Oplysning  i  Kommis- 
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sionens  Forhandlingsprotokol  for  22  Marts  1680  (II.  450) : 
vedkommende  Manuskriptet  til  1 — 24:  cblef  for  got  befundet, 
at  Gancelliraad  Vinding  kunde  tage  det  hiem  med  sig  til  at  forandre  det 
efter  samtlige  dens  Forslag.»  Men  at  B,.  Y.  her,  som  det  ogsaa 
sees  af  Haandskriftet,  har  udført  betydelige  Rettelser  og 
Omredaktioner,  beviser  kun,  at  det  overlodes  ham  paa  Grund 
af  hans  hele  Forhold  til  Udkastet  at  udføre  i  Enkelthederne 
de  fattede  Beslutninger,  som  formodentlig  ikke  i  selve  Kom- 
missionens Møde  har  faaet  sin  endelige  Ordlyd.  Selv  om 
Vinding  med  egen  Haand  ogsaa  i  Almindelighed  har  ind- 
ført Kommissionens  Redaktionsændringer  i  Haandskriftet, 
beviser  dette  beller  ikke,  at  han  har  overtaget  Sekretær- 
forretninger, men  alene,  at  han  har  villet  sikre  en  ordentlig 
Indførelse  af  alle  Forandringer  o.  s.  v.  i  det  tidligere  Ud- 
kast; almindelige  Sekretærer  var  jo  ogsaa  udnævnte  ved 
Kommissionens  Nedsættelse  (II.  426).  Og  selv  om  man  nu 
vil  kalde  hans  Arbeide  hermed  Sekretærforretninger,  er  jo 
dette  ialfald  intetsomhelst  Bevis  for,  at  han  ved  den  2den 
Revision  skulde  have  paataget  sig  det  langt  videregaaende 
Arbeide  at  renskrive  hele  Lovudkastet  efter  Kommissionens 
Ændringer,  saaledes  som  Dr.  S.  mener,  og  ikke  været  Hoved- 
forfatter af  selve  den  afskrevne  Text. 

Dr.  S.  anfører  videre  (II.  283—4)  mod  mig  det  besynder- 
lige i,  at  den  anden  Revisions-Kommission  af  1675,  naar  den 
skolde  gjennemse  et  nyt  og  selvstændigt  Udkast  af  Vinding 
og  særlig,  naar  den  herved  havde  P.  Lassen  til  Medlem,  dog 
hele  første  Bog  igjennem  i  Hovedtrækkene  antog  R.  Vindings- 
Affattelse,  saaat  der  kunde  skrive  ^Concord*  ved  næsten 
alle  §§  og  at  der  ved  de  følgende  Bøger  var  saa  ringe 
Meningsforskjel,  at  det  ikke  kunde  lønne  sig  for  R.  Vinding 
at  notere  noget  om  disse  (jfr.  dog  om  disse  Bøger  de  nær- 
mere Oplysninger  ovenfor  S.  19).  Hvad  nu  særlig  P. 
Lassens  Forhold  angaar,  da  har  imidlertid  Udg.  selv  paa 
et  andet  Sted  (S.  287)  antaget,  at  ^Concord»  «sikkert  som 
oftest  vil  angive  Kommissionsflertallets  Enighed  og  sige,  at 
P.  Lassen  er  blevet  overstemt»,  ligesom,  at  han  senere  har 
opgivet  Dissentser  paa  Grund  af  det  haabløse  i  Oppositionen. 

Hvad  Kommissionen  i  dens  Helhed  angaar,  har  Dr.  S. 
derimod   ganske   vist  Ret  i,    at   det   efter  min  Opfattelse  af 
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dens  Forhold  til  «sidste  Project»  er  vanskeligere  at  forklare, 
hvorfor  dens  Arbeide  ikke  er  blevet  mere  indgaaende  og 
væsentlig  kun  har  bestaaet  i  Udtalelse  om,  hvorvidt  noget 
skulde  blive  staaende  eller  ndelukkes.  Og  navnlig  maa  man 
spørge  efter  en  saadan  Forklaring,  naar  man  ser  den  store 
Forskjel  mellem  Anmærkningernes  Tal  i  første  Bog  og  i 
de  øvrige. 

Jeg  har  nu  i  mine  cRetskilder»  (S.  329)  gjættet  paa,  at 
Kommissionen  ikke  er  bleven  færdig  paa  Grund  af  Griffen- 
felds  Fald  20  Marts  1676,  da  dens  Medlem  Borgermester  Fog 
arresteredes  sammen  med  sin  Svoger  (Jfr.  A.  D.  Jørgensen 
1.  o.  II.  369).  Men  Dr.  S.  har  vistnok  Ret  i  sin  Forkastelse 
heraf  og  i  sin  Paastand  om,  at  Kommissionen  havde  god 
Tid  til  at  blive  færdig  paa  et  rummeligt  Aar;  man  ser  nem- 
lig af  P.  L.s  Anmærkninger,  at  den  allerede  10  Marts  1675 
arbeidede  paa  D.  L.  1.  22  (se  I.  458).  I  Stedet  forklarer 
Dr.  S.  den  ovennævnte  Forskjel  saaledes,  at  P.  L.  efter  at 
have  havt  saa  lidet  Held  med  sig  ved  første  Bog  siden  i 
Almindelighed  har  opgivet  sin  Modstand  og  at  Vinding  der- 
for i  Regelen  har  ophørt  at  tilføie  Anmærkninger  om 
Stemmegivningen  inden  Kommissionen.  Han  tillægger  ellers 
Griffenfelds  Fald  den  Virkning,  at  P.  L.s  Indflydelse  atter 
fik  Overvægten  og  var  tilstrækkelig  til  at  hindre,  at  Kommis- 
sionens Arbeide  blev  afsluttet  ved  at  renskrives  og  forelægges 
Kongen  (S.  290).  Jeg  kan  dog  heller  ikke  tiltræde  denne 
Forklaring.  Hvorfor  skulde  P.  L.s  Modstand  pludselig  op- 
høre midt  i  1.  24,  hvor  ^concord»  som  Regel  ophører? 
Hvorfor  er  alligevel  ikke  alle  Anmærkninger  om  Stemme- 
givningen ophørte  i  de  følgende  Bøger?  Og  hvorfor, skulde 
Vinding,  hvis  Revisionen  var  bleven  fortsat  paa  samme  Maade, 
næsten  overalt  have  undladt  at  sætte  ^concord*  til  i  de 
følgende  Bøger,  uagtet  det  staar  ved  næsten  alle  Artikler  i 
1ste  Bog,  selv  saadanne,  hvor  der  ingen  Afvigelse  var  fra 
1ste  Revision  og  hvor  P.  L.  ikke  kan  tænkes  at  have  reist 
Modstand?  Dette  Spørgsmaal  er  saa  meget  naturligere, 
fordi  '  concord^  naturligst  opfattes  som  Tilkjendegi velse  af, 
at  2den  Revision  eller  dens  Flertal  er  enig  med  den  ned- 
skrevne Text,  ikke  at  den  er  enig  indbyrdes.  Endelig  er 
det  dog  paafaldende,  at  Vinding,   hvis  han  virkelig  kun  har 


Digitized  by 


Google 


Nye  Bidrag  til  Christian  V.s  Lovs  Historie.  59 

staaet  i  et  særligt  Forhold  til  det  reviderede  Projekt  i 
Egenskab  af  Kommissionens  Skriver,  skulde  have  vedblevet 
helt  igjennem  at  give  Oplysninger  om  den  første  Revision, 
men  derimod  næsten  ophørt  med  saadanne  for  den  anden 
Revision,  uagtet  denne  efter  den  her  bestridte  Opfattelse 
heltigjennem  skulde  have  det  egentlige  Forfatterskab  til 
Texten. 

Jeg  vil  nu  her  gjætningsvis  forsøge  følgende  nye  For- 
klaring af  det  omhandlede  Forhold.  Kommissionen  har 
arbeidet  flittig  de  første  Uger,  idet  den  sandsynligvis  alle- 
rede i  Marts  1675  er  bleven  næsten  færdig  med  Iste  Bog, 
ja  endog  har  behandlet  enkelte  Spørgsmaal  to  G-ange,  altsaa 
taget  sig  Tid  til  en  Slags  anden  Læsning.  2den  Bog  har 
den  maaske  allerede  af  den  Grund  ladet  paa  det  nærmeste 
ligg^i  fordi  man  paa  denne  Tid  endnu  kan  have  afventet 
Virkningen  af  det  kgl.  Missive  31  Marts  1674  (II.  291)  til 
Stiftsbefalingsmændene  og  Bisperne  om,  at  de,  «hvis  de  vide 
noget,  hvormed  de  om  Kirkerne  publicerede  Anordninger 
kunne  forbedres,  i  Tide  skulle  til  kende  give  det  paa  det,  at 
det,  saa  vidt  vi  eragte  det  nyttigt  og  tjænligt,  kan  indføres 
i  det  ny  under  Hænder  værende  corpore  juris».  Og  det  kan 
være  en  eller  anden  tilfældig  Omstændighed,  som  har  gjort, 
at  Kommissionen  alligevel  har  drøftet  et  Par  Punkter.  Men 
ellers  gjætter  jeg  paa,  at  den  samme  Sygelighed,  som  efter 
min  Formodning  (S.  56)  voldte  Mødernes  Afholdelse  hjemme 
i  P.  Lassens  eget  Hus,  senere  har  hindret  ham  fra  Del- 
tagelse i  Bevisionen  og  efterhaanden  stanset  denne.  Man 
finder  nemlig  i  Haandskriftet  sidste  Gang  Spor  af  hans 
Deltagelse*)  ved  Projektets  5—2  (om  Arv,  se  II.  368).  Senere 
anmærkes  saavel  i  5te  som  6te  Bog  flere  Gange,  at  S.  F.  V- 
er  ccöncord»  mod  Revisionen,  uden  det  sædvanlige  Tillæg  om, 
at  L.  følger  denne;  f.  Ex.  II.  375  ved  5.  4.  18  «Revisionen 
udelukker,  men  S  F  V  concord^ ;  se  ellers  II.  374,  385,  391 
(F.  S.  mod  V.).  Rigtignok  finder  man  endnu  Anmærkninger 
om  Lassens  Dissents   to  Gange,   nemlig   ved  6.  13.  4  (D.  L. 


')  Af  hans  egne  Anmærkninger  vedkommende  2den  Revision  har  jeg 
ikke  fundet  nogen  senere  end  8  Marts  1675,  ved  Kapitlet  om  Sande- 
mænd (I.  438). 
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5):  <L  allier*,  og  ved  6.  14.  1.  «L  dissentit»  (II.  391).  Men 
denne  Dissents  sigter  neppe  til  hans  Kolleger  i  2den  £evi* 
sion,  men  til  Særmeninger,  han  fremsatte  i  den  første  (se 
Anmærkningerne  II.  220  og  ved  5.  15.  1.  i  II.  227).  Er 
nu  denne  min  Gjætning  rigtig,  saa  er  det  naturligt,  at  P. 
L.s  Sygelighed  har  virket  paa  Kommissionens  Arbeide.  For 
det  første  tror  jeg,  den  har  ledet  til,  at  denne  fortrinsvis  har 
behandlet  vigtige  Punkter,  hvor  han  havde  større  Dissentser 
at  gjøre  gjeldende,  og  som  han  derfor  har  krævet  foretagne, 
medens  han  endnu  følte  Kræfter  til  at  være  med,  navnlig 
5 — 2,  hvor  det  ved  adskillige  Artikler  hedder  (II.  367  S,\ 
^concoj-d  S  F  V,  men  L  følger  Revis.»  o.  desl.,  jfr.  dog  5.  2. 
8  (II.  367),  hvor  der  kun  staar  €  Concord  S  F  V>,  uden  at 
L.  nævnes.  Siden,  efteråt  L.  ifølge  min  Gjætning  er  bleven 
ganske  hindret  fra  at  være  med,  har  de  øvrige,  efter  først 
forgjæves  at  have  ventet  en  Tid  paa  ham,  kun  foretaget 
enkelte  Spørgsmaal,  hvor  Vinding  eller  maaske  ogsaa  Sca- 
venius (som  Medlem  tillige  af  den  forrige  Revision)  har 
ønsket  særlig  at  høre  de  andres  Mening.  Forresten  er  Re- 
visionen paa  Grund  af  L.s  vedvarende  Sygelighed  og  Er- 
faringen om  de  andres  stadige  Enighed  i  Vindings  Udkast 
stanset,  indtil  Fogs  Fængsling  ved  Griffenfelds  Fald  har 
endeligen  hævet  den  hele  Kommission.  Indvender  man  her 
imod,  at  L.s  Sygelighed  dog  ikke  var  større  end,  at  den  i  Mai 
1676  tillod  ham  Deltagelse  i  Dommen  over  Griffenfeld  (jfr. 
ovenfor  S.  56),  saa  skal  herved  bemærkes,  at  den  ialfald 
kan  have  bidraget  til  sammen  med  Ærgrelsen  over  stedse  at 
ligge  under  for  sin  Modstander  at  gjøre  ham  uvillig  til 
videre  Arbeide  i  Kommissionen.  Maaske  den  sidste  Følelse 
kan  have  været  tilstrækkelig. 

Jeg  kan  saaledes  for  Tiden  ikke  fravige  min  i  «de 
norske  Retskilder»  udviklede  Opfattelse,  at  det  «sidste  Project> 
er  Vindings  Arbeide.  ^  Men  nogen  endelig  Dom  over  Dr. 
S.s  interessante  nye  Hypothese  tør  jeg  ikke  fælde,  før  jeg 
har  havt  Leilighed  til  paany  selv  at  undersøge  Haandskriffcet, 
som  jeg  jo  nu  ikke  har  seet  siden  1876.  Større  Vægt  end 
paa  de  af  Dr.  S.  udtrykkelig  fremhævede  Omstændigheder 
lægger  jeg  nemlig  paa  det  rent  subjektive  Moment,  at  en 
saa  kyndig  Mand  som  Dr.  S.  gjennem   langvarig  Sysselsæt* 
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telse  med  Haandskriftet  er  kommen  til  denne  nye  Mening. 
Og  jeg  ønsker  derfor  saa  meget  mere  selv  endnu  engang 
at  undersøge  det. 

Allerede  nu  er  jeg  imidlertid  tilbøielig  til  i  et  enkelt  vigtigt 
Punkt  at  ændre  min   tidligere  Opfattelse  af  det  omhandlede 
Haandskrifts   Tilbliven.      Jeg   har    forhen  («Retskilder»    S. 
322)  formodet,  at  denne  Afskrift  af  «sidste  Project»   er  tagen 
til  Vindings  eget  Brug  efter  Begyndelsen  af  den  3die  Revi- 
sion 1680,    og  jeg   här  støttet  dette  derpaa,  at  det  kun  med 
Tal  og  Overskrift  antyder  enkelte  Kapitler,  som  man  beslut- 
tede at  stryge  i  den  nævnte  Revision.    Dr.  S.  har  imidlertid 
IL  289    gjort   opmærksom   paa,   at  dette  Forhold  bedre  for- 
klares   paa  en   anden   Maade.     Saaledes  ved  1.  25  (om  For- 
følgning til  Laas),  som  er  af  de  af  mig  særlig  nævnte  Kapitler. 
Her   staar  der   II.  319:    «udskrivis   ord   fra  ord  af  bogen», 
hvormed  maa  menes  en  Afskrift  af  første  Projekt.    Her  kan 
Orunden  til,  at  Vinding  har  nøiet  sig  med  denne  Henvisning, 
maaske   heller   være   den,   at  allerede  i   2den   Revision  var 
saavel  Scavenius   som  Lassen  for  den  nævnte  Procesmaades 
Afskaffelse.    Og  hvad   angaar  Kapitlet   om  Søhandlen,  som 
staar  ganske  uindført  uden  Henvisning  (II.  351),  da  har  Dr.  S. 
mindet  om,   at  dette  Afsnit  af  Lovbogen  netop  samtidig  var 
undergivet  særlig  Behandling  (jfr.  mine  «Retskilder»  S.  331). 
Han   har   ogsaa   aftrykt  (II.  397 — 421)    det  her  omhandlede 
Udkast  til   den   forventede  Lovbogs  [3die  Bogs]  c.  19  og  20 
(om  Søhandel    og   om  Skibbrud  og  Vrag),  hvilket  ikke  er  af 
Kommercekollegiet,  som  kan  har  afgivet  en  kort  Betænkning 
(n.  423),    men  af  en  ukjendt  Forfatter  og  ifølge  Dr.  S.   for- 
modentlig atter  har  ligget  til  Grund  for  Scavenius's  Udkast 
til  4de  Bog  af  1680.    Rimeligvis  er  det  da  af  Hensyn  hertil, 
at  saavel  Vinding  i  sit  sidste  Projekt  som  den  2den  Revision 
ganske  har  forbigaaet  Emnet.    Ligesom  min  tidligere  Grund 
for   at  sætte  Haandskriftets  Tilblivelse  saa    sent    som   1680 
herved  bortfalder,  saaledes  finder  jeg  efter  min  fornyede  Gjen- 
nemgaaelse  af  dets  Indhold  i  Dr.  S.s  Udgave  og  hans  Kritik 
af  min  ældre  Mening,  at  der  er  positive  Grunde  for  at  sætte 
den  samtidig   med   den   anden  Revision,   jfr.  den  nysanførte 
"Oplysning  om  Udk.  1.  25  og  den  tidligere  om  1.  16.     Jeg  vil 
ogsaa   fremsætte    følgende  Hypothese  om  dets  nærmere  Til- 
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blivelse :  Vinding  har,  efter  Forfattelsen  af  sit  «første  Pro- 
ject» 1669,  i  sit  eget  Exemplar  af  dette  vedblevet  at  holde 
det  d^owr  ved  Indarbei  delsen  af  nye  Love  indtil  1672  eller  kort, 
før  Iste  Revisions-Kommission  begyndte  sit  Arbeide.  Dette 
er,  som  før  nævnt,  allerede  oplyst  af  Dr.  S.,  som  har  frem- 
draget en  Afskrift  af  det  saaledes  rettede  Projekt.  Nu  er 
det  imidlertid  videre  min  Gjætning,  at  Vinding  efter  den 
1ste  Ilevisions-Kommission  —  maaske  efter  kongelig  Befaling 
—  har  begyndt  selv  at  revidere  sit  Udkast,  dels  med  Op- 
tagelse af  adskillige  af  Revisionens  Forslag,  dels  med  selv- 
stændige Ændringer.  Sine  Forandringer  har  han  tilligemed 
Meddelelse  eller  Antydninger  af  andre  af  Revisionens  Forslag 
indskrevet  i  sit  eget  Exemplar  af  det  første  Projekt  Hermed 
er  han  da  ogsaa  vedblevet  under  den  anden  Revisions-Kom- , 
mission,  Paa  denne  Maade  er  saaledes  det  sidste  Projekt 
fremkommet,  og  der  er  ikke  forelagt  den  anden  Revisions- 
Kommission  nogen  Afskrift  deraf.  Efterhaanden  som  dennes 
Arbeide  skred  frem,  har  imidlertid  Vinding  følt  Nødvendig- 
heden af  at  tilveiebringe  et  nyt  Exemplar,  hvor  alle 
Ændringer,  som  han  havde  gjort  i  det  første  Projekt,  var 
ordentlig  indførte  i  selve  Texten  og  hvor  man  tillige  kunde 
faa  en  klar  Oversigt  over  de  to  Revisioners  Meninger. 
Ikke  usandsynligt  er  det,  at  den  kongelige  Befaling,  som 
nævnes  i  Reskr.  28  Pebr.  1680,  sigter  til  at  «sammenskrive» 
et  saAdant  Exemplar.  Dette  har  han  da  gjort  selv,  fordi 
det  forrige  Haandskrifts  Beskaifenhed  krævede  hans  egen 
Udførelse  af  Arbeidet.  Herved  er  det  da,  at  det  «sidste 
Project»  endelig  er  fremtraadt  som  et  selvstændigt  Haand- 
skrift.  Maaske  har  Vinding  ogsaa  under  dettes  Affattelse 
gjort  nogle  nye  Ændringer  i  Texten,  som  Følge  af  Kolle- 
gernes Meninger,  og  ialfald  har  han  vel,  af  Hensyn  til  dem, 
som  oven  antydet,  udeladt  enkelte  Kapitler  eller  §§  (jrf. 
ovenfor  S.  52).  Men  i  det  store  taget  maa  jeg  fastholde,  at 
Hovedtexten  i  det  foreliggende  Haandskrift  af  det  «sidste 
Project»  er  Vindings  eget  og  ikke  den  anden  Revisions- 
Kommissions  Arbeide.  Derimod  tror  jeg,  som  antydet,  ikke 
længer,  at  Haandskriftet  kun  er  istandbragt  til  V.s  eget 
Brug.  Dr.  S.  har  vistnok  Ret  i  (11.  427),  at  det  er  det 
samme,  som  er  oversendt  den  3die   Revisions-Kommission  og 


Digitized  by 


Google 


Nye  Bidrag  til  Christian  V.s  Lovs  Historie.  63- 

hvortil  der   sigtes   i  Reskr.  28  Febr.  1680  (jfr.  Resens  Gjen- 
givelse «med  Vindings  egen  Haand  skrevet»). 

Min  her  fremsatte  nye  Hypothese  om  Haandskriftets 
Tilblivelse  har  maaske  ogsaa  den  Fordel,  at  den  turde  for- 
lige de  forskjellige  samtidige  Vidnesbyrd  om  det  sidste 
Projekt  og  den  anden  Revision.  Saalænge  Vindings  revi- 
derede Udkast  («sidste  Project»)  ikke  forelaa  i  et  særskilt 
Haandskrift,  men  i  hans  eget  Exemplar  af  det  oprindelige 
Udkast,  kunde  P.  Resen  have  sine  Ord  i  Behold,  naar  han  i 
den  Beretning,  Dr.  S.  tillægger  saa  stor  Vægt,  siger,  at  det 
var  det  i  1669  overleverede  og  i  1672  reviderede  Udkast, 
som  paany  skulde  revideres  i  1675.  Og  samtidig  opretholder 
man  den  historiske  Sandhed  i  det  kgl.  Missive  28  Febr.  1680^ 
thi  naar  det  der  hedder,  at  «vi  tilskikker  eder  herhos  den 
sidste  Project,  som  efter  vor  Befaling  er  sammenskrevet  og. 
gjennemseet»,  kan  dette  jo  bogstavelig  passe  paa  det  fore- 
liggende Haandskrift.  Og  ligeledes  turde  det  forklares  her- 
ved, at  Missivet  senere  kun  udtrykkelig  byder  Kommissionen 
at  tage  Hensyn  til  det  første  Projekts  Revision  uden  at 
nævne  den  anden  Revision:  dennes  Forhold  ligeoverfor  de 
enkelte  §§  kunde  nemlig  sees  af  det'  her  omhandlede 
Haandskrift  selv.  — 

Hvad  nu  angaar  den  foreliggende  Udgave  af  det 
«sidste  Project»,  da  har  Udg.,  fordi  det  var  nødvendigt  at 
økonomisere  med  Pladsen,  ikke  kunnet  aftrykke  det  helt; 
jfr.  II.  293.  Dette  kan  man  vistnok  fra  et  rent  videnskabeligt 
Standpunkt  beklage;  men  man  maa  bøie  sig  for  den  anførte 
Grrund.  Og  om  end  den,  som  netop  har  Brug  for  at  se  Ud- 
kastets Text,  nu  faar  lidt  mere  Arbeide,  har  dog  den  af 
Udg.  valgte  kortere  Gjengivelse  sine  praktiske  Fordele. 
I  Almindelighed  stemmer  nemlig  Projektets  Text  med  Danske 
Lov,  og  den.  kan  derfor  som  Regel  meddeles  ved  at  henvise 
til  vedkommende  Artikel  i  Lovbogen,  med  Angivelse  af 
Afvigelserne.  Hvor  Lovbogen  ingen  tilsvarende  Artikel  har 
(f.  Ex.  i  de  mange  udgaäede  Kapitler  henhørende  til  «Poli- 
tien»),  oplyses  Indholdet  gjerne  ved  Henvisning  til  det  første 
Projekt  med  lignende  Forklaring  af  Afvigelserne.  Udgaven 
indeholder  ogsaa  efter  Vindings  Haandskrift  af  «sidste  Pro- 
ject», i  Anmærkninger  til  dette.  Oplysninger  om  alle  Tillæge 
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Forandringer  og  Udslettelser  deri,  med  Forklaring  af,  med 
hvilken  Haand  og  hvilket  Blæk  (ældre  eller  yngre)  de  er 
foretagne.  Paa  denne  Maade  faar  man  altsaa  paa  samme 
Sted  samlet  alle  Forandringer,  som  foretoges  af  3die  og  4de 
Revisions-Kommission,  forsaavidt  de  nu  kan  oplyses  (jfr. 
nedenfor).  Udgiverens  Meddelelse  af  dette  Projekt  har  vist- 
nok krævet  et  overordentligt  Arbeide  og  eri  ganske  særdeles 
stor  Nøiagtighed,  især  for  at  oplyse  Blækkets  Beskaffenhed. 
7)  Den  tredie  Revision.  Fomden  den  før  meget  savnede 
Udgivelse  af  Kommissionens  tidligere  bekjendte  og  delvis  i 
Haandskrift  benyttede  Forhandlingsprotokol  (II.  435 — 510) 
har  Dr.  S.  ogsaa  her  meddelt  adskilligt  nyt.  Før  er  nævnt, 
at  man  nn  har  faaet  den  fuldstændige  Ordlyd  af  Kommis- 
soriet i  Reskr.  28  Febr.  1680.  Af  særlig  Interesse  er  her 
Udg.s  Oplysning  (II.  424),  at  dette  Missive  sandsynligvis 
har  været  udfærdiget  gjennem  «Kongens  Kammer».  Det 
findes  ialfald  ikke  i  Danske  Kancellis  Registranter.  Og 
ialfald  er  det  sikkert,  at  de  fleste  følgende  Missiver  ved- 
kommende Lovarbeidet  er  paraferede  af  Kongens  Kammer- 
sekretær. Kaspar  Schøller,  den  samme  Mand,  som  fik  Privi- 
legium paa  Lovens  Trykning*).  Sagen  er  nemlig,  at  fra 
Nedsættelsen  af  denne  3die  Kommission  synes  Lovbogsarbeidet 
gledet  ud  af  Kancelliets  Hænder  og  Forbindelsen  mellem 
Kongen  og  Kommissionerne  formidlet  gjennem  Kammersekre- 
tæren, ligesom  tidligere  i  1669.  Dette  forklarer  ogsaa,  at 
man  kjender  saa  lidet  til  de  kongelige  Resolutioner,  som 
faldt  paa  Lovarbeidets  senere  Trin,  især  angaaende  de  mange 
Punkter,  hvorom  Kommissionerne  indhentede  Kongens  egen 
Afgjørelse  (jfr.  II.  Indl.  p.  VI).  Dog  har  man  nu  faaet  en 
Del  saadanne  Afgjørelser  at  vide,  idet  Udg.  har  været  saa 
heldig  at  finde  forskjellige  Oplysninger  herom,  navnlig  tre 
Fortegnelser  over  Punkter,  som  af  3die  Kommission  var  ind- 
stillede til  Kongens  Resolution,  med  Oplysning  om  denne  i 
al  Korthed  (II.  522—30  og  532—6).  Desuden  meddeles  flere 
nye  Udkast  fra  denne  Kommissions  Tid,  saasom  om  Ægte- 
skabspagter (S.  530)  og  flere   om  Arv,    deriblandt  S.  537  ff. 


')  Jfr.   om  ham   og  bana  Forhold   til  denne  Trjkning  Oplysninger    i 
Pereonalhist.  Tidskr.  V.  229  ff. 
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^f  den  norske  Lagmand,  Lauritz  Christensen  —  bekjendt  ved 
sin  Deltagelse  i  den  norske  Lovkommission  —  et  Udkast  til 
det  nye  norske  Arvetal,  i  nær  Overensstemmelse  med  det 
danske  *). 

Revisions-Kommissionens  Forslag  til  Ændringer  i  Loven 
findes  kun  tildels  i  dens  Forhandlingsprotokol.  For  en  stor 
Del  fremgaar  de  kun  af  det  førnævnte  Haandskrift  af 
«sidste  Project»  og  Vindings  Ændringer  o.  s.  v.  i  dette 
iU.  428).  Enkelte  kan  slet  ikke  findes,  da  de  vistnok  kun 
har  staaet  paa  løse,  nu  bortkomne  Sedler,  indlagte  i  dette 
Haandskrift;  jfr.  hermed  mine  norske  Retskilder  S.  335,  Dr. 
Secher  IL  428,  450. 

8)  Den  fjerde  Revisions-Kommission.  Det  er  tidligere 
bekjendt,  at  denne  allerede  nedsattes  inden  3  Uger  efter 
det  sidste  Møde,  som  er  protokolleret  fra  den  3 die  Revi- 
sion. Dr.  S.  gj ætter  paa,  at  denne  maaske  er  bleven  ufærdig 
paa  Grund  af'  Rivninger  inden  Kommissionen,  navnlig  de 
vel  bekjendte  mellem  dens  verdslige  og  geistlige  Medlem- 
mer (II,  432),  men  maaske  ogsaa  paa  anden  Kant  (S.  559—60). 
Imidlertid  var  den  ialfald  bleven  færdig  med  Udkastets 
anden  Læsning.  —  Om  den  fjerde  Kommission  er  fremdeles 
efter  Dr.  S.s  nye  Undersøgelser  lidet  bekjendt,  og  Grunden 
hertil  søger  han  ganske  naturlig  deri,  at  Kongens  oven- 
nævnte Kammersekretær,  Kaspar  Schøller,  blev  Medlem  af 
Kommissionen,  hvad  der  paa  den  ene  Side  vistnok  ledede  til, 
at  dens  Arbeide  paaskyndedes,  men  ogsaa  til,  at  tvivlsomme 
Spørgsmaals  Forelæggelse  for  Kongen  foregik  mundtlig  gjen- 
nem  Schøller  (II.  560).  Udg.  giver  ellers  S.  562—5  en  ud- 
førlig Oversigt  over,  hvad  der  i  Lovbogens  Indhold  maa  an- 
tages at  skyldes  denne  Kommission.  De  eneste  Aktstykker 
vedkommende  Kommissionen,  han  har  at  meddele,  er  Kom- 
missoriet af  16  April  og  den  kgl.  Resol.  3  Januar  1682  om 
Lovens  Approbation  og  Trykning,  begge  tidligere  kjendte. 
Dr.  S.  har  allerede  i  ældre  Arbeider  om  Lovbogen  oplyst, 
at  Lovbogens  Datum  15  April  1683  ligesom  Norske  Lovs  15 


*)  Dette  er  trykt  efter  Opfordring  af  Amtmand  Prebensen  og  er 
forskjelligt  fra  det  Udkast,  som  findes  i  dennes  og  Smiths  cForarb. 
til  Chr.  V.  N.  L.»,  S.  617  ff. 
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April  1687  kun  er  valgt,  fordi  det  var  Kong  Christian  V.s 
Fødselsdag,  og  derfor  ingensomhelst  Betydning  har  ved 
Spørgsmaalet  om  Tiden  for  Arbeidets  Afslutning.  — 

Jeg  kan  ikke  slutte  denne  lange  Anmeldelse  uden  en 
personlig  Tak  til  Dr.  Secher  for  hans  overordentlige  og 
samvittighedsfulde  Arbeide  og  for  de  mange  interessante  nye 
Oplysninger,  han  har  tilveiebragt.  Og  selv  om  jeg  ikke 
overalt  har  kunnet  tiltræde  hans  afvigende  Meninger,  har 
disse  i  hvert  Fald  nødt  mig  til  en  ny  UnderBøgelse  og  til  i 
flere  Punkter  at  erkjende  Urigtigheden  af  min  tidligere 
Opfatning. 
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(Frie  Skadeserstatninger,    Forbud,   Retstridige    Handlinger,   Præskription, 
Solidariske  Skyld  forhold,  Skjøders  Thinglæsning.) 

Af 
N.  Lassen. 


I  nærværende  Tidsskrifts  5te  Bind  S.  115  fl.  berettedes, 
at  dansk  Retspraxis  i  de  forudgaaende  Aar  havde  foretaget 
en  Svingning  overfor  Spørgsraaalet  om  Tilkjendelse  af  Skades- 
erstatning i  saadanne  Tilfælde,  hvor  det  vel  maatte  anses 
som  sandsynligt  eller  vist,  at  der  ved  et  fi,etsbrud  var  til- 
føjet den  Forurettede  et  Tab,  men  hvor  Størrelsen  af  Tabet 
ikke  lod  sig  dokumentere.  I  den  siden  da  forløbne  Tid 
ere  Domstolene  skredne  videre  frem  ad  den  betraadte  Vej, 
og  Højesteret  har  paa  utvetydig  Maade  sanktioneret  Sving- 
ningen.   Følgende  Afgjørelser  af  denne  Domstol  nævnes: 

a.  Den  paa  anførte  Sted  S.  127  under  No.  5  nævnte 
Dom,  ved  hvilken  der  tilkjendtes  en  Person,  som  uden  Føje 
i  »Aftenbladet*  var  bleven  stemplet  «som  en  af  de  mod- 
bydeligste Sædelighedsforbrydere»,  en  Erstatning  af  5000 
Kr.,  er  stadfæstet  af  Højesteret,  dog  saaledes,  at  Erstatnings- 
beløbet nedsattes  til  3000  Kr.,  jfr.  Ugeskr.  f.  Retsvæsen 
1892  S.  875^). 


*)   Da  alle  Citater   her  ere  hentede  fra  nævnte  Ugeskrift ,  citeres  i  det 
Følgende  kun  dettes  Aargange. 
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b.  En  Person  havde  i  Strid  med  en  af  ham  paatagen 
Forpligtelse  i  et  Avisavertissement  udtalt  sig  nedsættende 
om  nogle  Komfurer,  som  forhandledes  af  en  Konkurrent. 
Der  tilkjendtes  denne  en  Erstatning  af  1000  Kr.,  1893, 
S.  493. 

c.  En  Interessent,  der  udtraadte  af  et  Firma  for  paa 
egen  Haand  at  begynde  en  konkurrerende  Virksomhed  og 
som  under  Benyttelse  af  retstridige  Midler  havde  berøvet 
eller  søgt  at  berøve  Firmaet  Kunder,  tilpligtedes  at  betale 
dette  en  Erstatning  af  lOOUO  Kr.  I  Sø-  og  Handelsrettens 
Dom,  hvis  Præmisser  i  det  Væsentlige  stadfæstedes  af  Høje- 
steret, udtales  det  udtrykkeligt,  at  der  i  Proceduren  savnes 
sikre  Tilholdspunkter  for  Bestemmelsen  af  det  Tab,  der  ret- 
stridig er  tilføjet  Firmaet,  og  at  Erstatningen  derfor  vil 
være  at  fastsætte  ved  Rettens  Skjøn,  hvorefter  der  •  under 
Hensyn  til,  hvad  der  er  oplyst  om  Forretningens  betydelige 
Omfang,  om  den  store  Kapital,  som  Firmaet  havde  inde- 
staaende  i  samme,  og  om  dens  aarlige  Udbytte»  tilkjendes 
Firmaet  det  nævnte  Beløb  af  10  000  Kr.,  1894,  S.  315. 

d.  «Dansk  Skrædderforbund»  havde  under  Anvendelse 
af  forskjellige  retstridige  Midler  hindret  en  Skræddermester 
i  at  faa  fornøden  Tilgang  af  Arbejdskraft.  Det  tilpligtedes 
at  betale  Skræddermesteren  en  Erstatning  af  3000  Kr.,  1894, 
S.  096. 

Fremdeles  har  Højesteret  ifølge  et  mere  eller  mindre 
frit  Skjøn  tilkjendt  i  Erstatning  til  en  ulovlig  depossideret 
Forpagter  4000  Kr.,  1893,  S  H3,  til  en  ulovlig  depossideret 
Pantedebitor  10  500  Kr.,  1893,  S.  1185,  og  til  en  Handlende, 
hvem  det  ved  et  Forbud  ulovligen  var  forment  at  sælge  en 
Vare  under  en  vis  Pris,  500  Kr,  1893,  S.  462. 

Af  Hof-  og  Stadsretten  er  der  i  de  sidste  Par  Aar  af- 
sagt en  Mængde  Domme,  ved  hvilke  der  ifølge  frit  Skjøn 
er  tillagt  Forurettede  Erstatning,  tildels  endog  ret  betyde- 
lige Summer,  saaledes  til  en  Læge,  der  uden  Føje  i  et  Blad 
var  bleven  sigtet  for  ved  Uagtsomhed  at  have  foraarsaget 
en  Patients  Død,  3000  Kr.,  1893.  S.  298,  og  til  en  anden 
Læge,  der  i  et  andet  Blad  var  sigtet  for  Forsømmelighed  i 
sin  Gjerning,  2000  Kr.,  1894,  S.  491.  I  det  Hele  mangler 
det  ikke  paa  Premskridtstendenser  i   denne  Dosmtol,  og  den 
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øjeblikkelige  Stilling  kan  maaske  nærmest  karakteriseres 
saaledes,  at  Højesteret  bolder  noget  igjen,  jfr.  den  foran- 
nævnte Dom,  der  nedsætter  Erstatningen  fra  5000  Kr.  til 
3000  Kr.,  og  forskjellige  andre  Højesteretsdomme,  som  bave 
strøget  Erstatninger,  tilkjendte  ved  foregaaende  Instans, 
1893,  S.  786,  1894,  S.  378  og  1239. 


Herefter  skal  omtales  en  Bevægelse  indenfor  dansk 
Retspraxis,  der  neppe  er  uden  al  Forbindelse  med  den  ufuld- 
komne Beskyttelse,  som  Domstolene  i  tidligere  Tider  bave 
ydet  overfor  en  stor  Klasse  af  Retsbrud.  Naar  nemlig  de 
Forurettede,  efteråt  et  Retsbrud  er  sket,  kun  bave  Udsigt 
til  at  faa  en  tarvelig  eller  slet  ingen  Oprejsning,  opstaar 
naturligen  den  Tanke  bos  dem  at  omgjærde  deres  Rets- 
spbære  med  yderligere  Kauteler  og  derved  forebygge 
Indgrebet.  Her  frembyder  sig  Forbudsijistitutet.  Ved  at 
nedlægge  Forbud  overfor  den,  af  bvem  et  Retsbrud  befrygtes» 
opnaar  man  den  Fordel,  at  han  ved  at  bandle  mod  Forbudet 
paadrager  sig  særskilt  Bødestraf,  og  ved  Siden  heraf  bar 
man  den  Tilfredsstillelse,  naar  Forbudet  kj endes  lovligt,  at 
paaføre  ham  Forbudsforretningens  og  Justifikationssagens 
Omkostninger.  For  Somme  har  maaske  ogsaa  Tanken  om 
at  overraske  sin  Vederpart  med  et  Besøg  af  Fogden  noget 
Fristende  ved  sig,  thi  dette  Besøg  i  det  for  Publikum  vel- 
bekjendte  Opstyr  —  i  Kjøbenhavn  en  Droschke,  hvori  4 
Herrer,  Fogden  eller  en  Assistent  med  guldtresset  Kask  jet,  de 
to  Fogedvidner  og  Rekvirenten  eller  hans  Fuldmægtig  —  er 
ikke  velkomment  og  ikke  kreditstyrkende.  Hvorledes  nu 
end  det  Anførte  maatte  forholde  sig,  er  det  vist,  at  det  for 
et  Par  Aar  siden  temmelig  pludselig  blev  moderne  at  ned- 
lægge Forbud.  Naar  Nogen  følte  sin  Ære  eller  sit  Privat- 
livs Fred  krænket  ved  en  Avisartikel,  eller  en  Arbejdsgiver 
mente  sig  forurettet  ved,  at  Tilgangen  af  Arbejdskraft  til 
hans  Værksted  eller  Fabrik  var  bleven  stoppet  ved  et  eller 
andet  formentlig  retstridigt  Middel,  nøjedes  de  Paagjældende 
ikke  med  at  drage  Fornærmeren  til  Ansvar  for  det  skete 
Retsbrud,  men  Retsforfølgningen  paabegyndtes  med  Nedlæg- 
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gel?en  af  et  Forbud  gaaende  ud  paa,  at  han  i  Fremtiden 
havde  overfor  dem  at  afholde  sig  fra  enhver  Ærefornærmelse, 
enhver  Krænkelse  af  Privatlivets  Fred  og  enhver  Handling, 
hvorved  retstridigen  Tilgangen  af  Arbejdskraft  hæmmedes 
Til  Oplysning  om  Omfanget  af  denne  Bevægelse  kan  anføres, 
at,  medens  der  i  selve  Staden  Kjøbenhavn  (altså a  navnlig 
Frederiksberg  ikke  indbefattet)  i  Syvaaret  1882—88  er  bleven 
foretaget  ialt  42  Forbudsforretninger,  altsaa  gjennemsnitlig 
G  om  Aaret  (det  højeste  Antal  i  et  enkelt  Aar  var  10,  det 
laveste  1),  steg  Tallet  i  1889  til  29,  i  1890  til  25,  og  sprang 
derefter  i  1891  op  til  54  og  i  1892  endog  til  GI.  Hof-  og 
Stadsretten  blev  i  Begyndelsen  revet  med  af  denne  Epidemi, 
og  stadfæstede  udenvidere  de  nedlagte  Forbud,  hvori  Viden- 
skaben neppe  var  uden  al  Skyld.  I  Deuntzers  Skrift  om 
Arrest  og  Forbud  læres  nemlig  S.  101  og  104  ganske  i  Al- 
mindelighed, at  der  kan  nedlægges  Forbud  mod  Foretagelsen 
af  retstridige  Handlinger,  og  at  det  ikke  er  nødvendigt  for 
Anvendelsen  af  dette  Eetsmiddel,  at  Rekvirenten  oplyser 
eller  angiver,  at  den  mod  hans  Ret  stridende  Handling 
paatænkea  udført  —  en  Lære,  mod  hvilken  jo  ievrigt 
Hagerup  energisk  har  taget  til  Gjenmæle  her  i  Tidsskriftets 
Gte  Aargang  S.  258.  Det  varede  dog  ikke  længe,  inden 
nævnte  Domstol  kom  paa  andre  Tanker,  jfr.  1892  S.  907.  I 
det  Tilfælde,  der  refereres  paa  dette  Sted,  havde  Journalist 
M.  og  dennes  Hustru,  hvis  Privatlivs  Fred  var  bleven  kræn- 
ket derved,  at  de  ved  tvende  Artikler  i  Dagbladet  «Køben- 
havn» vare  blevne  opgivne  som  Forfattere  af  nogle  anonyme 
Bladartikler,  nedlagt  Forbud  mod,  «at  der  i  nævnte  Blad 
offentliggjøres  nogensomhelst  Meddelelse,  hvorved  det  direkte 
eller  indirekte  med  eller  uden  Navns  Underskrift  kundgjøres, 
at  Citanten  eller  hans  Hustru  ere  Forfattere  til  Bladartik- 
ler eller  andre  literære  Arbejder,  eller  hvorved  iøvrigt  deres 
private  og  huslige  Forhold  retstridig  berørea*.  Dette  For- 
bud ophævede  Hof-  og  Stadsretten.  «Alt  hvad  der  foreligger,» 
hedder  det  i  Begrundelsen,  «er,  at  Indstævnte  ved  tvende 
Artikler  har  gjort  sig  skyldig  i  Krænkelser  af  Citanten  og 
hans  Hustru,  men  herpaa  alene  er  der  ikke  —  selv  naar 
henses  til,  at  Angrebene  ere  fremkomne  med  kort  Melkmrum 
—  tilstrækkelig  Grund   til    at  bygge   den  Slutning,    at  Ind- 
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stævnte  i  Fremtiden  kan  befrygtes  at  ville  gjentage  Kræn- 
kelsen eller  endog  gjøre  sig  skyldig  i  beslægtede  Krænkelser 
af  Citanten  og  hans  Hustru,  tilmed  da  Indstævnte  ved 
saadant  Forhold  vil  paadrage  sig  Straf  og  Erstatningspligt, 
og  i  ethvert  Fald  maa  der,  da  Citanten  ikke  har  oplyst, 
at  der  foreligger  særlige  Grunde  for  ham  til  overfor  Ind- 
stævnte at  søge  en  saadan  yderligere  Betryggelse  mod  frem- 
tidige befrygtede  Angreb,  som  ligger  i  Nedlæggelsen  af  et 
Forbud,  gaas  ud  fra,  at  han  i  den  almindelige  Lovgivning 
har  tilstrækkeligt  Værn  mod  saadanne  Angreb.»  En  Mængde 
senere  Domme  have  derefter  med  en  lignende  Begrundelse 
ophævet  nedlagte  Forbud,  1892,  S.  1301,  1893,  S.  319,  612, 
916,  1099,  og  en  enkelt  af  disse  Domme  er  stadfæstet  af 
Højesteret,  1893,  S.  1147.  Paa  den  anden  Side  erdetaner- 
kjendt,  at  naar  der  haves  særlig  Grund  til  at  befrygte 
Fortsættelse  eller  Gjentagelse  af  et  Retsbrud,  er  det,  selv 
om  Lovgivningen  foreskriver  Straf  for  dette,  berettiget  ved 
Nedlæggelse  af  Forbud  at  skaffe  sig  et  yderligere  Værn  mod 
Hetsbrudet.  Under  Omtalen  af  Arbejdsforholdene  ved  Aktie- 
selskabet «Hellebæk  Fabriker»  havde  Dagbladet  «Socialdemo- 
kraten» i  to  Artikler  fremført  fornærmelige  Udtalelser  mod 
Selskabets  Bestyrelse  og  bebudet  Fortsættelsen  af 
Angrebet  i  en  tredie  Artikel,  hvori  det  imidlertid 
hindredes  ved  et  af  Selskabet  nedlagt  Forbud  mod,  at  der 
direkte  eller  indirekte  i  Bladet  fandt  Omtale  Sted  af  Aktie- 
selskabets indre  Forhold  eller  Virksomhed  paa  en  saadan 
Maade,  at  ubeføjede  injurierende  Sigtelser  mod  Selskabets 
Bestyrelse  derved  fremsattes.  Dette  Forbud  stadfæstedes  af 
Hof-  og  Stadsretten,  og  Højesteret  godkjendte  Stadfæstelsen, 
1894,  S.  1242.  Jfr.  andre' lignende  Afgjørelser  1894,  S.  454 
og  1149. 

Medens  det  herefter  kan  anses  fastslaaet  i  Praxis,  at 
det  kun  da  er  berettiget  at  nedlægge  Forbud  mod  Fore- 
tagelsen af  en  retstridig  Handling,  naar  der  haves  særlige 
Grunde  til  at  befrygte  dens  Foretagelse,  —  hvorved  det  kan 
faa  Betydning,  om  den  befrygtede  Handling  vil  medføre 
Ansvar  navnlig  til  Straf  eller  ikke,  idet  der  i  førstnævnte 
Tilfælde  rent  faktisk  set  vil  være  mindre  Grund  til  Frygt 
—  har  Højesteret   paa   den    anden   Side   indskærpet,  at  den 
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forbudte  Handling  i  Forbudet  skal  være  betegnet  ialfald 
med  en  vis  Grad  af  Bestemthed.  Formanden  for  Bogbinder- 
svendenes Forbund  havde  ved  Benyttelse  af  visse  bestemte 
Midler  søgt  at  forhindre  en  Bogbindermester  i  at  faa 
Arbejdere,  og  denne  havde  i  den  Anledning  nedlagt  Forbud 
mod,  at  nævnte  Formand  «foretager  noget  Skridt,  hvorved 
han  retstridig  søger  at  formåa  de  Svende,  som  ønske  Arbejde 
hos  Citanten,  til  at  undlade  dette  eller  at  formåa  de  Svende, 
der  have  Arbejde  hos  Citanten,  til  at  forlade  dette.*  Højeste- 
ret ophævede  imidlertid  dette  Forbud.  «Om  end  Appellan- 
ten,» lyder  Begrundelsen,  *maatte  antages  ved  de  i  den  ind- 
ankede Dom  ommeldte  Skridt  at  være  optraadt  paa  en  Ind- 
stævntes Ret  krænkende  Maade,  vil  et  Forbud,  der,  saalede» 
som  det  foreliggende,  ikke  med  tilstrækkelig  Tydelighed  be- 
tegner de' Handlinger,  som  derved  skulle  forbydes,  men  ved 
Tilføjelsen  af  Ordet  «retstridig»  henskyder  Spørgsmaalet  herom 
til  senere  Afgjørelse,  ikke  egne  sig  til  at  stadfæstes»,  1894, 
S.  12.  Naar  jeg  med  denne  Dom  som  Hjemmel  foran  beteg- 
nede Sagen  saaledes,  at  den  forbudte  Handling  skal  være 
angivet  med  en  vis  Grad  af  Bestemthed,  sigtede  jeg  herved 
til,  at  Højesteret  dog  paa  den  anden  Side  har  stadfæstet 
det  ovenfor  refererede  af  Aktieselskabet  «Hellebæk  Fabriker» 
nedlagte  Forbud  mod,  at  der  under  Omtalen  af  Arbejdsfor- 
holdene ved  Fabrikeme  fremsættes  «ubeføjede  injurierende 
Sigtelser«  mod  Selskabets  Bestyrelse.  Det  forekommer  mig 
nemlig,  at  den  forbudte  Handling  i  dette  Forbud  just  heller 
ikke  kan  siges  at  være  betegnet  med  Bestemthed,  men  at 
Afgj øreisen  af,  hvad  der  kan  anses  som  «ubeføjede  injuri- 
erende Sigtelser»,  ogsaa  her  maa  siges  at  være  skudt  ud  i 
Fremtiden,  om  end  denne  Afgjørelse  ganske  vist  ikke  vil 
forvolde  saadanne  Tvivlsmaal  som  Afgjørelsen  af,  hvad  der 
er  en  retstridig  Handling.  Det  turde  vel  være  et  Spørgsmaal, 
om  ikke  Højesteret  har  strakt  sig  for  langt  ved  Stadfæstel- 
sen af  dette  Forbud.  Er  det  ikke  ogsaa,  fra  en  anden  Side 
set,  besynderligt,  at  Bladet  «Socialdemokraten»,  fordi  der 
engang  har  været  Fare  for,  at  det  vilde  fortsætte  nogle 
injurierende  Artikler,  til  evige  Tider  skal  have  hvilende  paa 
sig  et  Forbud,  som  vil  medføre,  at  det,  naar  det  engang  i 
Fremtiden  uden    al  Forbindelse  med  den  tidligere  Polemik 


Digitized  by 


Google 


Meddelelser  fra  dansk  Betspraxis.  7«^ 


ved  Omtalen  af  Arbejdsforholdene  paa  Hellebæk  Fabriker 
kommer  til  at  overskride  Ytringsfrihedens  Grænser,  da  vil 
ifalde  Straf  ikke  blot  efter  Injurielovgivningen,  men  ogsaa  for 
Overtrædelse  af  det  gamle  Forbud?  Det  synes  næsten  at 
minde  om  den  gamle  Nedsættelse  af  Militærpersoner  i  de 
Meniges  anden  Klasse,  som  medførte,  at  der  i  Tilfælde  af 
fornyede  Forseelser  forbeholdtes  dem  særskilte  Straffe. 

Efter  Domstolenes  forandrede  Praxis  er  Forbudsforret- 
ningernes  Antal  i  Kjøbenhavn  i  Aaret  1893  gaaet  ned  til 
38  og  i  1894  er  det  yderligere  dalet  til  15. 


Ved  Besvarelsen  af  Spørgsmaalet  om,  hvilke  Handlinger 
der  ere  retstridige,  lades  man,  som  bekjendt,  i  adskillige 
Tilfælde  i  Stikken  af  Retsvidenskaben.  Denne  opregner 
en  Mængde  strafbare  Handlinger,  og  forsaavidt  er  Sagen 
klar  nok.  Ved  Siden  heraf  rubricerer  den  forskjellige  Ret- 
tigheder —  tinglige,  obligatoriske,  familieretlige  o.  s.  v.  — 
og  giver  en  nærmere  Beskrivelse  af  deres  Indhold,  saaledes 
at  man  derved  for  en  stor  Del  sættes  istand  til  at  bestemme, 
hvad  der  i  Relation  til  disse  Rettigheder  er  retstridigt. 
For  en  stor  Del,  maa  man  tilføje,  thi  Tvivl  er  der  jo  nok 
af  saavel  i  Enkeltheder  som  paa  store  Omraader,  i  hvilken 
sidste  Henseende  her  kun  behøver  at  mindes  om  den- Usik- 
kerhed, der  'hersker  overfor  det  omfattende  Spørgsmaal, 
hvorvidt  Udenforstaaende  ere  bundne  ved  et  mellem  Andre 
bestaaende  Obligationsforhold  saaledes,  at  de  paadrage  sig 
Ansvar  ved  at  bevirke  eller  medvirke  til,  at  Debitor  ikke 
opfylder  eller  krænker  sine  Forpligtelser.  Men  kommer  man 
først  udenfor  «Systemet»,  er  Talen  med  andre  Ord  om  Hand- 
linger, som  ikke  ere  strafbare,  og  som  ikke  krænke  nogen 
af  de  rubricerede  og  nærmere  beskrevne  Rettigheder,  befin- 
der man  sig  saa  omtrent  i  et  mørkt  Fastland.  Er  det  saa- 
ledes, naar  man  blot  iagttager  ikke  at  krænke  Æreretten, 
tilladeligt  at  fremkomme  med  nedsættende  Meddelelser  eller 
nedsættende  Domme  om  en  Andens  Person,  hans  Optræden 
eller  Virksomhed,  selv  om  man  derved  indvirker  forstyrrende 
paa  hans   økonomiske  Forhold  eller   endog  ødelægger  disse? 
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Fremdeles  hvilke  udenfor  Straffeloven  liggende  Midler  ere 
tilstedelige  og  hvilke  utilstedelige  under  Konkurrencen  mel- 
lem Næringsdrivende,  under  «den  økonomiske  Krig»  mellem 
politiske  Partier,  under  Kampen  mellem  Kapital  og  Arbejde 
for  at  trykke  Arbejdslønnen  op  eller  ned  eller  for  andre 
Formaals  Skyld?  Er  —  for  at  nævne  en  enkelt  af  de 
moderne  Foreteelser  —  en  Boykotting  lovlig,  saa  at  den 
Boykottede  staar  værgeløs  overfor  de  Foranstaltninger,  der 
foretages  for  at  sætte  Boykottingen  i  Værk  og  gjøre  ham 
Existensen  i  Samfundet  saa  at  sige  umulig? 

Det  er  i  de  sidste  Aar  faldet  i  de  danske  Domstoles 
Lod  hyppigt  at  maatte  bevæge  sig  paa  disse  tvivlsomme 
Omraader.  Naar  nu  en  Dommer  faar  en  saadan  Opgave,  vil 
han  naturligvis  først  søge  at  finde  Fodfæste  i  et  Lovbud 
eller  dettes  Analogi,  og  det  er  menneskeligt,  at  han,  naar 
han  finder  et  Lovbud,  som  frembyder  et  fjernt  Tilknytnings- 
punkt, giver  sig  til  at  slide  lidt  i  dette,  for  at  faa  det  til 
at  passe,  forinden  han  begiver  sig  ud  paa  slap  Line  og 
henter  A'fgj øreisen  «aus  der  inneren  Tiefe  seines  sittlichen 
Bewusstseins».  Saaledes  er  det  da  ogsaa  gaaet  herhjemme. 
Den  Lovbestemmelse,  som  har  maattet  holde  for,  er  Stfls.  § 
220,  der  foreskriver  Straf  for  «ved  offentlige  Meddelelser  om 
personlige  eller  huslige  Forhold  at  krænke  Privatlivets  Fred». 
Denne  Bestemmelse  have  Domstolene  udvidet  til  at  gjælde 
ogsaa  anonyme  Erhvervsselskaber,  selskabelige,  velgjørende 
og  politiske  Foreninger  og  Klubber,  nedsatte  Komiteer,  poli- 
tiske Delegeretmøder  ja  endog  Rigsdagsudvalg,  1889,  S. 
525  og  775,  1890,  S.  288,  1891,  S.  931,  1892,  704  og  707, 
1894,  S.  514,  og  i  Henseende  til  hvad  der  er  anset  som  en 
Krænkelse  af  Privatlivets  Fred,  have  de  strakt  sig  ikke 
mindre  langt.  Herunder  er  saaledes  henført  Offentliggjørelsen 
af  et  stort  anonymt  Selskabs  Aarsbalance  —  Selskabet 
burde  ifølge  Loven  have  havt  den  Pligt  selv  at  offentlig- 
gjøre Balancen  —  1891,  S.  156  og  198,  Omtalen  af  Arbejds- 
forholdene paa  en  Landejendom,  1890,  S.  507,  Meddelelser 
om  Arbejdsnedlæggelse  hos  en  Arbejdsgiver,  1890,  S.  914, 
ja  selve  det  at  omtale  eller  nævne  en  Person  i  en  Avis 
eller  i  et  offentligt  Opslag  er  anset  for  strafbart,  naar 
Omtalen    ikke  angaar  Personens  Virksomhed  i  Statens  eller 
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Kommunens  Tjeneste  eller  lignende  Virksomhed,  og  den  der- 
hos sker  paa  raillerende  eller  anden  for  Paagj ældende  ube- 
hagelig Maade,  1891,  S.  180,  200  og  1150,  1892,  S.  1025, 
1894,  S.  1149. 

Hvor  stor  Opfordring  der  nu  end  mangen  Gang  har  været 
til  at  tage  Privatpersoner  og  Foreninger  i  Beskyttelse  mod 
visse  indiskrete,  næsvise  og  drillevorne  Presseorganer,  og 
hvor  meget  man  end  maa  indrømme,  at  §220  ialfald  i  enkelte 
Henseender  er  en  «Kautschukparagraf»,  turde  den  anførte 
Praxis  dog  sikkert  have  skudt  adskilligt  over  Maalet,  og  det 
maa  da  ogsaa  fremhæves,  at  den  ikke  er  billiget  af  Højesteret, 
som  tvertimod  i  den  seneste  Tid  har  taget  Afstand  fra  den  i 
fojgende  tre  Tilfælde: 

1.  I  en  Bladartikel  var  refereret  en  privat,  fingeret 
Samtale  mellem  Højesteretssagfører  A.  og  en  af  Bladets 
Medarbejdere,  og  det  fremgik  tydelig  af  Sammenhængen,  at 
Referatet  var  en  spydig  Spøg.  Hof-  og  Stadsretten  havde 
anset  Bl^edaktøren  efter  Stfls.  §  220,  men  Højesteret  udtalte, 
«at  der  ikke  fandtes  Anvendelse  for  denne  Bestemmelse», 
1894,  S.  378^ 

2.  Et  Blad  havde  i  flere  Artikler  refereret  Finans- 
udvalgets Betænkning,  inden  denne  endnu  var  offentliggjort, 
og  dets  Redaktør  blev  i  den  Anledning  sagsøgt  af  Finans- 
udvalgets Formand  for  Krænkelse  af  Stfls.  §  220,  men 
Højesteret  frifandt  Redaktøren,  da  «Meddelelserne  efter  deres 
Indhold  ikke  ere  eller  kunne  stilles  ved  Siden  af  Meddelelser 
om  personlige  eller  huslige  Forhold».  Forsaavidt  Redaktøren 
ved  den  indankede  Dom  for  en  enkelt  af  Meddelelserne  var 
anset  med  Straf  efter  Stfls.  §  220,  kom  Højesteret  efter  den 
skete  Indstævning  ikke  ind  paa  at  prøve  Rigtigheden  heraf, 
men  af  Begrundelsen  fremgaar  formentlig  tilstrækkelig  tyde- 
deligt, at  Høiesteret  ikke  billigede  dette,  1894,  S.  140 
og  1226. 

3.  I  en  Bladartikel  vare  de  indre,  navnlig  de  hygiejniske 
Forhold  samt  Arbejdsmaaden  ved  N.  N.  Fabriker  omtalte  og 
kriticerede.  Redaktøren  blev  herfor  af  Hof-  og  Stadsretten 
anset  efter  Stfls.  §  220,  men  Højesteret  erklærede,  at  «Arti- 
kelen  ikke  kan  anses  at  indeholde  nogen  Meddelelse,  hvorved 
den  indstævnte  Fabrikbestyrelses  Privatlivs  Fred  krænkes*, 
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Og  at  der  derfor  ^ikke  var  Anvendelse  for  bemeldte  §,    1894, 
S.  1242. 

Herefter  vil  det  formentlig  for  Fremtiden  blive  Opgaven 
at  gjøre  en  mere  beskeden  Brug  af  Stfls.  §  220,  og  det  Fod- 
fæste, man  i  nogle  Tilfælde  har  ment  at  finde  i  denne  § 
ved  Afgjørelsen  af  den  fremdragne  Gruppe  af  tvivlsomme 
Spørgsmaal,  vil  saaledes  glippe.  løvrigt  mærkes  med  Hensyn 
til  denne  Gruppe  følgende  Afgjørelser,  ved  hvilke,  forsaavidt 
en  Retstridighed  er  statueret  at  foreligge,  dette  Resultat, 
med  en  enkelt  Undtagelse,  ikke  er  bleven  bygget  paa  Stfls 
§  220  men  paa  <^ Sagens  Natur»: 


Nedsættende  Meddelelser  og  illoyal  Konkurrence. 

En  Retstridighed  er  statueret  at  foreligge  i  disse  Til- 
fælde : 

1.  En  Maskinfabrikant  havde  i  Annoncer,  indrykkede  i 
en  Handels-  og  Industrikalender,  uden  Føje  omtalt  de  af  en 
navngiven  Konkurrent  forhandlede  Maskiner  paa  nedsættende 
Maade,    1891,    S.  921,    1893,    S.  4G1  (Højesterets  Afgjørelse). 

2.  I  et  Blad  indeholdtes  den  ubeviste  Paastand,  at  der 
i  et  Brød,  udgaaet  fra  et  bestemt  Bageri,  var  forefundet  en 
«modbydelig  Substans»,  der  ved  Svineri  var  kommen  ind  i 
Brødet  —  en  Meddelelse,  der  havde  paaført  Bageren  et  ikke 
ringe  Næringstab,  1893,  S.  1072. 

3.  Et  Firma  havde  til  dets  Kunder  omsendt  et  Cirku- 
lære, der  uden  Føje  tillagde  de  af  et  konkurrerende  Firma 
forhandlede  Varer  nedsættende  og  værdiforringende  Egen- 
skaber, 1894,  S.  837. 

4.  En  Person  var  under  en  privat  Samtale  med  en 
Anden  fremkommen  med  Ytringer,  som  gik  ud  paa,  at  et 
herværende  Fiima  ifølge  et  bestaaende  Rygte  skulde  være 
insolvent,  hvilket  Rygtes  Existens  han  ikke  kunde  bevise^ 
1894,  S.  7r)0. 

5.  1  en  Avis  var  det  i  Strid  med  Sandheden  med- 
delt, at  et  større  Firma  havde  standset  sine  Betalinger, 
1894,  S.  780. 

6.  Flere   Personer,    der   ikke   havde   Autorisation    som 
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Tandlæger,  og  flere  Personer,  der  ikke  havde  Autorisation 
som  Sagførere,  havde  paa  Dørplader  eller  paa  Skilte  eller  i 
Avertissementer  betegnet  sig  henholdsvis  som  «Tandlæge» 
og  «Sagfører».  Dette  ansaas  retstridigt  i  Relation  til  de 
autoriserede  henholdsvis  Tandlæger  og  Sagførere,  1890,  S. 
928,  1893,  S.  612,  916,  1894,  S.  1102. 

En  Retstridighed  er  derimod  statueret  ikke  at  foreligge 
i  følgende  to  Tilfælde  : 

1.  I  en  Bladartikel  indeholdtes  en  nedsættende  Omtale 
af  Maden,  Priserne  og  Betjeningen  paa  Klampenborg  Bade- 
anstalt, 1893,  S.  914. 

2.  I  en  af  »Dansk  Turistforening»  udgiven  Rejsehaand- 
bog  betegnedes  et  nærmere  angivet  Hotel  som  «tarveligt», 
1893,  S.  1292. 

Som  det  vil  ses,  er  det  paa  Grundlag  af  disse  Afgjø- 
relser,  der  angaa  Meddelelser  ikke  blot  til  Offentligheden 
men  ogsaa  til  en  snevrere  Kreds  (et  Firmas  Kunder)  ja  til 
Enkeltmand,  ikke  let  at  danne  nogen  almindelig  Regel.  Det 
Eneste,  der  formentlig  med  Sikkerhed  kan  siges,  er,  at  ned- 
sættende Meddelelser,  som  stemme  med  Sandheden,  ikke  ere 
retstridige.  Dette  følger  allerede  af  Straffelovens  Regler 
om  Ærefornærmelser,  thi  er  det  tilladt  at  fremkomme  med 
ærefornærmende  Sigtelser,  naar  disse  ere  sande,  gjælder 
dette  selvfølgelig  saameget  mere  om  anden  nedsættende  Om- 
tale, og  er  til  Overflod  statueret  i  flere  Domme,  1894,  S. 
1102  og  1207. 


Fra   Kampen    mellem   Kapital    og    Arbejde   og    fra 
den   politisk-  økonomiske   Krig. 

Følgende  Handlinger  ere  erklærede  for  at  være  ret- 
stridige : 

a.  I  en  Avis  at  bekjendtgjøre,  at  der  har  fundet  Arbejds- 
nedlæggelse (Streike)  Sted  hos  en  bestemt  Arbejdsgiver,  naar 
Meddelelsen  ikke  er  korrekt,  1890,  S.  746  og  758,  eller  ikke 
bevislig  sand,  1891,  S.  172,  eller  fremtræder  som  et  Led  i 
Foranstaltninger,  der  gaa  ud  paa  at  spærre  Tilgangen  af 
Arbejdskraft,  1891,  S.  187. 
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b.  I  et  Blad  og  i  Cirkulærer  til  en  vis  Klasse  af  Ar- 
bejdere at  opfordre  til  ikke  at  tage  Arbejde  lios  en  bestemt 
Arbejdsgiver,  1890.  S.  122  og  746,  1892,  S.  672  og  983. 

c.  Paa  samme  Maade  at  opfordre  de  hos  en  Arbejds- 
giver beskjæftigede  Arbejdere  til  at  ophøre  med  Arbejdet. 

d.  At  udstille  saakaldte  Streikevagter,  det  vil  sige 
Personer,  hvis  Opgave  er  at  patrouillere  udenfor  en  bestemt 
Arbejdsgivers  Forretningslokale,  at  kontrollere,  hvem  der 
arbejder  der,  og  at  formåa  disse  til  at  ophøre  med  Arbejdet, 
1891,  S.  187,  1892,  S.  935  og  1894,  S.  696. 

e.  At  offentliggjøre  Navnene  paa  dem,  der  ikke  have 
villet  deltage  i  en  Arbejdsnedlæggelse  (saakaldte  Skrue- 
brækkere), 1891,  S.  34. 

f.  Efter  erklæret  Arbejdsnedlæggelse  hos  en  Mester 
ved  privat  Samtale  at  overtale  de  hos  ham  beskjæftigede 
Arbejdere  til  at  ophøre  med  Arbejdet  og  ved  privat  Brev 
at  advare  en  Svend  mod  at  komme  til  Byen  og  tage  Arbejde 
hos  Mesteren,  1892,  S.  696. 

g.  I  et  Blad  og  ved  offentlige  Opslag  at  opfordre  Bla- 
dets Læsere  til  ikke  at  handle  hos  bestemte  navngivne 
Handlende,  1891,  S.  887. 

h.  Ved  trykte  Cirkulærer,  rettede  til  alle  Arbejdere, 
at  opfordre  disse  til  ikke  at  nyde  et  bestemt  Bryggeris  Pro- 
dukter, 1892,  S.  306. 

i.  Uden  retfærdiggj  ørende  Grund  ved  Cirkulære  at  op- 
fordre Mestere  af  en  vis  Profession  til  ikke  at  tage  en  be- 
stemt Arbejder  i  deres  Tjeneste,  1894,  S.  504. 

Hvad  nu  disse  Afgjørelser  angaar,  ville  de  Fleste  vist- 
nok være  enige  i,  at  den  under  f.  nævnte  er  forfejlet.  Skal 
det  være  forbudt  i  en  privat  Samtale  og  i  et  privat  Brev 
at  søge  at  overtale  en  Arbejder  til  ikke  at  tage  Arbejde  hos 
en  bestemt  Mester,  havner  man  formentlig  til  Syvende  og 
Sidst  i  en  saa  urigtig  Sætning  som  den,  at  enhver  Handling, 
der  gaar  ud  paa  at  tilføje  eller  kan  medføre  Skade  for  An- 
denmand, er  retstridig.  Men  ogsaa  de  andre  Afgjørelser 
synes  mig  at  kunne  vække  den  Betænkelighed,  om  Dom- 
stolene ikke  ved  dem  have  givet  sig  ind  paa  en  Videre- 
uddannelse af  Retten,  som  i  Virkeligheden  tilkommer  Lov- 
givningsmagten.     Skulde   denne  ikke  med  tilstrækkelig  aar- 
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vaagent  Øje  følge  de  nye  Foreteelser  i  Samfundet  og  sørge 
for  at  bortskære  de  vilde  Skud,  eller  skulde  den  ifølge  sin 
Organisation,  idet  næsten  alle  Spørgsmaal  kunne  gjøres  til 
Partispørgsmaal  og  Partierne  indbyrdes  holde  hinanden  Stan- 
gen, være  ude  af  Stand  til  at  hjælpe,  maa  Samfundet  tage 
Følgerne,  og  det  kan  formentlig  ikke  være  Domstolenes  Op- 
gave at  tage  Aifære,  hvor  megen  Nytte  de  end  kunne  gjøre 
ved  at  slaa  de  Kæmpende  de  hvasseste  Vaaben  ud  af 
Hænderne.  Men  hvem  véd  desuden,  om  det  ikke  her  er 
Lovgivningsmagtens  Opfattelse,  at  det  skal  overlades  de 
Kæmpende  at  udkæmpe  Striden  «i  Frihed  og  under  Ansvar» 
efter  den  gjældende  Straifelovgivning?  Det  er  da  ogsaa 
af  Vigtighed  at  fremhæve,  at  af  de  trufne  Afgjørelser 
er  der  kun  tvende,  nemlig  de  under  d  og  e  anførte  (Offent- 
liggjørelse af  en  Skruebrækkers  Navn  og  Udstillelse  af 
Streike  vagter),  som  hidrøre  fra  Højesteret,  og  at  denne  Dom- 
stol i  begge  disse  Tilfælde  idetmindste  har  søgt  at  bevare 
fast  Bund  under  Fødderne.  Offentliggjørelsen  af  en  Skrue- 
brækkers Navn  statueredes  nemlig  at  stride  mod  Stfls.  iij 
220,  og  hvad  Udstillelsen  af  Streikevagter  angaar,  har  Højeste- 
ret ikke  ganske  i  Almindelighed  erklæret  en  saadan  for 
ulovlig  men  har  efter  sin  sædvanlige  Skik  givet  Begrundelsen 
en  meget  konkret  Vending.  Det  Tilfælde,  der  forelaa,  var 
følgende :  Skrædermester  S.  havde  underskrevet  en  Pris- 
kurant, efter  hvilken  han  havde  forpligtet  sig  til  at  lønne 
sine  Arbejdere,  men  da  han  efter  «dansk  Skræderforbunds» 
Formening  ikke  opfyldte  denne  Priskurants  Bestemmelser, 
erklærede  Forbundet  Arbejdsnedlæggelse  hos  ham  og  udstil- 
lede Streikevagter.  Med  Hensyn  hertil  hedder  det  i  Højeste- 
retsdommen, at  Forbundet  ved  Udstillelsen  af  Streikevagterne 
har  gjort  sig  skyldig  i  en  retstridig  Handling  overfor  Skræ- 
dermesteren,  «idet  det  har  været  uberettiget  til  paa  denne 
Maade  egenmægtigt  at  gjennemføre  sin  formentlige  Ret» 
overfor  Skrædermesteren.  Højesteret  synes  saaledes  at  have 
villet  finde  et  Fodfæste  i  D.  L.  1 — 1 — o,  der  siger,  at  Ingen 
maa  tage  sig  selv  Ret,  men  at  Enhver  skal  tale  og  dele  sig 
til  Rette.  Om  nu  denne  Begrundelse  er  holdbar,  turde 
være  meget  omdisputabelt.  Mig  forekommer  det  snarest  at 
være  et  formildende  Moment,   at  Forbundet  ved  Udstillelsen 
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af  Vagterne  har  villet  formåa  Skrædermesteren  til  at  op- 
fylde en  indgaaet  Overenskomst,  og  naar  Handlingen  des- 
uagtet erklæres  for  at  være  ulovlig,  synes  det  mig,  at  det  saa 
meget  mere  maa  være  ulovligt  at  udstille  Vagter,  naar  det 
sker  for  at  effektuere  en  ganske  vilkaarlig  Arbejdsnedlæg- 
gelse og  derved  tvinge  en  Mester  til  at  gaa  ind  paa  maaske 
urimelige  Forandringer  af  Arbejdsforholdene.  Imidlertid  hvor- 
ledes Højesteret  vil  stille  sig  i  saa  Henseende,  derom  lader 
sig  ikke  med  Sikkerhed  sige  Noget.  — 

Forinden  Emnet  om  retstridige  Handlinger  forlades, 
skal  fra  et  andet  tvivlsomt  Omraade  fremdrages  en  enkelt 
Dom.  Hvad  der  adskiller  de  Løfter,  som  ere  retlig  forbindende, 
fra  de  Løfter,  som  i  det  Højeste  medføre  en  moralsk  For- 
pligtelse for  den  Lovende,  er  et  Spørgsmaal,  som  Viden- 
skaben ikke  har  løst.  Dog  har  man  tidligere  ment  at  kunne 
angive  en  enkelt  karakteristisk  Egenskab  ved  de  førstnævnte 
Løfter,  nemlig  at  de  skulle  have  pekuniær  -  Interesse  for 
Løftemodtageren,  men  i  nyere  Tid  er  man,  som  bekjendt, 
igjen  kommen  bort  derfra.  Til  den  nye  Opfattelse  har  Hof- 
og  Stadsretten  sluttet  sig,  1894,  S.  514: 

En  Person,  der  havde  været  optagen  som  Medlem  i 
Odd-Fellowordenen  og  højtidelig  lovet  at  hemmeligholde, 
hvad  han  der  blev  indviet  i,  holdt,  efteråt  være  udstødt  af 
Ordenen,  to  offentlige  Foredrag  om  samme  og  bebudede  at 
ville  fortsætte  disse.  I  den  Anledning  nedlagde  Ordenen 
Forbud  for  ham  mod,  «at  han  ved  off'entlige  eller  private 
Meddelelser  aabenbarer  for  Nogen,  som  er  udenfor  Odd- 
Fellowordenen,  bemeldte  Ordens  Tegn,  Mærker,  Termins-, 
Rejse-  eller  andre  Pasord  eller  iøvrigt  gjør  nogetsomhelst 
Brud  paa  den  Hemmelighedspligt,  som  han  ved  sin  Optagelse 
i  Odd-Fellowordenen  har  givet  sit  Æresord  paa  altid,  deri- 
blandt ogsaa  efter  sin  Udtrædelse  af  Ordenen,  at  holde». 
Dette  Forbud  stadfæstedes  af  nævnte  Domstol,  der  altsaa 
gik  ud  fra,   at   det  givne  »Æresord«    var  retlig  forbindende. 


Ifølge  D.  L.  5—14—4   skulle  alle  Grjældsbreve,  som  ere 
ældre  end  20  Aar  gamle  og  ikke  ere  blevne  fornyede,  være 
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døde  og  magtesløse.  Heraf  synes  det  at  være  en  Følge,  at 
naar  der  for  den  præskriberede  Gjæld  er  stillet  Underpant 
i  fast  Ejendom,  maa  ogsaa.  Panteretten  falde  bort  efter  de 
20  Aars  Forløb,  idet  man  ellers  ikke  vilde  lade  Gjælden 
blive  «død  og  magtesløs»,  men  vilde  lade  den  leve  i  oggjen- 
nem  Pantet.  Saaledes  er  Artiklen  ogsaa  bleven  fortolket  af 
Høiesteret. 

Der  indtraf  nu  følgende  Tilfælde: 

I  Aaret  1867  solgte  Vallø  Stift  en  Bondegaard  til  dettes 
hidtidige  Bruger  paa  Vilkaar  bl.  A.,  at  7600  Kr.  af  Kjøbe- 
suramen  skulde  blive  indestaaende  i  Ejendommen  mod  Pant 
i  denne  som  en  uopsigelig  og  rentefri  Gjæld,  saa- 
længe  Kjøberen  levede,  hvorimod  efter  dennes  Død  hans 
Arvinger  skulde  være  forpligtede  til  in  solidum  skadesløst 
at  betale  Kapitalen  og  forrente  denne.  Kjøberen  døde  i 
1891  og  i  de  mere  end  20  Aar,  der  saaledes  vare  gaaede 
siden  Grjældens  Stiftelse,  havde  Vallø  Stift,  der  io  ikke  havde 
havt  Nogetsomhelst  at  fordre  af  Kjøberen,  ladet  denne  være 
i  Eo.  Kjøberens  Arving  gjorde  i  den  Anledning  gjældende, 
at  Grj ælden  var  præskriberet. 

Denne  Sags  Udfald  blev  imødeset  med  megen  Spænding. 
Det  fortaltes,  at  mange  Gaarde  skulde  være  solgte  paa  lig- 
nende Vilkaar,  og  at  flere  Stiftelser,  ifald  Præskription  statu- 
eredes at  foreligge  under  den  anførte  Kombination,  vilde  se 
deres  pekuniære  Interesser  alvorlig  truede.  Bortset  herfra 
frembød  Sagen  en  ikke  ringe  juridisk  Interesse.  Flere  Theo- 
retikere  rykkede  da  ogsaa  i  Ilden  med  Afhandlinger^),  som 
under  Fremhævelse  af  Panterettens  «Selvstændighed»  gik 
ud  paa  at  hævde,  at  denne  Ret  in  casu  ikke  kunde  anses 
præskriberet.  De  lege  ferenda  kan  det  nu  maaske  ogsaa  være 
rigtigt  nok,  at  Underpant  i  fast  Ejendom  ikke  bør  være  under- 
kastet Præskription,  men  heronci  drejer  Spørgsmaalet  sig  jo 
ikke,  og  forsaavidt  Dhrr.  Ttieoretikere  vilde  benytte  den  fore- 
liggende Kombination  til  at  demonstrere  det  Urimelige  i  at  lade 


^)  Strængt  taget  angik  disse  —  1891,  S.  1  og  289,  —  en  ældre  analog 
Sag.  ved  hvis  endelige  Afgjørelse  der  imidlertid  blev  gaaet  udenom 
Vanskelighederne. 

Tidsskrift  for  RetsFidenskab.    1895.  6 
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Panteretten  bortfalde  vec^  Præakription,  oversaa  de  forment- 
lig, at  hvad  der  stødte  Retsfølelsen,  ikke  just  laa  paa  dette 
Punkt.  Ved  nemlig  at  lade  Panteretten  beståa  men  den 
personlige  Fordring  falde  bort,  vilde  man  give  Retsfølelsen 
et  Slag  i  Ansigtet,  der  vel  ikke  var  saa  stærkt,  som  naar 
man  lod  begge  Dele  falde  bort,  men  føleligt  nok  alligevel. 
Man  oprøres  over,  at  Arvingen  vil  benytte  den  hans  Arve- 
lader viste  Begunstigelse  og  Liberalitet,  som  har  været  Aar- 
sagen  til  Kalamiteten,  til  at  vælte  fra  sig  en  Forpligtelse, 
om  hvis  Existens  de  Interesserede  i  intet  Øjeblik  have  været 
uvidende,  og  Retsfølelsen  forlanger,  at  han  ikke  skal  hav& 
Fordel  i  nogensomhelst  Henseende  af  denne  sin  Adfærd. 
Som  det  var  at  vente  sejrede  da  ogsaa  den  sunde  Fornuft  i 
Højesteret,  idet  denne  Domstol,  under  Fremhævelse  af  for- 
skjellige Grunde,  som  i  det  foreliggende  ejendommelige  Til- 
fælde berettigede  til  en  indskrænkende  Fortolkning  af  D.  L. 
f) — 14 — 4,  statuerede,  at  w  casu  hverken  den  personlige 
Fordring  eller  Panteretten  var  præskriberet,  1894,  S.  1227. 
Den  af  Højesteret  tidligere  godkjendte  Fortolkning  af  D.  L. 
5 — 14 — 4,  ifølge  hvilken,  naar  en  Gjæld  præskriberes,  ogsaa 
den  til  Sikkerhed  for  Gj ælden  stiftede  Panteret  i  fast  Ejen- 
dom bortfalder,  maa  herefter  fremdeles  anses  at  staa  ved 
Magt. 


I  den  danske  Konkurslov  af  25  Marts  1872  findes  en 
Bestemmelse,  der  er  hentet  fra  andre  Lande  og  som  efter 
min  iøvrigt  meget  beskedne  Mening  turde  kunne  paaberaabes 
som  Vidnesbyrd  om,  at  man  ogsaa  paa  Forholdet  mellem 
Landene  indbyrdes  kan  anvende  Digterordene:  «Es  erben 
sich  Gesetz  und  Rechte  wie  eine  ew'ge  Krankheit  fort». 
Jeg  sigter  til  Konkurslovens  §  18,  der  bestemmer,  at  «naar 
Flere,  der  hæfte  solidarisk  for  samme  Fordring,  ere  komne 
under  Konkurs,  har  Fordringshaveren  Ret  til  i  ethvert  af 
Boerne  at  fordre  Udlæg  efter  Fordringens  hele  paalydende 
Beløb,  indtil  han  har  faaet  sit  hele  Tilgodehavende  dækket». 
Herefter   er   det  givet,   at  Kreditor  efter  en  solidarisk  Obli- 
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gation  i  visse  Tilfælde  nemlig,  «naar  flere  Skyldnere  ere 
komne  under  Konkurs»,  har  Ret  til  at  fordre  Udlæg  for  sin 
hele  Fordring  i  det  ene  Bo,  uanset  at  han  har  faaet  Afdrag 
betalt  i  det  andet  Bo,  men  om  Betydningen  og  Rækkevidden 
af  den  anførte  Regel  hersker  der  stor  Tvivl.  De  forskjellige 
Opfattelser  findes  fremstillede  i  Jul.  Lassens  Obligations- 
rettens Alm.  Del  667 — 673.  Selv  kommer  Forfatteren  her 
til  det  vidtgaaende  Resultat,  som  angives  at*  være  en  Konse- 
kvens af  Solidaritetens  Begreb,'  «at  Fordringshaveren,  trods 
delvis  Afbetaling  fra  en  Skyldners  Side,  har  fuld  Anmeldel- 
sesret  i  en  anden  solidarisk  Skyldners  Konkursbo,  hvad 
enten  Afbetalingen  har  fundet  Sted  før  eller  efter  Indtræ- 
delsen af  den  paagjældende  Konkurs,  og  uden  Hensyn  til, 
om  Afbetalingen  var  frivillig  eller  opnaaet  ved  Retsforfølg- 
ning, og  om  Fordringshaveren  var  pligtig  at  modtage  den 
eller  ikke.»  —  Denne  Opfattelse  er  underkjendt  af  Højesteret, 
1895,  S.  88.  Privatbanken  i  Kjøbenhavn  havde  i  Aaret 
1891  tilstaaet  Firmaet  B.  en  Kassekredit  paa  180000  Kr., 
og  Grosserer  M.  havde  som  Selvskyldnerkautionist  indestaaet 
Banken  for  skadesløs  Betaling  af  15  000  Kr.  af  den  omhand- 
lede Kassekredit.  Den  18de  Maj  1892  standsede  Firmaet 
B.  sine  Betalinger,  hvorefter  Privatbanken  afibrdrede  Gros- 
serer M.  de  15000  Kr.,  for  hvis  Betaling  han  indestod,  og 
mod  en  simpel  Kvittering  erholdt  Beløbet  udbetalt  af  M. 
d.  21de  8.  M.  Den  7de  Juni  s.  A.  overgav  Firmaet  sit  Bo 
til  Konkursbehandling,  og  i  Konkursboet  opstod  der  nu 
Disput  mellem  Grosserer  M.,  som  fordrede  Dividende  af  de 
af  ham  betalte  15  000  Kr.,  medens  Privatbanken  i  Henhold 
til  Konkurslovens  §  18  gjorde  Krav  paa  Dividende  af  sin 
fulde  oprindelige  Fordring  paa  Firmaet  uden  Fradrag  af  de 
15  000  Kr.  Medens  Sø-  og  Handelsretten  gav  Privatbanken 
Medhold,  kom  Højesteret  —  efter  sikkert  Forlydende  —  en- 
stemmigen  til  det  modsatte  Resultat,  og  ingen  af  Højesterets 
Medlemmer  har  altsaa  vist  sig  tilgængelig  for  den  højere 
Mathematik,  ifølge  hvilken  man,  naar  man  har  en  Fordring 
paa  1000  Kj.  og  faar  betalt  de  500  Kr.  heraf,  har  til  Rest 
ikke  en  Fordring  paa  500  Kr.  men  derimod  paa  1000  Kr. 
Mon  man  af  denne  Afgjørelse  tør  slutte,  at  Højesteret  over- 
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hovedet    ikke    vil    have    §   18  anvendt  udenfor  de  Tilfælde, 
hvor  Ordlyden  tvinger  dertil? 


Medens  det  ifølge  D.  L.  5 — 3—28  er  givet,  at  der  til 
Erhvervelse  af  fuldt  beskyttet  Ejendomsret  over  en  fast 
Ejendom  kræveå  thinglæst  Sk  jøde,  er  det  et  i  Videnskaben 
meget  omdebatteret  Spørgsmaal,  i  hvilke  Kollisionstilfælde 
et  uthinglæst  Skjøde  maa  vige  bl.  A.,  om  det  kuldkastes  ved 
en  af  Overdragerens  Kreditorer  i  Ejendommen  foretagen 
Arrest.  I  Torps  Tingsret  §  22  er  dette  Spørgsmaal  be- 
svaret bekræftende,  men  Højesteret  har  statueret  det  mod- 
satte Resultat  i  følgende  Tilfælde : 

Gaardejer  P.  afhændede  ved  Skjøde  af  11  Juli  1892  sin 
Ejendom  i  Børglum  til  Gaardejer  C,  der  strax  tiltraadte 
Ejendommens  Besiddelse.  Den  2den  Aug.  s.  A.  gjorde  en 
Af  P.s  Kreditorer  Arrest  i  Ejendommen  og  lod  Arrestforret- 
ningen thinglæse  d.  4de  s.  M.  Først  derefter,  nemlig  d.  Ilte 
s.  M.,,  fremkom  C. 's  Skjøde  til  Thinglæsning.  Ikke  desto- 
mindre  blev  efter  C/s  Paastand  den  i  Ejendommen  gjorte 
Arrest  ophævet  af  Højesteret  under  Paaberaabelse  af,  at 
det  ikke,  ialfald  ikke  med  tilstrækkelig  Sikkerhed  kan  an- 
tages, at  D.  L.  5 — 3—28  afgiver  Hjemmel  til  at  opstille 
Thinglæsning  som  nødvendig  til  Beskyttelse  af  en  ved  et 
Skjøde  stedfunden  Ejendomsoverdragelse,  der  —  som  Tilfæl- 
det var  in  casu  —  var  faktisk  fuldbyrdet,  overfor  Arrest- 
forfølgning  af  Overdragerens  Kreditorer,  og  at  saadan  Hjem- 
mel ej  heller  findes  i  den  øvrige  Lovgivning,    1894    S.  1223. 


Mine  Bemærkninger  i  Tidsskriftets  5te  Aargang  om  de 
frie  Skadeserstatninger  sluttede  jeg  med  en  Opfordring  til 
norske  og  svenske  Kolleger  om  at  oplyse,  hvilken  Stilling 
de  indtage.  Denne  Opfordring  er  hidindtil  ikke  bleven 
efterkommen.  Ogsaa  med  Hensyn  til  flere  andre  af  de  i  det 
Foregaaende  fremdragne  Spørgsmaal  kunde  det  være  af 
megen  Interesse   for   os    i  Danmark  at  kjende  de  norske  og 
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svenske  Domstoles  Standpunkt,  saaledes  navnlig  om  disse  have 
anset  sig  beføjede  til  at  stemple  som  retstridigt  offentligt  at  til- 
skynde til  ikke  at  søge  Arbejde  bos  en  bestemt  Mester,  eller 
til  ikke  at  kjøbe  Varer  hos  en  bestemt  Handlende  eller 
Fabrikant,  offentlig  at  navngive  Skruebrækkere  og  at  ud- 
stille Streikevagter  o.  s.  v.  —  moderne  Foreteelser,  der  vel 
ogsaa  forekomme  i  Sverige  og  Norge.  Jeg  haaber,  at  det 
ikke  vil  blive  opfattet  som  Paatrængenhed,  naar  jeg  tillader 
mig  at  slutte  disse  Linjer  med  en  lignende  Opfordring 
som  sidst. 


Efterskrift. 


Meddelelser  af  den  heranførte  Art  have,  idet  der  jo 
omtrent  hver  Dag  afsiges  Domme,  den  Ulempe  ved  sig,  at 
de,  inden  de  naa  frem  til  Offentliggjørelse,  kunne  for- 
ældes. Dette  er  forsaavidt  ogsaa  sket,  som  Højesteret  efter 
deres  Indsendelse  til  Trykning  synes  at  have  forladt,  hvad 
ovenfor  blev  betegnet  som  den  faste  Bund,  og  har  erklæret 
sig  enig  med  Hof-  og  Stadsretten  i,  at  de  foran  S.  46 — 47  under 
litr.  a.  og  b.  nævnte  Handlinger,  ialfald  naar  de  foreligge  i 
Konkurrence  med  hinanden,  ere  retstridige.  I  flere  Artikler 
i  Bladet  «Socialdemokraten»  var  det  bleven  meddelt,  at 
Arbejdet  var  nedlagt  hos  Snedkermester  S.,  og  i  Forbindelse 
dermed  var  der  bleven  rettet  en  Opfordring  til  samtlige 
Snedkersvende  i  Landet  om  ikke  at  tage  Arbejde  hos 
Mesteren.  Tinder  en  af  denne  i  Anledning  heraf  mod  Bla- 
dets Redaktør  anlagt  Sag  tilkjendtes  der  ham  af  Hof-  og 
Stadsretten  en  Erstatning  af  600  Kr.,  i  hvilken  Henseende 
det  i  Dommens  Præmisser  hedder:  «Ved  den  ommeldte 
Publikation  har  Indstævnte  uberettiget  gjort  Forholdene 
paa  Citantens  Værksted  til  Gjenstand  for  offentlig  Drøftelse, 
og  de  paaklagede  Artikler  maa  antages  at  have  været  be- 
regnede paa  og  skikkede  til  at  berøve  Citanten  Tilgang  af 
fornøden  Arbejdskraft,  hvoraf  følger,  at  Indstævnte  maa 
blive  erstatningspligtig  overfor  Citanten  for  den  Skade,  som 
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denne  har  lidt  ved  Indstævntes  retstridige  Handlemaade.» 
Højesteret  stadfæstede  denne  Dom  «i  Henhold  til  de  i  samme 
anførte  Grunde,  ved  hvilke  intet  Væsentligt  fandtes  at  be- 
mærke», 1895,  S.  84.  Som  det  vil  ses,  indskrænker  Be- 
grundelsen sig  i  det  Væsentlige  til  kategorisk  at  erklære  de 
paagjældende  Handlinger  for  retstridige,  og  det  er  vel  ingen- 
lunde udelukket,  men  anføres  i  ethvert  Fald  ikke,  at  der  er 
søgt  noget  Støttepunkt  for  Resultatet  i  Lovgivningen  eller 
dennes  Analogi.  Den  af  mig  ytrede  Tvivl  om,  hvorvidt 
Domstolene  ikke  i  den  Slags  Sagjer  indtage  en  for  suveræn 
Holdning,  har  jeg  derfor  fremdeles  Vanskelighed  ved  at 
slippe,  men  forhaabentlig  og  rimeligvis  befinder  jeg  mig  i 
saa  Henseende  i  Vildfarelse.  Hvorom  Alting  er,  maa  det 
efter  den  Autoritet,  Højesteret  nyder,  nu  betragtes  som  en 
Bestanddel  af  gjældende  dansk  Ret,  at  de  under  a  og  b 
nævnte  Handlinger  ere  retstridige,  og  Tvivlen  kan  kun 
dreje  sig  om  den  trufne  Afgjørelses  større  eller  mindre 
Rækkevidde.  Maaske  vil  Højesteret  til  Vejledning  herom 
finde  sig  foranlediget  til  engang  i  Fremtiden  at  give  en  ud- 
førligere Begrundelse,  som  er  lidt  mere  oplysende  end  den 
gjengivne. 
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Af 
C.  s.  Thomle. 


I. 

Naar  skriftligt  Gjældsbevis,  der  ei  gaar  ind  under  For- 
ordningen af  9  Februar  1798,  og  hvorpaa  heller  ikke  til- 
svarende Regler  finder  Anvendelse,  er  gaaet  til  Grrunde, 
gj ælder  herom  intet  særskilt,  men  ganske  det  sanime,  som 
naar  andet  Bevis  tabes.  Kan  Rettighedshaveren  paa  anden 
Maade  bevise  Rettighedens  Tilværelse,  har  han  fuld  Adgang 
til  at  indtale  denne. 

Er  det  tabte  Bevis  Kreditors  eneste  Bevismiddel,  vil 
selvfølgelig  desuagtet  den  materielle  Rettighed  fremdeles 
beståa,  idet  Forholdets  juridiske  Side  ingen  Forandring  har 
undergaaet.  Dette  viser  sig  deri,  at  Debitor  er  forpligtet 
til  at  betale,  og  Kreditor  saaledes,  hvis  Betaling  ikke 
ydes,  kan  faa  Dom  over  ham,  forsaavidt  Forpligtelsen  er- 
ij  endes. 

Negter  imidlertid  Debitor  sin  Forpligtelse,  vil  Forholdet 


')  Äf  Literatur  bør  mærkes  A.  C.  Evaldsen,  Autograferede  Forelæsnrnger 
ever  Obligationsrettens  almindelige  Del,  cit.  Evaldsen,  samt  Jul.  Las- 
sen, Haandbog  i  Obligationsretten,  almindelig  Del,  cit.  Lassen. 
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stille  sig  saaledes^  at  Rettigheden  faktisk  tabes  sammen 
med  Beviset.  Det  vil  her  stille  sig  ganske  paa  samme  Maade, 
som  om  Rettigheden  fra  første  Færd  af  var  stiftet,  uden  at 
Kreditor  havde  sikret  sig  Bevis. 

At  herved  den  materielle  Ret  til  syvende  og  sidst  bliver 
afhængig  af  Bevisreglerne,  der  tilhører  Rettens  formelle  Side, 
er  vistnok  fra  visse  Synspunkter  seet  uheldigt,  men  i  hvert 
Fald  under  ordnede  Retsforhold  nødvendigt. 


II. 

Forsaavidt  Gjældsbe viset  gaar  ind  under  Forordningen 
af  9  Februar  1798,  stiller  Spørgsmaalet  om,  hvilke  Virk- 
ninger dettes  Undergang  medfører  for  Debitors  Ydelsespligt 
—  under  hvilke  Betingelser  Kreditor  er  berettiget  til  allige- 
vel at  kræve  Gjælden  —  sig  langtfra  saa  klart,  som  man 
fra  først  af  ved  en  flygtig  Betragtning  kunde  være  tilbøielig 
til  at  antage.  Ved  en  i  Detaljerne  indgaaende  Undersøgelse 
vil  den  næsten  som  selvsagt  anseede  Lære  om  Nødvendig- 
hed af  Mortifikation,  hvis  ei  Papirets  Undergang  skal  med- 
føre Rettighedens  Tab,  efter  norsk  gj ældende  Ret  fremstille 
sig  som  ialfald  yderst  tvilsom. 

En  nærmere  Paavisning  heraf  skal  her  søges  givet. 

Som  bekjendt  er  det  Forordningen  af  9de  Februar  1798» 
der  hos  os  i  enkelte  Anvendelser  siges  «at  knytte  Gjælden 
til  Papiret»  *).  Spørgsmaalet  bliver  da  her,  om  Forordningen 
ved  sine  Bestemmelser  saaledes  maa  ansees  at  have  inkor- 
poreret Gjælden  i  Papiret,  at  dettes  Undergang  medfører 
Rettighedens  Tab. 

Det  Hovedsynspunkt,  som  i  heromhandlede  Hen- 
seende maa  lægges  til  Grund  ved  en  Fortolkning  af  For- 
ordningen, og  hvorunder  dens  Bestemmelser  bør  sees,  for  at 
den  rette  Forstaaelse  skal  vindes,  er  den  obligationsretlige 
Grundsætning,  at  i  Almindelighed  en  ohligatio  ikke  gaar 
til   Grunde   uden  ved   Opfyldelse.     Vistnok   kan   en 


*)   Se  Hallager- Aubert,  Obligationsrettens  almindelige  Del  Side  192. 
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dbligatio  ogsaa  ophøre  paa  andre  Maader;  men  dette  vil  i 
alfald  have  Formodningen  mod  sig  og  bør  ikke  antages  uden 
ganske  tvingende  Grunde. 

Nogen  udtrykkelig  Afgj  øreise  af  Spørgsmaalet  findes 
ikke  i  Forordningen.  I  Forholdet  mellem  Kreditor  og  Debi- 
tor opstiller  denne  visse  rent  formelle  Regler,  idet  den  lige- 
frem blot  bestemmer  dette,  at  Kreditor  ved  Betalinger  af 
Afdrag  skal  have  Gjældsbrevet  tilstede,  saa  at  Afdraget 
kan  afskrives,  og  i  Tilfælde  af  Udbetaling  af  den  hele  Kapi- 
tal, at  Haandskriftet  skal  leveres  Debitor  kvitteret  tilbage. 
Dette  kan  imidlertid  ikke  ske,  hvor  Gjældsbrevet  er  gaaet 
til  Grunde,  og  Følgen  skulde  saaledes  blive,  at  Forordningen» 
Paabud  i  dette  Tilfælde  ikke  var  skeet  Fyldest. 

Denne  Forstaaelse  af  Forordningen,  hvorfor  formentlig 
ingen  bindende  Retspraxis  vil  kunne  paavises,  er  imidlertid 
yderst  tvilsom.  Thi  for  det  første  passer  Forordningen» 
Præmisser  ikke  i  dette  Tilfælde.  Fremforalt  —  og  hvad 
det  især  her  kommer  an  paa  —  motiverer  Forordningen  sine 
Bestemmelser  ved  den  offentlige  Kredits  Opretholdelse.  Men 
det  er  klart,  at  denne  i  det  her  forudsatte  Tilfælde  ikke  vil 
kunne  lide.  Thi  naar  Gjældsbrevet  er  gaaet  til  Grunde,  vil 
dette  selvfølgelig  ikke  kunne  komme  paa  TrediemandsHaand^). ' 
Men  heller  ikke  Hensynet  til  Debitor*)  kan  her  med  Styrke 
paaberaabes.  Man  kan  nemlig  ikke  med  Grund  anføre,  at 
Forordningen  da  ikke  vilde  sikre  en  Debitor,  der  havde^ 
iagttaget  alt,  der  i  denne  er  foreskrevet,  fra  desuagtet  at 
maatte  betale  flere  Gange.  Thi  da,  som  nævnt,  her  forud- 
sættes in  confesso,  at  Gjældsbrevet  er  gaaet  til  Grunde, 
ei  blot  forkommet,  kan  der  ikke  blive  Tale  om  Betaling 
paany. 

Men  dernæst  viser  selve  Udtryksmaaden  i  Forordningen 
slaaende,  at  den  ei  kan  have  havt  det  her  omhandlede  Til- 
fælde for  Øie.     Naar   nemlig   Forordningens  §  1  siger,    «at 


')  Hvis  Gjældsbrevet  ikke  skulde  være  gaaet  til  Grunde,  opretholde» 
alligevel  den  offentlige  Kredit  derved,  at  godtroende  Trediemand  vil 
have  sin  Bet  mod  Debitor  ubeskaaren. 

*)  Til  Forordningens  Hensigt  at  sikre  Kreditten  kommer  den  Betragt- 
ning, at  det  vilde  være  uretfærdigt,  om  Debitor  ikke  gaves  et 
Middel  tii  at  sikre  sig  mod  Betaling  paany. 
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Skyldneren  bør  være  berettiget  til  at  liolde  Summen  tilbage, 
indtil  Kreditor  opfylder  fornævnte  sin  Pligt  (d.  e.  at  have 
Gjældsbrevet  tilstede  til  Afskrivning),  og  Skyldneren  fri- 
tages imidlertid»,  kan  den  umulig  have  tænkt  paa,  at  Gjælds- 
brevet aldeles  er  gaaet  til  Grunde.  Thi  i  dette  Tilfælde 
forsømmes  ikke  Opfyldelsen  af  nogen  Pligt,  eftersom  Op- 
fyldelse af  det  objektivt  umulige  ei  kan  forudsættes  af  Loven 
at  være  paabuden  som  Pligt.  Og  der  foreligger  ikke  her 
nogen  blot  midlertidig  Hindring. 

Heller  ikke  kan  det  vel  tænkes  ved  denne  Udtryksmaade 
at  være  Lovens  Mening  at  paalægge  Kreditor  en  ubetinget 
Forpligtelse  til  at  passe  paa  Gjældsbrevet.  Thi  foruden 
at  jo  Debitor  selv  kan  være  Skyld  i  Gjældsbrevets  Under- 
gang, kan  dette  uden  Spor  af  Kreditor  tilregnelig  Skyld 
være  blevet  tilintetgjort.  Desuden  er  det  aldeles  uhjemlet 
at  udlede  af  Forordningens  Ord,  at  den  paalægger  Kreditor 
en  saadan  Pligt  til  at  passe  paa  Gjældsbrevet,  idet  den 
ligefrem  siger  noget  ganske  andet.  Det,  Forordningen  paa- 
byder, er,  at  det  er  Kreditors  Pligt  at  levere  Haandskriftet 
kvitteret  tilbage;  men  dette  viser,  at  Forudsætningen 
maa  være,  at  det  endnu  existerer*). 

Ogsaa  Forordningens  §  2  synes  at  vise,  at  den  ei  har 
det  her  omhandlede  Tilfælde  for  Øie;    naar   den   udtaler,  at 


^)  Den  Betragtning  kan  ikke  med  Rette  gjøres  gjældende,  at  Loven 
efter  den  her  forfegtede  Anskuelse  ikke  skulde  kunne  tænkes  at  paa- 
lægge Kreditor  at  skaffe  Gjældsbrevet  tilstede,  naar  dette  er  forkom- 
met —  ikke  bevtslig  gaaet  til  Grunde  —  uden  Kreditors  Skyld. 
Thi  at  en  Retsstiftelse  ex  lege  —  og  saaledes  bør  Godtroenheds- 
erhvervelse  i  Henhold  til  Forordningen  ;vi8tnok  opfattes  —  i  det 
enkelte  Tilfælde  kan  ramme  uretfærdfg,  er  blot  en  Følge  af,  at  Lovene 
er  nødte  til  at  almindeliggjøre,  eller  af,  at-  andre  Hensyn,  der  af  Lov- 
givningen ansees  vigtigere,  griber  md.  Det  Hensyn,  som  her  griber 
ind,  er  Hensynet  til  Debitor,  der  vilde  være  uden  al  Betryggelse,  om 
han  ved  forkomne  Gjældsbreve  ligefuldt  nødsagedes  til  at  betale 
Kreditor,  skjønt  denne  eller  hans  Fuldmægtig  maaske  havde  trans- 
porteret Gjældsbrevet  til  godtroende  Trediemand.  Fremdeles  passer 
ikke  her  det  før  fremholdte  Hovedsynspunkt  ved  Forstaaelsen  af 
Forordningen,  at  i  Almindelighed  en  ohligatio  ikke  bortfalder  uden  ved 
Opfyldelse.  Thi  i  dette  Tilfælde  tænkes  Hindringen  blot  at  være 
midlertidig,  forsaavidt  ikke  Rettigheden  er  gaaet  over  paa  andre 
Hænder. 


Digitized  by 


Google 


Om  Virkn.  af,  at  skr.  Bevis,  udst  f.  PeDgegjæld,  er  gaaet  til  Grande.     91 

løse  Kvitteringer  ei  skal  gjælde  mod  dem,  der  maatte  være 
blevet  retmæssige  Ihændehavere  af  Forskrivelsen,  kan  den 
derigjennem  maaske  siges  at  forudsætte,  at  Gjældsbrevet 
haves  ihænde  af  en  eller  anden,  altsaa  at  det  ikke  er  gaaet 
til  Grunde. 

Da  en  modsat  Forstaaelse  af  den,  der  her  er  gjort  gj æl- 
dende, som  vist,  hverken  kan  støttes  til  Forordningens 
Præmisser  eller  udledes  af  dens  Ord,  men  tvertimod  det 
Tilfælde,  som  her  omhandles,  synes  ganske  at  ligge  udenfor 
disse,  er  man  ikke  berettiget  til  at  tvinge  hin  Forstaaelse 
ind  i  Forordningen. 

Dog  —  en  saadan  Forstaaelse  kunde  tænkes  støttet  paa 
Forordningens  Mening,  idet  det  kunde  synes  urigtigt  at 
lægge  afgj  ørende  Vegt  paa  TIdtryksmaaden. 

Af  Forordningens  Forarbeider  (se  navnlig  Konferensraad 
Colbjørnsens  Betænkning)  fremgaar  imidlertid  ikke,  at  nogen 
saadan  Mening  egentlig  har  ligget  indenfor  Lovgiverens 
Tanke,  og  som  nødvendig  Konsekvens  af  Forordningens  Be- 
stemmelser vil  den  ikke  kunne  uddrages.  End  mindre  lader 
denne  Argumentation  sig  høre,  hvor  en  ligefrem  Befølgelse  af 
TIdtryksmaaden  i  Virkeligheden  giver  et  retfærdigt  og  med 
almindelige  obligationsretslige  Grundsætninger  stemmende 
Resultat^). 

Om  den  her  antagne  Menings  Berettigelse  kan  der 
ikke  vel  herske  forskjellige  Opfatninger,  naar  bortsees  fra 
Mortifikationsinstitutet,  og  om  end  dette  har  havt  sine 
Spirer   bagenfor  Forordningen  af  9  Februar  1798^),  maa  det 


')  Jfr.  Evaldsen  Side  178:  cFsv.  det  paagj.  Dokum.  er  fysisk  tilintet- 
gjort, kunde  Kred.  naturlv.  fordre  Betaling,  saafremt  han  kunde 
bevise  Tilintetgjør.»  Jfr.  ligeledes  i  denne  Forbindelse  en  dansk 
Dom  (i  Ugeskrift  for  Retsvæsen  1879  Side  823),  hvorved  antoges,  at 
Hoveddebitor  ei  kunde  gjøre  sin  Forpligtelse  til  at  betale  afhængig 
af  Gjældsbrevets  Extradition,  hvor  Kautionisten  efter  sin  uimod- 
sagte Fremstilling  havde  indfriet  og  senere  tilintetgjort  det.  Morti- 
fikation  havde  ikke  fundet  Sted. 

»)  Se  Hallager-Aubert,  Obligationsrettens  almindelige  Del  Sid®  239  og 
P.  P.  F.  Mourier,  Om  Forordningen  af  9  Februar  1798  i  Ugeskrift 
for  Retsvæsen  1869  Side  725,  hvoraf  sees,  at  Bevilling  til  Mortifika- 
tion  er  meddelt  1722. 
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vel  erindres,   at  det  ogsaa  efter  Forordningens  Tid  forelaa 
i  en  saare  mangelfuld  og  ubetryggende  Skikkelse*). 


ni. 

En  egen  Art  af  Gjældsbreve  er  de  saakaldte  Ihænde- 
havergjældsbreve.  Disse  kan  være  to  Slags,  enten  de 
egentlige  eller  rene  Ihændehaverpapirer,  hvor  Papirets  Text 
blot  lyder  paa  Ihændehaveren,  eller  de  uegentlige,  der  lyder 
paa  navngiven  Kreditor  med  Tillæg  tog  følgende  Ihænde- 
havere» osv.  Om  begge  Arter  maa  det  nedenfor  udviklede 
gjælde. 

Særegenheden  ved  Ihændehavergjældsbreve  er  først  og 
fremst  en  ydre,  at  Kreditor  i  Papirets  Text  er  ubestemt 
betegnet.  Denne  rent  ydre,  og  som  det  derfor  ved  første 
Øiekast  kunde  synes,  mindre  væsentlige  Omstændighed  af- 
føder imidlertid  en  Eække  indre,  væsentlige  Forskjellig- 
heder. 

Ogsaa  i  heromhandlede  Henseende  kan  Texten  tænkes 
at  faa  en  afgj ørende  Betydning. 

Da  Ihændehavergjældsbreve  tillige  er  Gjældsbreve  i 
Forordningens  Forstand,  og  de  i  denne  sin  Egenskab  —  for- 
saavidt  intet  modsat  kan  udledes  af  Ihændehaverpapirets 
Natur  —  gaar  ind  under  Forordningen,  maa  forsaavidt  det 
foran  om  almindelige  Gjældsbreve  udviklede  og  der  angivne 
Resultat  ganske  paa  samme  Maade  gjælde  ogsaa  om  disse 
Papirer. 

Men  et  Ihændehavergjældsbrev  er  tillige  noget  andet 
og  mere  end  et  almindeligt  Gjældsbrev  med  bestemt  Kreditor. 
Dette  viser  sig  blandt  andet  deri,  at  Ihændehavergjælds- 
breve ogsaa  i  en  anden  Forstand  end  Forordningens  er 
Godtroenhedserh verveise  undergivet  eller,  som  nogle  har  op- 
fattet det,  unddraget  fra  Vindikation.  Fr.  Brandt*)  støtter 
dette  udelukkende  paa  Papirets  Kontext.  Tillægger  man 
imidlertid   først   denne   en   saadan  Betydning  i   den  her  an- 


')  Nemlig     som     udviklet    gjeDnem     Enevoldskongens     Dispensations- 
myndighed. 
•)   Se  Tingsretten,  andet  Oplag  Side  512. 
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tydede  Retning,  vil  man  i  Sammenhæng  hermed  vistnok 
lettelig  være  tilbøielig  til  at  tillægge  Papirets  Text  afgjø- 
rende  Betydning  ogsaa,  naar  Papiret  er  gaaet  til  Grunde. 
Følgende  Opfatning  vil  her  kunne  tænkes:  Da  Debitor  blot 
har  forpligtet  sig  til  at  betale  Ihændehaveren,  og  vedkom- 
mende ikke  er  Ihændehaver,  naar  Papiret  er  gaaet  til  Grunde, 
existerer  altsaa  ingen  Forpligtelse  længere. 

Dette  Ræsonnement  synes  imidlertid  mere  formalistisk- 
subtilt end  rammende  Sagens  juridiske  Kjerne. 

For  det  første  maa  det  bestrides,  at  man  kan  grunde 
Godtroenhedserhvervelse  udelukkende  paa  Papirets  Text. 
Thi  dette  raaatte  med  Nødvendighed  lede  til,  at  Debitor 
blev  forpligtet  til  at  betale  ogsaa  ondtroende  Ihændehaver. 
Man  kan  nemlig  ikke  gjøre  gjældende,  at  Trediemands  Rets- 
brud skulde  bringe  Debitors  Forpligtelse  til  Ophør.  Thi 
ligeoverfor  Debitor  foreligger  under  den  angivne  For- 
udsætning intet  Retsbrud.  Heller  ikke  vil  Debitors  Betaling 
vel  kunne  opfattes  som  Medskyldighed.  Thi  i  selve  Rets- 
bruddet forudsættes  Debitor  ikke  at  have  deltaget,  og  efter 
dette  er  den  oprindelige  Kreditors  Ret  ophørt.  Det  eneste 
skulde  da  være  at  opfatte  Ihændehaverpapirets  Text  lige- 
overfor ondtroende  Ihændehaver  som  en  Kontrakt,  stridende 
mod  Lov  og  Ærbarhed.  Men  dette  er  høist  tvilsomt  og  vil 
ialfald  lede  til  en  unaturlig  Opfatning  af  Papirets  Text.  Det 
anførte  viser,  at  man  er  nødt  til  at  tage  Hensyn  til  Debitors 
underforstaaede  Mening.  Dette  Hensyn  i  Forbindelse  med 
en  sedvansmæssig  Retsdannelse,  hvis  praktiske  Grund  er  de 
itiere  komplicerede,  især  kommercielle  Forhold  i  det  moderne 
Samfund,  samt  Sagens  egen  Naturlighed  har  bidraget  til  at 
danne  og  fæstne  den  retslige  Særegenhed  ved  Ihændehaver- 
papirer. 

Og  selv  om  Godtroenhedserhvervelsen  udelukkende  kan 
støttes  til  Tapirets  Text,  fører  dog  derfra  ingen  sikker  Slut- 
ning derhen,  at  ogsaa  Papirets  Text  skal  tillægges  afgjø- 
rende  Betydning,  naar  Ihændehaverpapiret  er  gaaet  til 
Grunde. 

Vistnok  maa  det  indrømmes,  at  man  kan  paatage  sig 
en  Forpligtelse,  der  ophører  ved  en  vis  Begivenheds  Ind- 
træden, anvendt  paa   det   her   omhandlede  Tilfælde,  Gjælds- 
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brevets  Undergang.  Men  saafremt  der  virkelig  er  et  under- 
liggende Gjældsforhold,  kan  dette  i  Almindelighed  ikke  an- 
tages, uden  at  det  fremgaar  som  ganske  utvilsomt.  Det 
maa  bestemt  fastholdes,  at  det  ikke  kan  antages  at  have 
været  Parternes  Mening  at  ville  bringe  Forpligtelsen  til 
Ophør  uden  ved  Opfyldelse  eller  at  ville  overføre  en  saadan 
ganske  ualmindelig  ugrundet  Berigelse  til  Debitor.  Dette 
har  Præsumtion  af  en  saadan  Styrke  mod  sig,  at  det  selv 
ved  Ihændehaverpapirer  ikke  uden  under  ganske  særlige 
Forhold  kan  antages.  Ihændehaverpapiret  vil  ikke  nødven- 
digvis maatte  forstaaes  saaledes  som  her  bestridt.  Det  er 
meget  god  Mening  i  at  forståa  det  saaledes,  at  Debitor  i 
Tilfælde  er  forpligtet  til  at  betale  til  den,  der  legitimerer 
sig  som  sidste  Ihændehaver  af  det  tilintetgjorte  Papir.  Og 
Muligheden  af  en  saadan  Forstaaelse  maa  her  være  nok. 

Sagen  er  nemlig,  at  Fordringen  maa  ansees  for  det 
principale  og  Papiret  blot  som  det  sekundære  (ikke  omvendt), 
den  ydre,  formelle  Legitimation,  der  sædvanlig  udkræves, 
men  ei  for  alle  Tilfælde    inkorporerer  Gjælden  i  Papiret. 

Leder  saaledes  Texten  ved  Ihændehaverpapirer  ikke  til 
andet  eller  forskjelligt  Resultat  end  det  foran  ved  Behand- 
lingen af  Forordningen  9  Februar  1798  antagne,  kan  man 
med  saameget  mindre  Grund  komme  til  noget  herfra  for- 
skjelligt ved  at  støtte  sig  til  et  almindeligt  Gjældsbrevs  Text. 

Men  selv  bortseet  fra,  hvad  man  ved  Ihændehaverpapirer 
maatte  antage,  vil  man  almindeligvis  ikke  i  et  Gjældsbrevs 
Text  kunne  finde  nogeiisomhelst  afgjørende  Støtte  for  den 
her  bestridte  Opfatning,  og  det  hvad  enten  Godtroenheds- 
erhvervelse  i  Henhold  til  Forordningen  af  9  Februar  1798 
opfattes  som  et  Retserhverv  ex  lege  o:  umiddelbart  i  Kraft 
af  Lovgivningens  udtrykkelige,  positive  Bud  —  i  hvilket 
Tilfælde  det  stiller  sig  allerklarest  —  eller  som  et  Rets- 
erhverv  i  Henhold  til  Debitors   stiltiende   Skylderklæring*). 

*)  I  første  Tilfælde  foreligger  et  Retserhverv,  der  i  Formen  er  afledet, 
men  materielt  seet  originært;  i  sidste  Tilfælde  foreligger  alt  fra 
første  Færd  af  en  Flerhed  af  betingede  Forpligtelser,  idet  efter 
denne  Opfatning  Debitor  stiltiende  ved  Gjældsbrevets  Udstedelse 
paatager  sig,  forsaavidt  den  stedfundne  Betaling  ikke  kan  sees  af 
Papiret,  at  betale  Tredieraand,  der  er  blevet  retmæssig  Ihænde- 
haver af  Forskrivelsen. 
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IV. 

Men  om  saaledes  hverken  Forordningen  af  9  Februar 
1798  eller  Papirets  Text  kan  siges  at  støtte  den  her  bestridte 
Mening,  kan  der  spørges,  om  ikke  den  foran  givne  Udred- 
ning er  ørkesløs,  idet  Kreditor  udelukkende  vil  være  henvist 
til  Mortifikation  af  Gjældsbrevet,  naar  dette  er  gaaet  til 
Grunde. 

Foreløbig  skal  bemærkes,  at  Mortifikationsinstitutets 
Begreb  ei  kan  paaberaabes  for,  at  det  er  Lovgivningens 
Mening  ubetinget  at  henvise  til  Mortifikation,  forsaavidt 
Gjældsbrev  bevislig  er  gaaet  til  Grunde*).  Thi  at  dette 
skulde  ligge  i  Mortifikationsinstitutets  Begreb,  eller  at  det 
overhovedet  skulde  være  den  gj ældende  Rets  Mening  med 
dette  Institut  at  udelukke  den  Opfatning,  som  nedenfor  vil 
søges  hævdet,  idet  Mortifikation  skulde  være  tænkt  som  den 
eneste  Maade,  hvorpaa  Fyldestgj øreise  for  en  Kreditor  ogsaa 
under  de  her  forudsatte  Omstændigheder  kunde  opnaaes,  er 
en  Betragtning,  som  ved  nærmere  Prøvelse  vil  vise  sig  ikke 
at  holde  Stik.  Mortifikation  er  nemlig  i  første  Række  dik- 
teret af  ganske  andre  Hensyn  og  bestemt  til  at  afhjælpe 
andre  Behov  end  de,  der  under  de  her  forudsatte  Omstæn- 
digheder vil  foreligge,  ligesom  det  vilde  være  unaturligt  at 
tillægge  Lovgivningen  en  Mening,  der  vilde  stride  mod  al- 
mindelige obligationsretslige  Regler  og  medføre  en  ganske 
uberettiget  Indskrænkning  i  Parternes  Raadighedssfære. 

Tvertimod  —  denne  Udelukkelse  af  den  ordinære  Vei 
til  Fyldestgj øreise  maatte  selv  have  udtrykkelig  Lov- 
hjemmel. Der  bør  kræves  den  mest  positive  Vished  for,  at 
en  saadan  Opfatning  virkelig  er  eller  nødvendigen  maa  være 
stemmende  med  gjældende  Ret. 

*)  Jfr.  Evaldsen  Side  178  •♦)Anm.:  cDer  er  vel  den  Forskj.  imell.  de  to 
Tilf,  Tilintetgjør,  og  ulovlig  Fravendelse,  at  der  i  det  sidste  Tilf.  er 
en  Moligh.  for,  at  Kred.,  efter  at  han  nu  har  faaet  Betaling,  senere 
kunde  komme  i  Besidd.  af  Dokuro.  og  da  disponere  over  dette;  men 
for  denne  Muligheds  Skyld  behøvede  man  ikke  noget  Mortifikations- 
inatitut,  idet  man  simpelthen  kunde  udelukke  Anvend,  af  Fdg.  9 
Febr.  1798,  hvor  Kred.  ved  et  saad.  Bevis  havde  godtgjort  sin  Be- 
rettigelse.» 
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Mortifikationsinstitutet  er  nu  ordnet  ved  Lov  af  6 
Marts  1869  angaaende  visse  Heftelsers  Udslettelse  af  Pante- 
bøgerne samt  angaaende  Mortifikation  m.  v.,  der  i  væsentlige 
Punkter  lovfæster  tidligere  gjældende  Praxis. 

Navnlig  denne  Lovs  §  2^)  kan  tænkes  at  faa  Betydning 
for  vort  Tilfælde. 

Gjenstanden  for  Mortifikation  er  ifølge  denne  §  for- 
kommet  Gjældsbrev  eller  andet  Dokument  osv. 

Først  maa  her  bemærkes,  at  forkommet  Grjældsbrev  ei 
er  ensbetydende  med  Grjældsbrev,  der  er  gaaet  til  Grunde 
(kfr.  saaledes  Forordningen  af  9  Februar  1798  «fortabes  eller 
forkomme»).  Ved  et  forkommet  Gjældsbrev  maa  ifølge  Ordets 
Betydning*)  i  første  Række  forstaaes,  at  Gjældsbrevet  er  for- 
lagt eller  kommet  bort^),  m.  a.  O.  at  man  ikke  længere  med 
Bestemthed  ved  noget  om  Brevets  Skjæbne.  Efter 
Ordlyden  skulde  da  netop  det  Tilfælde  være  udelukket,  at 
Brevet  med  Bestemthed  vides  gaaet  til  Grunde,  idet  det  da 
ei  blot  er  forkommet,  men  tilintetgjort. 

Men  selv  om  Betydningen  af  «forkommer»  i  Lovsproget 
ansees  tvetydig,  og  Ordet  antages  træffende  ogsaa  at  kunne 
anvendes  om  Gjældsbreve,  der  vides  gaaet  til  Grunde,  er 
dog  dette  langtfra  afgj ørende.  §  2  bestemmer  nemlig  blot, 
at  saadant  Dokument  ved  kongelig  Bevilling  kan  tillades 
ved  Dom  kjendt  dødt  og  magtesløst.  Foruden  at  det  i  og 
for  sig  vilde  være  temmelig  hensigtsløst  af  Loven  at  be- 
stemme, at  Dokument,  for  at  Rettigheden  skulde  kunne 
gjøres  gjældende,  maatte  kjendes  dødt  og  magtesløst,  naar 


*)  §  2  lyder:  «Forkommer  Gjældsbrev  eller  andet  Dokument,  som  nød- 
vendigen  maa  haves  tilstede,  for  at  de  ved  samme  hjemlede  Rettig- 
heder kunne  gjøres  gjældende  eller  de  stiftede  Forpligtelser  gyldigen 
udslettes,  kan  det  ved  kongelig  Bevilling  tillades  at  søge  Dokumentet 
tilligemed  de  af  samme  flydende  Rettigheder  efter  en  almindelig,  til 
den  mulige  Ihændehaver  eller  Rettighedshaver  stilet  Stævning  ved 
Dom  kjendt  dødt  og  magtesløst  osv.» 

^)  Kfr.  Molbech's  Ordlexikon. 

^)  At  berunder  ikke  gaar  det  Tilfælde,  at  Dokumentet  alene  er  bort- 
kommet, saa  at  Besidderen  kjendes,  se  Hallager- Aubert,  Obligations- 
rettens almindelige  Del  Side  244  Note  ^). 
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-dette  med  Bestemthed  vides  dødt*)  og  derfor  i  og  for  sig  er 
magtesløst,  er  der  heller  intet  i  dette  Lovsted,  som  tyder 
paa,  at  en  saadan  Forudsætning  nødvendigvis  maa  lægges 
ind  i  Loven.  Tvertimod  forudsættes  netop  derved,  at  Stæv- 
ning paabydes  stilet  til  den  mulige  Ihændehaver  eller  Ret- 
tighedshaver, at  der  muligvis  existerer  en  saadan,  m.  a.  O., 
at  Gjældsbrevet  ikke  vides  med  Vished  at  være  gaaet  til 
Orunde. 

Det,  §'en  udtrykker,  er  saaledes  i  det  høieste  blot 
dette,  at  der  af  Lovgivningen  er  givet  Adgang  til  her  at 
søge  Mortifikation,  og  herigjennem  berøres  aldeles  ikke  vort 
Spørgsmaal,  som  er,  om  Loven  kræver,  at  Mortifikation  her 
altid  skal  finde  Sted,  for  at  Kreditor  skal  faa  Betaling. 

Af  det  ovenfor  udviklede  kunde  strengt  taget  synes  at 
maatte  udledes,  at  der  overhovedet  ei  er  Adgang  til  at  er- 
holde Mortifikationabevilling,  naar  Dokument  med  Bestemt- 
hed vides  gaaet  til  Grunde.  Saa  strengt  bør  imidlertid 
dette  ikke  tages,  idet  en  udvidende  Fortolkning  her  maa 
være  fuldt  tilstedelig.  For  det  første  kan  dette  vistnok  for- 
længst før  Loven  ansees  for  at  have  været  hævdet  Praxis, 
som  Loven  ikke  kan  antages  at  have  villet  forandre,  lige- 
som ogsaa  §  5,  der  tillader  Bevilling  til  Mortifikation,  naar 
det  godtgjøres  (for  Bevillingsmyndigheden),  at  et  Ihænde- 
haverdokument er  tabt  under  saadanne  Omstændigheder,  at 
•det  maa  antages  tilintetgjort,  synes  at  pege  i  denne  Retning. 
Thi  Adgangen  til  Mortifikation  af  saadant  Dokument  er 
klarlig  af  Loven  tænkt  mere  indskrænket  end  af  almindelige 
Gjældsbreve.  Hertil  kommer,  at  Kreditor  i  dette  Tilfælde 
ikke  bør  være  værre  stillet,  end  om  Dokumentet  er  forkom- 
met, at  det  som  oftest  vil  kunne  stille  sig  tvilsomt  for  Kre- 
ditor, om  Bevisets  Maal  med  Hensyn  til  Gjældsbrevets  Un- 
dergang kan  ansees  fuldt,    saa   han   kan  opnaa   noget   uden 


*)  Hermed  skal  selvfølgelig  ikke  være  udtalt,  at  der  ikke  er  god  Mening 
i,  at  det  Faktum  ved  Dom  forlanges  konstateret,  at  Gjældsbrevet  er 
gaaet  til  Grunde  (hvorom  Afsnit  VI).  Men  det  maa  erkjendes,  at 
Mortifikationsinstitutet  i  denne  Anvendelse  faar  en  noget  anden  Betyd- 
ning end  ved  forkomne  Dokumenter,  at  Tilfældene  ikke  er  ganske  lige- 
artede,  og  at  man  ved  den  her  hævdede  Opfatning  vil  komme  til  en 
med  Forholdets  Natur  mere  overensstemmende  Lesning. 

TidiBkrift  for  Retsridenikab.    1895.  '* 
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Mortifikation;  samt  at  det  hele  blot  reducerer  sig  til  en 
ingen  skadende  Overflødighed. 

Man  kunde  mene,  at  der  ved  Fortolkningen  i  heromhand- 
lede  Henseende  bør  hensees  til  og  lægges  afgj  ørende  Vegt 
paa  Lovens  Forarbeider  (Lovkoncipisternes  Mening  o.  desl.). 
Det  kan  imidlertid  vanskelig  indsees,  at  disse  paa  bindende 
Maade  afgj  or  det  her  omtvistede.  Og  i  ethvert  Fald  —  selv 
om  man  ved  indirekte  Slutninger  af  Motiverne  skulde  kunne 
uddrage  noget  til  Fordel  for  den  her  bestridte  Mening, 
hvorom  senere  —  maa  det  være  tilstrækkeligt  at  henvise  til^ 
at  Motiverne  ikke  er  Lov. 

Imidlertid  kunde  det  synes,  at  det  her  bestridte  Resultat 
er  givet  Udtryk  i  Loven.  §  2  taler  nemlig  om  «Gjældsbrev 
eller  andet  Dokument,  som  nodvendigen  maa  haves  tilstede, 
for  at  de  ved  samme  hjemlede  Rettigheder  kunne  gjøres 
gjældende.»  Men,  kan  man  sige,  er  den  her  hævdede  Mening 
den  rette,  vil  der  ei  lettelig  kunne  paavises  deslige  Doku- 
menter, ialfald  vil  ikke,  hvad  i  Lovstedet  synes  at  forud- 
sættes, Gjældsbreve  i  sin  Almindelighed  høre  til  denne 
Klasse. 

Herimod  kan  nu  for  det  første  indvendes,  at  der,  som 
ogsaa  før  antydet,  kan  udstedes  deslige  Dokumenter,  hvL< 
Rettigheder  ogsaa  i  Tilfælde  af  Papirets  Undergang  tabes, 
samt  at  det  maaske  ikke  er  ganske  uomtvisteligt,  om  end 
antageligt  ^),  •  at  Gjældsbrev  i  Abnindelighed  af  Loven  forud- 
sættes at  være  saadant  «Dokument,  som  nødvendigen  maa 
haves  tilstede,  for  at  de  ved  samme  hjemlede  Rettigheder 
kunne  gjøres  gjældende.*  Om  dette  skal  antages,  beror  paa,. 
om  Bisætningen  ogsaa  kan  henfores  til  «Gjældsbrev». 

Men  dernæst  er  det  yderst  tvilsomt,  om  Loven  med 
denne  sin  Udtryksmaade  egentlig  rammer  vort  Tilfælde.  Thi 
ogsaa  fra  det  her  hævdede  Standpunkt  kan  man  meget  godt 
i  Almindelighed  tale  om  «Gjældsbrev  eller  andet  Doku- 
ment, som  nodvendigen    maa    haves    tilstede,    for    at   de  ved 


^)  I  Justitsdepartementets  Indstilling  af  11  September  1868  beder  det 
ogsaa:  «Hertil  henherer  Gjældsbreve  saavelsom  saadanne  Dokumenter, 
som  uden  ligefrem  at  have  Formen  af  Gjældsbreve  dog  med  disse  er 
satte  i  Klasse,  saasom  Sparebankbøger,  Aktiebreve,  Assurancepolicer 
o.  desl.» 
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samme  hjemlede  Rettigheder  kunne  gjøres  gjældende.»  Ud- 
tryksmaaden  afgjør  saaledes  ikke  det  her  omtvistede,  men 
er  ganske  uafgj  ørende. 

Afgjørende  maa  det  imidlertid  i  ethvert  Fald  være,  at 
Loven  ikke  ex  professo  kan  antages  at  have  villet  udtale  sig 
netop  om  dette  Punkt  ved  hin  Udtryksmaade,  og  at  man 
ikke  paa  denne  noget  vage  Forudsætning  kan  tænke  sig 
Forordningen  af  9  Februar  1798  forandret  og  ganske  ny 
Ret  i  dette  Stykke  indfort. 

At  Mortifikationslovens  §  5  tillader  Meddelelse  af  Be- 
villing til  Mortifikation  af  Ihændehaverpapirer  i  Tilfælde 
af,  at  «Dokumentet  er  tabt  under  saadanne  Omstændigheder, 
at  det  maa  antages  tilintetgjort»,  er  vistnok  ganske  uaf- 
gj ørende  for  vort  Spørgsmaal,  og  vil  ikke  kunne  paaberaabe» 
mod  den  her  antagne  Lære,  hvilket  bestyrkes  end  yderligere 
ved,  at  §'en  i  Tilfælde  af  Mortifikation  slapper  Fordringerne 
til  Bevisets  StjTke,  hvorved  Bestemmelsen  ialfald  slet  ikke 
bliver  overflødig. 

At  samme  §  aldeles  forbyder  Bevilling  til  Mortifikation 
af  Pengerepræsentativer  (hvorom  Afsnit  VII),  kan  ei  heller 
indsees  at  være  af  afgjørende  Betydning.  §  5  har  nemlig 
som  en  §  i  en  Lov  angaaende  Mortifikation  overhovedet 
liden  Opfordring  til  at  udtale  sig  om  den  i  heromhandlede 
Henseende  ordinære  Fremgangsmaade,  men  afgjør  blot, 
under  hvilke  Betingelser  der  haves  Adgang  til  Morti- 
fikation. 

Forsaavidt  Praxis  skulde  paaberaabes  mod  det  her  an- 
tagne Resultat,  skal  blot  bemærkes,  at  denne  vistnok  ei  vil 
kunne  paavises  at  føre  længere  end,  som  ogsaa  før  nævnt, 
til  Tilladeligheden  af  Mortifikation  (inden  Mortifikationslovens 
Ramme)  af  Dokument,  der  vides  med  Vished  gaaet  til  Grunde. 

Det  eneste,  som  det  da  til  Slutning  staar  igjen  at  bygge 
den  her  bestridte  Opfatning  paa,  skulde  være  Lovens  stil- 
tiende, underforstaaede  Mening.  Men  paa  dette  ubevislige 
og  vistnok  mere  end  tvilsomme  Grundlag  at  bygge  Lære- 
sætninger af  saadan  Betydning  for  Parterne,  kan  ei  ansees 
for  god  Lo\"fortolkning. 


Digitized  by 


Google 


100  c.  s.  Thomle. 


V. 

Den  her  antagne  Lære  kan  tænkes  forkastet  fra  det 
Synspunkt,  at  fuldt  Bevis  i  det  enkelte  Tilfælde  vil  være 
umuligt  at  føre^).  Rigtigheden  heraf  kan  imidlertid  ikke 
erkj  endes. 

Kreditor  vil  i  det  her  forudsatte  Tilfælde  dels  have  Be- 
visbyrden for,  at  han  var  Ihændehaver  eller  Rettighedshaver, 
da  Gjældsbrevet  gik  til  Grunde,  dels  Bevisbyrden  for  dettes 
Undergang. 

Med  Hensyn  til  førstnævnte  Bevisbyrde  er  at  bemærke, 
at  denne  i  Regelen  vil  have  mindre  paa  sig,  da  dette  Punkt 
som  oftest  ei  vil  foreligge  som  Tvistens  Gjenstand,  og  hvor 
dette  undtagelsesvis  maatte  være  Tilfældet,  Beviset  uden 
særlig  Vanskelighed  vil  kunne  føres  i.  Forbindelse  med  Bevis 
for  Gjældsbrevets  Undergang.  I  enkelte  Tilfælde,  navnlig 
ved  Ihændehaverpapirer,  kan  Beviset  vistnok  tænkes  at  have 
sine  Vanskeligheder.  Men  fra  hvilke  Synspunkter  seet  det 
overhovedet  skulde  være  umuligt,  er  ei  godt  at  indse. 

At  Bevis  for  Gjældsbrevets  Undergang  er  umuligt  at 
fore,  kan  ei  heller  indrømmes.  Tvertimod  fremstiller  det  sig 
som  et  i  Virkeligheden  vilkaarligt  Postulat,  at  ei  fuldt  Be- 
vi^  for  et  Gjældsbrevs  Undergang  i  denne  Forbi  ndelse 
skulde  kunne  føres,  medens  et  saadant  Bevis  erkj  endes  at 
kunne  tilveiebringes^  ved  andre  Gjenstandes  Undergang, 
eller  forsaavidt  andre  Dokumenter  eUer  Gjældsbreve  i  andre 
retslige  Forbindelser  angaar.  Man  tænke  sig  f.  Ex.  det  Til- 
fælde, at  A  forpligter  sig   til  at   betale  B  1000  Kroner,  for- 


')  Jfr.  Evaldsen  Side  224:  «Men  det  vil  være  yderst  sjeld.  og  er  maaske 
strengt  taget  kan  et  Tankeexperiment,  at  Kred.  —  i  Mangel  af  Imede- 
komm.  fra  Debitors  Side  —  er  istand  til  at  fere  et  fuldt  Bevis  i  de 
anferte  Henseender  (hvilket  Bevis  navnl.  ogsaa  maatte  være  fuldt  be- 
tryggende i  Hens.  t.  Spm.  om  det  paagj.  Dokum.s  Ægthed)».  Se  ogsaa 
Lassen  Side  472:  «Derimod  vilde  han  (o:  Kreditor)  nok  kunne  kræve 
Betaling,  naar  han  kunde  oplyse,  at  Gjældsbrevet  er  tilintetgjort,  og  at 
det  i  Tilintetgjørelsens  Øieblik  tilhørte  ham,  men  fuldstændigt  Bevis 
herfor  vil  meget  sjældent  kunne  føres.« 

*)  I  Rettergangen  at  fordre  absolut  Vished  for  Bevisthemaets  Sandhed  er 
selvfølgelig  ugjørligt.  Thi  dette  vilde  i  Virkeligheden  være  en  Op- 
givelse af  selve  Retsøvelsen. 
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saavidt  et  i  B's  Besiddelse  værende,  for  A  kompromitterende 
Dokument  maatte  tilintetgjøres.  Ingen  vil  vel  her  paastaa, 
at  det,  selv  bortseet  fra  Tilfælde,  hvor  B  paa  Forhaand  har 
kunnet  sikre  sig  Vidner,  for  alle  Tilfælde  skulde  være  umu- 
ligt at  føre  Bevis  for,  at  Dokumentet  var  tilintetgjort. 

Med  Hensyn  til  Fordringerne  til  Bevisets  Styrke  kan 
bemærkes,  at  Dommeren  her  som  andetsteds  selvfølgelig  maa 
fordre  mere  end  den  blotte  Sandsynlighed.  Det,  der  i  ethvert 
Tilfælde  maa  forlanges,  er,  at  der  foreligger  fuldt  Bevis 
for  Gjældsbrevets  Undergang.  Men  foreligger  først  saadant 
—  og  i  vor  Ret  gj  ælder  den  frie  Bevisbedømmelse  — ,  kan 
Debitor  formentlig  ikke  have  retmæssigt  Krav  paa  en  stær- 
kere Beskyttelse.  At  Brevets  Undergang  i  det  her  forud- 
satte Tilfælde  for  Debitors  Ydelsespligt  er  et  præjudicielt 
Punkt,  bør  —  foreløbig  bortsees  fra  Debitors  Risiko  i  For- 
hold til  Trediemand  —  ei  bevirke,  at  der  stilles  strengere 
Fordringer  til  Bevisets  Styrke  end  i  et  hvilketsomhelst  andet 
Tilfælde,  hvor  et  lignende  Faktum  i  en  Proces  foreligger  som 
et  præjudicielt  Punkt. 

Den  her  bestridte  Anskuelse  kan  imidlertid  gives  en 
anden  Fatning.  Der  kan  nemlig  siges:  Vistnok  skal  det 
villig  indrømmes,  at  saadant  Bevis  kan  føres  i  Sag  ligeover- 
for Debitor.  Men  dette  kan  ikke  erkj endes  at  hjælpe  Kredi- 
tor til  sin  Ret,  al  den  Stund  en  mulig  Dom  ligeoverfor 
Debitor  ei  vilde  være  res  judicata  ligeoverfor  enhver  Tredie- 
mand (der  trods  alle  Beviser  dog  kan  sidde  inde  som  Rettig- 
hedshaver med  Gjældsbrevet).  Det,  Debitor  kan  forlange, 
før  han  er  pligtig  at  betale,  er,  at  det  med  retslig  Virk- 
ning ogsaa  ligeoverfor  Trediemand  konstateres,  at 
Gjældsbrevet  er  gaaet  til  Grunde.  Men  dette  er  det  netop, 
som  her  er  umuligt,  idet  en  Dom  med  saadanne  Virkninger 
alene  kan  erholdes  gjennem  et  i  sædvanlige  Former  anlagt 
Mortifikationssøgsmaal,  hvorved  Gjældsbrevet  erklæres  dødt 
og  magtesløst. 

Denne  Opfatning,  der  ved  første  Øiekast  er  bestikkende, 
bør  dog  i  hvert  Fald  neppe  gives  Medhold,  forsaavidt  Gjælds- 
brevets Undergang  af  Domstolen  maa  ansees  aldeles  notorisk. 
Thi  i  dette  Tilfælde  er  der  skaffet  Debitor  den  høieste  Sik- 
kerhed,   som    overhovedet    de    menneskelige    Forhold    i    sin 
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Almindelighed  tilsteder  for,  at  han  intet  Retstab  in  casn  vil 
lide.  Og  med  denne  Sikkerhed  synes  Debitor  at  maatte  lade 
sig  nøie.  Naar  saaledes,  for  at  nævne  Exempler,  Gjælds- 
brevet  er  opbrændt  i  en  hel  Del  troværdige  Menneskers  Paa- 
syn,  der  bekræfter  dette  med  Ed ;  hvor  det  er  opbrændt  i  en 
Box,  hvortil  offentlige  Funktionærer  har  havt  Nøglerne,  og 
hvor  det  ogsaa  af  vedkommende  Bøger  kan  sees  at  have  hen- 
ligget; hvor  et  Embedsarkiv,  i  hvilket  Gjældsbrevet  opbeva- 
redes, er  nedbrændt,  og  hvor  samtidig  det  forkullede  Papir 
fremskaffes,  og  hvor  blot  bestyrkende  Omstændigheder  for- 
ovrigt  og  ingen  mistænkelige  er  tilstede,  vil  Retstab  for 
Debitor  bero  paa  en  saa  fjerntliggende  Mulighed,  at  Rets- 
ordenen umulig  uden  udtrykkelig  Hjemmel  kan  give  den 
her  bestridte  Opfatning  sin  Sanktion^). 

Men  det  er  ogsaa  forøvrigt  yderst  tvilsomt,  om  denne 
Opfatning,  naar  alt  kommer  til  alt,  overhovedet  bør  tillægges 
Vegt.  Det,  der  herimod  kan  indvendes,  er,  at  naar  der  fore- 
ligger fuldt  Bevis  for  Gjældsbrevets  Undergang,  har  Debi- 
tor herved  den  Sikkerhed,  som  overhovedet  Retsordenen  ellers 
tilstaar  ham. 

Man  tænke  sig  saaledes,  at  A  har  paadraget  sig  en 
Forpligtelse  til,  forsaavidt  en  bestemt  Betingelse  indtræder, 
at  betale  B  en  Sum  Penge.  Forsaavidt  Betingelsen  ikke 
inden  en  vis  Termin  er  indtraadt,  gaar  hans  Forpligtelse  ud 
paa  at  yde  C  nævnte  Sum.  A  kan  her  ikke  under  Søgs- 
maal  ligeoverfor  B  som  Sagsøger  gjøre  gj ældende,  at  han  ei 
er  pligtig  at  betale  den  skyldige  Sum,  uden  forsaavidt  Be- 
tingelsens Indtræden  ialfald  er  notorisk,  idet  der  ellers  kan 
være  en,  om  end  fjern  Mulighed  for,  at  B's  Bevis  for  Betin- 
gelsens Indtræden  til   syvende   og   sidst   kan  briste    og   det 


O  Her  synes  træffende  at  kunne  citeres,  hvad  Justitsdepartementets  Ind- 
stilling af  11  September  1868  i  en  anden  Anvendelse  gjer  opmærksom 
paa:  < ingen  kan  antages  at  forurettes,  hverken  Vedkom- 
mende   ,  der  har  udfærdiget  Dokumentet,  og  som  selvfølge- 
lig intet  Krav  har  paa  at  lukrere  ved  detEieren  tilstødte 
Uheld,  hvorved  Dokumentet  tilintetgjordes,  og  heller 
ikke  nogen  Trediemand,  da  ingen  saadan  kan  formodes  at  være 
kommen  i  Besiddelse  af  Dokumentet.  > 
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virkelige  Forhold  være  et  andet,  hvorved  han  kan  komme 
til  at  lide  Tab. 

Da  Dom,  hvorved  A  tilpligtes  at  betale  B  Summen,  ei 
vil  være  yrs  judicata  ligeo vorfor  C,  fordi  de  subjektive  Be- 
tingelser mangler^),  vil  denne  kunne  reise  Sag,  hvorunder 
endog  det  samme  Bevismateriale  vil  kunne  tænkes  anderledes 
bedømt*). 

Og  ved  Grjældsbreve,  der  er  gaaet  til  Grunde,  vil  fra 
Parternes  formodede  Mening  eller  fra  de  i  Forordningen  af 
1)  Februar  171)8  hjemlede  positive  Retsregler  vanskelig  noget 
modsat  Resultat  i  heromhandlede  Henseende  kunne  udledes, 
—  idet  Forordningen,  som  før  paavist,  ei  kan  antages  at 
have  tænkt  paa  Tilfælde  af  Gjældsbrevets  Undergang  eller 
her  overhovedet  at  have  o])stillet  nogen  særlig  stærk  Beskyt- 
telse for  Debitor,  —  skjønt  det  er  at  forudse,  at  i  Rets- 
øvelsen  af  Hensyn  til  Debitor  maaske  vil  blive  stillet  sær- 
<leles  strenge  Fordringer  til  Styrken  af  saadant  Bevis. 

Foro\Tigt  kan  bemærkes,  at  Grænsen  mellem,  hvad  der 
skal  ansees  notorisk  eller  ei,  selvfølgelig  vil  være  Gjenstand 
for  skjonsmæssig  Afgj øreise. 

At  der  for  Debitor  skulde  ligge  en  særlig  Fare  ved  at 
antage  den  her  hævdede  Mening,  kan  ei  indrømmes,  da  prineip- 
mæssig  her  ei  mere  end  i  andre  lignende  Tilfælde  en  reel 
Retsfortabelse  kan  blive  Følgen  af  Bevisreglerne,  og  i  ethvert 
Fald  Debitor  liar  Regresret  mod  Kreditor'). 


*)  Jfr.  A  Schweigaard :  Den  norske  Proces  II,  tredie  Udgave  Side  86  og 
Francis  Hagerup :  Om  Udstrækningen  af  en  Doms  forbindende  Kraft 
i  civil  Sag  i  Norsk  Retstidende  1885,  Side  278. 

^)  Mod  det  her  valgte  Eksempel  kan  tænkes  indvendt,  at  C  i  Sag  mellem 
A  og  B  vil  kunne  indvarsles  og  herved  Dommen  blive  res  judicata 
ogsaa  for  denne,  medens  nogen  lignende  Indvarsling,  hvor  Gjælds- 
brevet  antages  tilintetgjort,  selvfølgelig  ei  vil  kunne  finde  Sted.  Imid- 
lertid vil  det  kunne  tænkes,  at  C  i  Kontrakten  er  betegnet  som 
incerta  persona,  hvorved  Tilfældene  i  det  væsentlige  falder  sammen. 

■^  Der  kan  her  passende  erindres  om,  at  selv  ved  Mortifikation  løbes 
en  ikke  ringe  Risiko,  dog  med  den  Forskjel,  at  denno  her  bæres  af 
Trediemand,  ikke  af  Debitor.  Se  Evaldsen  Side  179  •♦)Anm. :  «Ved 
Mortifikat.  løbes  saal.  strax  den  Risiko,  at  Cred.  selv  har  afhændet 
Dokum.,  og  nu  igjenn.  en  Mortifikat.  vil  skaffe  sig  dobbelt  Ud- 
bytte af  Fordr.  Fsv.  imidl.  Stævningen  kommer  til  vedk.  Besidders 
Kundskab,  vil  denne,  der  jo  er  i  lovlig  Besiddelse  af  Dokum.,  temme- 
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VI. 

Om  det  saaledes  maa  erkj endes,  at  Fordringen  ikke  gaar 
tilgrunde  med  Papirets  Text,  opstaar  imidlertid  Spørgsmaal, 
om  Debitor  i  Tilfælde  af  Gjældsbrevets  Undergang  er  for- 
pligtet til  som  ellers  at  betale  allerede  derved,  at  Forfalds- 
dag er  kommet,  eller  hvorvidt  han  kan  kræve,  at  dettes 
Undergang  først  er  fastslaaet  ved  Dom. 

I  Almindelighed  indtræder  nemlig  Debitors  Mora,  naar 
Betingelserne  iøvrigt  er  tilstede,  ved  Forfalds4ag  ^). 

Unegtelig  vil'  det  ved  første  Øiekast  kunne  synes  det 
mest  naturlige,  at  Debitor  er  forpligtet  til  at  betale  allerede 
ved  Forfaldsdag.  Man  kan  lettelig  tænke  sig  Forholdet  saa- 
ledes, at  naar  Retten  først  finder  det  tilintetgjørende  Faktum 
bevist,  maa  den  som  en  nødvendig  Konsekvents  heraf  i  og 
ved  dette  kjende  Debitor  skyldig  in  mara.  Imidlertid  kan 
dette  neppe  antages,  da  der  fremstiller  sig  vegtige  Indven- 
dinger herimod.  Klart  maa  det  nu  for  det  første  være,  at  hvor 
paalidelig  en  Mand  Kreditor  end  maatte  være,  kan  Debitor 
dog  ikke  ubetinget  være  nødt  til  at  tage  hans  Forklaring  for 
god  eller  behøve  at  fæste  Lid  til  de  Vidners  Udsagn,  som 
Kreditor  i  Tilfælde  maatte  finde  for  godt  at  fremstille  for 
ham  i  Hensigt  at  bevise  Gjældsbrevets  Undergang.  Men 
Debitor  bør  ikke  engang  ansees  at  have  gjort  sig  skjddig. /t? 
mora,  selv  om  Retten  bagefter  maatte  finde,  at  han  ingen 
rimelig  Grund  har  havt  til  at  betvile  Kreditors  Fremstilling 
af  Fakta  angaaende  Gjældsbrevets  Undergang.  At  Debitor 
bør  have  en  sterkere  Garanti  herfor,  før  han  maa  betale,  er 
næsten  selvsagt. 

Mere  kunde  det  have  for  sig  at  anse  Debitor  in  mora^ 
naar  Kreditor  optog  et  lovligt  Thingsvidne,  og  Retten  senere 


lig  sikken  melde  sig.     Men  Cred.  kunde  ogsaa  have  Dokum.  ligg.  i 
sine  Gjemmer,   medens  han  nu  søger  Mortifikat.,  og  da  senere,  naar 

Mortifikationsstævn.   er  læst  og  glemt,  disponere  over  det. 

rammes  herved  endnu  ikke  det  Tilf.,  at  det  en  Tid  lang  bortkomne 
eller  forlagte  Dokum.  senere  findes.» 
^)   Er  Gjældsbrevet  forkommet,  indtræder  Mora'en  først  efter  Mortifika> 
tionsdommen.    Her  bortsees  altsaa  ganske  fra,  hvorvidt  Paakrav  i 
det  enkelte  Tilfælde  maa  ansees  nødvendigt  eller  ei. 
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fandt  dette  som  Bevismateriale  tilfredsstillende.  Da  imidler- 
tid Bevisets  Stj^ke  ogsaa  her  vil  kunne  stille  sig  tvilsom 
for  Debitor,  bør  det  vel  antages,  at  han  med  Rette  maa 
kunne  paaberaabe  sig,  at  han  ligesaalidt  er  istand  til  som 
pligtig  til  at  bedømme  dettes  objektive  Værd.  Den  eneste 
mulige  Mening  vil  efter  dette  være,  at  Debitor  kan  forlange 
at  se  Dom  for  sig,  før  han  behøver  at  betale.  Betaler  han 
derfor  uden  Dom,  gjør  han  det  paa  eget  Eventyr,  (xanske 
afgjørende  maa  nemlig  den  Betragtning  ansees,  at  Debitors 
Pligt  til  at  betale  Kreditor  først  indtræder,  naar  Gjælds- 
brevet  bevislig  er  gaaet  til  Grunde.  Men  den  eneste  Maade, 
hvorpaa  Kreditor  med  retslig  Virkning  for  Debitor  kan  kon- 
statere dette,  er  netop  ved  Dom.  Thi  som  ovenfor  nævnt, 
kan  Debitor  ikke  være  pligtig  til  at  opgjøre  sig  nogen  be- 
grundet Mening  om  Gjældsbrevets  Undergang  paa  Grundlag 
af  det  ham  af  Kreditor  forelagte  Bevismateriale. 

Dette  vil  ogsaa  være  det  eneste  rimelige  og  retfærdige 
Resultat.  I  Almindelighed  vil  nemlig  Kreditor  ligefrem  være 
Skyld  i  Gjældsbrevets  Undergang,  eller  denne  ialfald  paa 
en  eller  anden  Maade  kunne  henføres  til  hans  Uagtsomhed 
som  Aarsag.  Men  selv  hvor  dette  undtagelsesvis  ikke  skulde 
være  Tilfældet,  er  det  ikke  mere  end  rimeligt,  at  Ulykken 
bliver  der,  hvor  den  har  rammet.  Og  rammet  har  den  i 
første  Række  Kreditor,  der  i  Almindelighed  er  forpligtet  til 
at  fremlægge  Gjældsbrevet.  Fremdeles  maa  det  erindres,  at 
Gjældsbreve  udstedes  in  favorem  crediforis,  og  da  er  det  ikke 
mere  end  retfærdigt,  at  Kreditor  kommer  til  at  bære  Risikoen, 
og  denne  ikke  væltes  over  paa  Debitor  ^).  Ligeledes  kan  det 
bemerkes,  at  naar  Mortifikationsinstitutet  ansees  anvendeligt 
ogsaa  ved  Gjældsbreve,  der  vides  tilintetgjorte,  vil  der  først 
blive  god  Sammenhæng  i  Retsreglerne,  naar  Konstatering  ved 
Dom  ogsaa  udenfor  Tilfælde  af  Mortifikation  antages  nødvendig. 

En  Undtagelse  vil  man  imidlertid  maatte  gjøre,  hvor 
Gjældsbrevets  Undergang  maa  ansees  notorisk  for  Debitor'^, 
f.  Eks.  hvor  denne  selv  har  ødelagt  Brevet.    Her  vU  Debitor 

*)   Indenfor  den  her  angivne  Ramme  maa  dette  ialfald  til  en  vis  Grad 

aneees  bindende. 
■)    Vel  at  adskille  fra,  hvad  der  i  sin  Tid  maa  ansees  at  foreligge  noto- 

riflk  for  Domstolen. 
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saaledes  kjende  det  ødelæggende  Faktum,  ligesom  den  af 
hans  Forhold  udledede  Erstatningspligt  leder  til  samme  Folge. 
Af  sidstnævnte  Grund  bor  Følgen  være  den  samme,  hvor 
Debitor  er  Skyld  i  Brevets  Undergang  uden  bevislig  at  vide 
om  denne. 

Ogsaa  hvor  Debitor  ligeoverfbr  Kreditor  afgiver  en 
bestemt  og  ubetinget  Erkj  endelse  af  Gjældsbrevets  Under- 
gang, maa  det  samme  gjælde,  og  Debitor  saaledes  være  ube- 
rettiget til  at  negte  Betaling  straks.  Thi  i  Tilfælde  af 
Domssag  vil  det  ei  nytte  en  Debitor,  der  indrømmer  Gjælds- 
brevets  Undergang,  at  grunde  Frifindelse  paa,  at  Kreditor 
ikke  kan  fremlægge  det  til  Paaskrivelse,  og  har  han  allerede 
for  Domssagen  indrømmet  Brevets  Undergang,  bør  han  være 
bunden  herved.  Noget  andet  er,  som  allerede  nævnt,  at  han 
ikke  kan  ansees  pligtig  til  at  afgive  nogen  saadan  Erklæring 
ved  Kreditors  Henvendelse. 

Dette,  at  Debitor  i  det  her  forudsatte  Tilfælde  i  Almin- 
delighed ikke  vil  være  in  mora  for  efter  Dommen,  skjøiit 
hans  Forpligtelse  har  bestaaet  den  hele  Tid,  er  et  ganske 
interessant  Tilfælde,  men  prineipmæssig  intet  særeget. 

Praktisk  vil  det  oven  angivne  Resultat,  at  Forfaldsdag 
ansees  udskudt  til  Dommen,  især  vise  sig  deri,  at  Morarenter, 
livor  disse  enten  ifølge  Aftale  eller  ex  lege  skal  svares,  forst 
begynder  at  løbe  fra  Dommen. 

I  denne  Sammenhæng  kan  det  Sporgsmaal  opstilles,  om 
Kreditor  i  Tilfælde  af  Gjældsbrevets  Undergang  er  berettiget 
til  at  faa  exigibel  Gjældsdom  over  Debitor. 

En  Dom  før  Forfaldsdag  vil  i  Almindelighed  alene  kunne 
gaa  ud  paa  at  fastslaa  Rettighedens  Tilværelse.  Søgsmaalet 
bliver  da  et  saakaldet  FastsættelsessøgsmaaP). 

Forsaavidt  Gjæiden  ved  Sagsanlægget  allerede  er  for- 
falden ifølge  Gjældsbrevets  Text  eller  den  oprindelige  Af- 
tale, medens  Brevet  er  gaaet  til  Grunde,  kan  der  ogsaa 
gjøres  Indvendinger  mod,  at  Kreditor  her  i  Almindelighed 
mod  Debitors  Protest  med  engang  vil  kunne  faa  exigibel 
(jjældsdom.     Thi  hvor  Debitor  ei  erklærer  sig  uvillig  til  at 

*)  Mod  Antagelsen  af  et  saadant  i  Almindelighed  i  vor  Ret  uden  proses- 
suel  Indrømmelse  fra  Sagvolderens  Side,  se  A.  Schweigaard,  Den 
norske  Proces  II,  tredie  Udgave  Side  7. 
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betale  under  Forudsætning  af,  at  det  forst  ved  Dom  konsta- 
teres, at  Gjældsbrevet  er  gaaet  til  Grunde  og  sidste  Inde- 
haver af  samme  saaledes  er  den  til  Ydelsen  berettigede,  fra- 
gaar  han  i  Virkeligheden  ei  sin  Forpligtelse  og  er  ikke  in 
mora  med  Betalingen,  idet  han  alene  under  næ^^lte  Forud- 
sætning er  forpligtet^  til  at  betale.  Derimod  maa  vistnok 
exigibel  Gjældsdom  kunne  erhverves,  forsaavidt  Debitor 
ogsaa  under  denne  Forudsætning  fragaar  sin  Forpligtelse. 

Bortseet  fra  sidstnævnte  Tilfælde  vil  den  Dom,  Kreditor 
faar,  dels  kunne  tænkes  at  være  en  almindelig  Fastsættelses- 
dom,  hvor  Rettighedens  Tilværelse,  og  at  den  tilkommer 
Kreditor,  konstateres,  dels  blot  og  bart  en  Dom,  der  konsta- 
terer, at  (jrjældsbrevet  er  gaaet  til  Grunde.  Bagefter  vil  da 
Kreditor  i  Tilfælde  kunne  reise  ny  Sag  for  paa  Grundlag  af 
den  første  Dom  som  res  jiiåicata  at  faa  exigibel  Gjældsdom 
over  den  vrangvillige  Debitor. 


vn. 

Om  end  den  o-ven  givne  Kritik  ialfaUl  fra  visse  Syns- 
punkter vil  kunne  indrømmes  at  besidde  en  vis  theoretisk 
Interesse,  kan  der  paa  den  anden  Side  sporges,  om  de  oven- 
for udledede  Resultater,  forsaavidt  man  forøvrigt  maatte 
være  enige  i  disse,  egentlig  kan  tænkes  praktiske.  Hertil 
vil  være  at  svare,  at  Resultaterne  i  enkelte  Tilfælde  ialfald 
kan  tænkes  at  faa  virkelig  praktisk  Betydning,  og  at  oven- 
staaende  Udvikling  end  ikke  fra  dette  Synspunkt  kan  ansees 
overflødig,  saaledes  i  Tilfælde,  hvor  Mortifikationsbevilling 
urettelig  er  negtet  af  de  administrative  Myndigheder,  men 
navnlig  med  Hensyn  til  Pengerepræsentativer,  altsaa  Norges 
Banks  Pengesedler.  Thi  disse  er  ifølge  Mortifikations- 
lovens  §  5  unddragne  Mortifikation. 

Man  kunde  mene,  at  meget  hyppige  vil  disse  Tilfælde, 
især  ved  Pengesedler,  ikke  kunne  blive  paa  Grund  af  det 
strenge  Bevis,  som  navnlig  her  maa  udkræves  for  Sedlens 
Un  dergang.  Men  selv  om  dette  indrømmes,  er  dog  Tilfældene 
langt  mere  end  tænkelige,  foruden  at  det  for  Retsbevidst- 
heden   stødende  Syn  efter  dette  ikke  vil  kunne  indtræde,  at 
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Debitor,  indrømmende  Papirets  Undergang,  negter 
at  betale  paa  Grundlag  af,  at  dette  ikke  haves 
tilstede. 

Et  modsat  Hesultat  af  det  lier  antagne  kan  imidlertid 
dels  tænkes  støttet  paa  Parternes  Mening^),  dels  søges 
ndledet  af  de  vedkommende  Norges  Bank  givne  Love.  Man 
kunde  nemlig  sige,  at  ialfald  ved  Pengesedler  maa  det  have 
været  Bankens  Mening  at  ville  fraskrive  sig  ethvert  Ansvar, 
om  Sedlen  ikke  skaffes  tilstede,  paa  Grund  af  den  større 
Risiko  for  Banken,  der  ved  Pengesedlernes  Mængde  i  For- 
hold til  Bankens  Kapital  antages  forbunden  med  den  her 
fremstillede  Lære.  Det  kan  imidlertid  netop  her  ikke  er- 
kjendes  at  være  fy Idestgj ørende  Grund  til  at  antage  dette 
for  Parternes  Mening,  idet  navnlig  ved  Pengesedler  maa 
erindres,  at  Beviset  vil  falde  vanskeligt*),  og  Risikoen  saa- 
ledes  af  denne  Grund  i  Virkeligheden  vil  blive  forholdsvis 
liden. 

Man  kunde  imidlertid,  som  ovenfor  nævnt,  mene,  at  det- 
her  behandlede  Spørgsmaal  med  bindende  Virkning  for 
Parterne  lindes  afgjort  i  Banklovgivningen,  se  for  den  ældre 
Lovgivnings  Vedkommende  navnlig  Lov  af  14  Juni  1816  (jfr. 
Lov  af  13  August  1818  §  4),  hvis  §  6  udtrykker  sig  saa- 
ledes:  «Efter  1ste  Januar  1819  skal  Banken  være  pligtig  til 
ved  dens  Hovedkasse  daglig  undtagen  Helligdage  i  dertil 
almindelig  bekjendtgjorte  Timer  at  indfri  enhver  den  til  Om- 
bytning forelagt  Seddel  med  dens  paalydende  Sum  i  grov 
Kurant.»  Det  er  imidlertid  yderst  tvilsomt,  om  denne  Lov- 
bestemmelse kan  antages  at  have  viUet  afgjøre  netop  det 
her  behandlede  Spørgsmaal  og  derved  have  givet  specielt 
Norges  Bank  Privilegium  paa  ikke  at  opfylde  sine  Gjælds- 
forpligtelser.    Det  er  ganske  andre  Hensyn,  der  maa  antages 


*)  Et  noget  tvivlsomt  Spørgsmaal  er  det  vel,  om  Bestemmelse  i  Statu- 
terna —  forudsat  at  disse  ei  er  givne  som  Lov  — ,  hvorved  Bankeu 
fraskriver  sig  her  omhandlede  Ansvar,  er  bindende  ligeoverfor  god- 
troende Trediemand. 

*)  At  det  nødvendigvis  skulde  forlanges,  at  Pengesedlernes  Nummer 
bevises  eller  ialfald  opgives,  kan  neppe  indrømmes,  naar  det  blot  er 
paa  det  rene,  hvad  Slags  Pengesedler  (10,  20,  50  Kronesedler)  er 
gaaet  til  Grunde,  samt  at  disse  ikke  er  falske. 
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at  have  dikteret  denne  §,  og  dens  Udtryksinaade  kan  derfor 
for  vort  Tilfælde  ikke  ansees  afgj ørende.  * 

Saameget  mere  maa  dette  antages  efter  den  nye  Lov 
om  Norges  Bank  af  23  April  1892,  hvis  §  6  lyder:  «Norges 
Bank  skal  være  eneberettiget  til  at  udstede  Banksedler, 
lydende  paa  Ihændehaveren  og  indeholdende  Bankens  For- 
pligtelse til  ved  Paakrav  at  indfri  dem  efter  deres  fulde 
paalydende  Beløb  med  Guld  i  Kronemynt  o.  s.  v.»  Kfr.  ogsaa 
Lovens  §  7. 

Fra  Mortifikationslovens  §  5  kan  den  Indvending  tænkes 
fremsat,  at  naar  den  forbyder  Bevilling  til  Mortitikation  af 
Pengerepræsentativer  og  ei  engang  tillader  disses  Mortifika- 
tion  under  samme  indskrænkede  Betingelser  som  ved  Ihænde- 
haverpapirer, der  blandt  andet  efter  nævnte  §  kan  mortifi- 
ceres, naar  «Dokumentet  er  tabt  under  saadanne  Omstændig- 
heder, at  det  maa  ansees  tilintetgjort  f.  Eks.  ved  Ildebrand, 
Skibbrud  eller  deslige»,  maa  det  fremgaa  som  §'ens  Grund 
og  Mening,  at  Debitors  Forpligtelse  ophorer  ved  Penge- 
sedlens Undergang. 

Som  ogsaa  før  antydet,  kan  det  imidlertid  ikke  ansees  for 
berettiget  at  lægge  en  saadan  Forudsætning  om  Udelukkelse 
af  den  ordinære  Fyldestgjorelsesmaade  til  Grund  ved  en  For- 
tolkning af  Loven'),  især  naar  der  ei  er  givet  denne  Forud- 


*j  I  Justitsdepartementets  Foredrag  heder  det  rigtignok:  cHvad  man 
derimod  tror  at  kunne  tilraade,  er  en  Ke^rel  om,  at  naar  et  Doku- 
ment, lydende  paa  Ihændehaveren,  ikke  alene  er  forkommet,  men 
det  derhos  godtgjøres  eller  bringes  til  overveiende  Grad  af  Sandsyn- 
lighed, at  det  er  blevet  borte  under  saadanne  Omstændigheder,  at 
det  maa  antages  tilintetgjort,  saa  skal  Adgangen  for  Vedkommende 
til  at  se  det  mortificeret  ikke  være  ham  absolut  afskaaret.  En  saa- 
dan Bestemmelse  tør  have  sin  Begrundelse  derved,  at  ved  sammes 
Befølgelse  ingen  kan  antages  at  forurettes,  hverken  vedkommende 
Interessentskab  eller  Autoritet,  der  har  udfærdiget  Dokumentet,  og 
som  selvfølgelig  intet  Krav  har  paa  at  lukrere  ved  det  Eieren  til 
stødte  Uheld,  hvorved  Dokumentet  tilintetgjordes,  og  heller  ikke 
nogen  Trediemand,  da  ingen  saadan  kan  formodes  at  være  kommen 
i  Besiddelse  af  Dokumentet.  Den  i  senere  Tid  hyppigere  Adgang  til 
Udfærdigelsen  af  Dokumenter,  lydende  paa  Ihændehaveren,  og  de 
store  Interesser,  det  for  denne  kan  have.  at  Papirets  Tilintet- 
gjørelse ikke  nødven  d  igen  ogsaa  skal  medføre  Rettig 
hedens  Tab,   maa  efter  Departementets  Opfatning  tale  for  en  saa- 
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sætning  et  klart  og  bestemt  Udtryk,  og  ei  heller  Loven 
vides  ex  professo  at  have  villet  udtale  sig  netop  om  dette 
Punkt  1). 

vni. 

I  Forbindelse  med  det  her  behandlede  staar  det  Spørgs- 
maal,  hvorvidt  Kreditor  i  Tilfælde  af  Gjældsbrevets  bevis- 
lige Undergang  kan  fordre  nyt  (xjældsbrev  udstedt,  for- 
saavidt  Forfaldsdag  endnu  ei  er  kommet.  Der  bør  her  vist- 
nok skjelnes.  Har  Debitor  selv  odelagt  Gjældsbrevet»  eller 
er  dette  gaaet  til  Grunde  ved  en  Begivenlied,  der  kan  til- 
regnes Debitor  som  Skyld,  bør  denne  utvilsomt  ansees  for- 
pligtet til  Udstedelse  af  nyt  Gjældsbrev,  forsaavidt  Kreditor 
gjør  Paastand  herpaa.  Thi  Debitor  har  her  ved  sin  Hand- 
ling paadraget  sig  Erstatningspligt,  idet  Kreditor  gaar  Glip 
af  de  Fordelp  baade  juridiske  og  faktiske,  der  knytter  sig 
til  Gjældens  Skriftlighed.  Nyt  Gjældsbrevs  Udstedelse  gjen- 
indsætter  Kreditor  i  status  quo  og  vil  alene  kunne  være  det 
korrekte  og  fuldstændige  Udtryk  for  Debitors  Erstatnings- 
pligt. Særdeles  tvilsomt  vil  det  derimod  stille  sig,  hvad 
der  bør  læres,  om  Gjældsbrevet  er  gaaet  til  Grunde  ved  en 
i  Forhold  til  Parterne  rent  hændelig  Begivenhed.  Naar  alt 
kommer  til  alt,   bor  det  maaske  antages  for  Parternes  rime- 

dan  Bestemmelse».  Og  videre:  <Da  den  nødvendige  Forudsætning 
for  Adgangen  til  Mortifikation  af  Dokumenter,  lydende  paa  Ihænde- 
haveren, efter  det  anførte  er,  at  Dokumentet  maa  antages  at  være 
tilintetgjort,  siger  det  sig  selv,  at  det  ikke  er  tilstrækkeligt,  at 
Vedkommende  f.  Eks.  oplyser,  at  det  er  ham  frastjaalet.»  Heraf 
kunde  maaske  uddrages  den  Slutning,  at  det  maattc  være  ialfald 
Departementets  Mening,  at  Retstab  for  Kreditor  ogsaa  i  vort  Til- 
fælde, hvor  Beviset  for  Undergang  ligeoverfor  Domstolen  forudsættes 
fuldt,  vilde  indtræde,  om  der  ei  blev  Adgang  til  Mortifikation.  Men 
selv  denne  Slutning,  om  den  kan  drages,  formenes  for  svag  til  at 
burde  lægges  til  Grund  ved  en  Fortolkning  af  Loven,  da  det  ikke 
engang  er  sikkert,  at  den  har  faaet  bindende  Udtryk  i  Forarbeiderne 
sin  Helhed  og  det  i  hvert  Fald  her  maa  fremstille  sig  aldeles 
afgjørende,  at  Motiverne  ei  er  Lov. 
*)  Fra  Skillemynt  vil  ei  kunne  drages  bindende  Slutninger  til  Penge- 
sedler. Thi  ved  hine  kommer  et  nyt  Moment  til,  nemlig  det,  at 
Skillemynten  i  og  for  sig  besidder  Værdi. 
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lige  Mening,  —  hvorpaa  det  her  særlig  vil  komme  an  — , 
at  Kreditor  ogsaa  i  saadant  Tilfælde  skal  have  Ret  til  nyt 
Brevs  Udstedelse.  Isærdeleshed,  hvor  det  er  aldeles  notorisk, 
at  (xjældshrev  er  gaaet  til  Grunde,  vil  det  blot  fremstille 
sig  som  Vrangvillighed  fra  Debitors  Side  at  negte  nyt  Gjælds- 
brevs  Udstedelse. 

Hvor  det  derimod  maa  tilregnes  Kreditor,  at  han  ikke 
har  passet  godt  nok  paa  Gjældsbrevet,  eller  hvor  han  direkte 
er  Skyld  i  dettes  Undergang,  kan  det  néppe  antages  for 
Parternes  Mening,  at  Debitor  i  Tilfælde  skulde  være  for- 
pligtet til  at  udstede  nyt  Gjældsbrev.  Thi  om  end  Brevet, 
som  for  paavist,  blot  maa  betragtes  som  et  Legitimations- 
papir,  saa  at  Gjælden  alligevel  kan  indtales,  naar  dette  er 
gaaet  til  Grunde,  og  det  selv  i  det  her  omhandlede  Tilfælde, 
bør  dog  Kreditor  ved  Gjældsbrevets  Modtagelse  være  sig 
fuldt  bevidst,  at  Brevet  af  Debitor  er  ment  at  være,  —  for- 
saavidt  da  ikke  særegne  Omstændigheder  skulde  indtræde 
— ,  endeligt  og  engang  for  alle  udstedt.  Man  maa  kunne 
forlange,  at  det  skal  staa  klart  for  Kreditors  Bevidsthed,  at 
han  har  Pligt  til  at  passe  paa  Gjældsbrevet  som  en  ordent- 
lig og  paapasselig  Mand,  om  ikke  Følgen  skal  gaa  ud  over 
ham  selv.  Er  der  her  Uagtsomhed  at  lægge  Kreditor  til 
Last,  bør  Debitor  derfor  med  Føie  kunne  skyde  sig  ind 
under,  at  Kreditor  faar  ligge,  som  han  har  redet,  og  at  det 
aldrig  har  været  hans  (Debitors)  Mening  saaledes  at  skulle 
være  prisgivet  Kreditors  mulige  Skjødesløshed.  Og  dette 
maa  ligefuldt  gjælde,  om  Kreditor  tilbyder  sig  at  bestride 
Omkostningerne  med  nyt  Gjældsbrevs  Udstedelse. 

IX. 

Som  før  paavist,  maa  Kreditor  i  Almindelighed  gaa 
gjennem  Dom  for  at  gjøre  Eettigheden  gjældende,  naar 
Gjældsbrevet  er  gaaet  til  Grunde.  Selv  om  Dommen  falder 
ud  til  hans  Fordel,  kan  det  imidlertid  tænkes,  at  Gjælds- 
brevet desuagtet  ikke  er  gaaet  til  (jrunde,  men  er  kommet 
paa  godtroende  Trediemands  Haand.  Det  vil  da  fremstille 
sig  som  rimeligt  til  Slutning  at  undersøge,  hvad  Slags  God- 
troenhedserhvervelse  der  her  er   Tale   om.      Som   ogsaa  før 
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nævnt  maa  her  skjelnes  mellem  almindelige  Gjældsbreve,  der 
blot  støtter  Godtroenhedserhvervelse  til  Forordningen  af  O 
Februar  1798,  og  Ihændehavergjældsbreve,  der  ogsaa  i  en 
anden  Forstand  end  Forordningens  er  Godtroenhedserhvervelse 
undergivet  eller,  som  nogle  har  udtr3'^kt  det,  unddraget  Vin- 
dikation. 

Ved  Ihændehaverpapirer  (og  Pengerepræsentativer) 
gj ælder  nemlig  ubetinget  den  Regel,  at  den  ved  Papiret 
legitimerede  Rettighed  straks  gaar  over  til  den,  der  paa  en 
eller  anden  Maade  i  god  Tro  ved  en  formel  behørig 
Legitimation  har  erhvervet  Papiret  f.  Eks.  til  den,  til 
hvem  et  stjaalet  Gjældsbrev  ved  en  falsk  Transport  er 
transporteret  af  Tyven').  Dette  gjælder  imidlertid  ikke 
ganske  paa  samme  Maade  ved  almindelige  Gjældsbreve,  der 
gaar  ind  under  Forordningen  af  9  Februar  1 798,  idet  Rettig- 
heden ikke  erhverves,  om  Gjældsbrevet  af  en  Uberettiget 
forsynes  med  Transport  tU  godtroende  Trediemand  eller 
Ihændehaveren  *). 

For  at  derimod  nogen  Rettighed  ved  almindelige  Gjælds- 
breve  skal  erhverves,  maa  Gjældsbrevet  være  transporteret 
af  dettes  retmæssige  Eier,  og  Gjenstanden  for  God- 
troenhedserh verveisen  er  den  Rettighed,  som  Gjældsbrevet 
efter  dets  Lydelse  giver,  uagtet  der  ved  Rettigheden  klæbede 
visse  Indsigelser,  saalænge  den  var  paa  den  oprindelige 
Rettighedshavers  Haand  (saasom  Betalingsindsigelsen,  der  er 
den  eneste,  Forordningen  udtrykkelig  omtaler^).  Det  vil  af 
det  her  anførte  sees,  at  ialfald  ved  almindelige  Gjældsbreve 
Adgangen  til  Godtroenhedserhvervelse  ei  er  meget  vid. 
Tyveri  af  Gjældsbrev  og  paafølgende  falsk  Transport  vil  f. 
Eks.  ei  kunne  overføre  Ret  til  Transporthaveren*).  Saa 
meget  ubetænkeligere  vil  da  den  her  antagne  Lære  blive. 


*)   Se  Nordisk  Retsencyclopædi,  Tingsretten  Side  124. 

*)  I  dansk  Ret  er  en  særlig  extinktiv  Erhvervsmaade  indført  med  Hen- 
syn til  offentlige  Gjældsbreve,  lydende  paa  Navn.  Se  heroin  Encyclo- 
pædien  paa  foran  citerede  Sted. 

^)   Forordningen  af  9  Februar  1798  fortolkes  her  som  bekjendt  udvidende. 

*)  Efter  Ordlyden  i  Forordningen  af  9  Februar  1798  er  de  Trediemænd, 
der  vinder  Ret  efter  denne  «andre,  som  ved  Pantsættelse,  Transport 
eller  anden   lovlig  Adkomst  maatte  være  blevne  retmæssige  Ihænde- 
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Men  hvis  Debitor  efter  Dom  har  betalt,  og  Gjældsbrevet 
alligevel  er  kommet  paa  godtroende  Trediemands  Haand,  hvad 
fikal  da  gjælde?  Er  Debitor  desuagtet  forpligtet  til  ogsaa 
at  betale  godtroende  Trediemand?  Herom  kan  fornuftigvis 
ingen  Tvil  opstaa.  Der  findes  hverken  i  Forordningens 
Bud  eller  dens  Præmisser  nogen  Hjemmel  til  her  at  negte 
godtroende  Trediemand  Betaling.  Derimod  vil  Debitor  selv- 
følgelig have  Erstatningskrav  (eller  Regresret)  mod  den  tid- 
ligere Kreditor  og  hans  Medskyldige. 

havere  af  Forskrivelsen.»  Disse  noget  vide  Udtryk  fortolkes  imidler- 
tid indskrænkende.  Et  Spørgsmaal  kan  det  være,  om  Debitor  har 
sine  Indsigelser  i  Behold  mod  ondtroende  Trediemand,  der  har 
Transport  fra  godtroende  Erhverver.  Dette  besvares  af  Hallager- 
Aabert,  Obligationsrettens  almindelige  Del  Side  197,  saavidt  skjønnes, 
benegtende,  men  er  forøvrigt  tvilsomt,  forsaavidt  man  opfatter  For- 
ordningens Godtroenhedserhvervelse  som  en  materielt  seet  originær 
Erhvervelse. 


TidBBkrift  for  Retsvidenikab.   1895. 


Digitized  by 


Google 


De  intepnatlonale  Konfepeneep  1  Haag  til  Behandling 

af  Spøpgsmaal  vedpøpende  den  intepnatlonale 

Ppivatpet. 


Af 
F.     Beichmann. 


Ved  de  i  September  1893,  og  Juni  og  Juli  1894  efter  Ind- 
bydelse fra  den  nederlandske  Regjering  afholdte  Konferencer  i 
Haag  er  for  første  Gang  virkeliggjort  den  Tanke,  som  i  de  senere 
Aartier  flere  Gange  har  været  forsøgt  realiseret,  at  der  gjennem 
Forhandling  mellem  de  europæiske  Stater  skulde  tilveiebringes  Ud- 
kast til  fælles  Kegler  for  Løsningen,  ialfald  paa  enkelte  Gebeter, 
af  de  utallige  Retskonflikter,  som  Uligheden  i  de  forakjellige 
Staters  Lovgivning  fører  med  sig.  Som  nævnt  har  man  ogsaa  tid- 
ligere søgt  at  bringe  denne  Tanke  til  Udførelse.  Allerede  i  1867 
blev  af  den  italienske  Regjering  gjennem  den  bekjendte  Jurist  og 
Statsmand  Mancini  gjort  Henvendelse  i  denne  Retning  til  flere  frem- 
mede Regjeringer,  men  uden  at  Henvendelsen  paa  Grund  af  de 
i  de  følgende  Aar  indtrufne  politiske  Begivenheder  førte  til  noget 
Resultat.  Samme  Skjæbne  havde  ogsaa  en  Henvendelse,  som  den 
nederlandske  Regjering  i  1874  rettede  til  Magterne  for  gjennem 
en  af  Delegerede  fra  disse  afholdt  Konference  at  faa  vedtaget 
almindelige  Grundsætninger  for  Retternes  Kompetence  i  civile  og 
Handelssager  som  Grundlag  for  Overenskomster  om,  at  de  i  det 
ene  Land  afsagte  Domme  skulde  kunne  forlanges  fuldbyrdede  ogsaa 
i  det  andet  Land.  Forslaget  fandt  nemlig  ikke  den  fornødne 
Tilslutning  hos  alle  de  Magter,  om  hvis  Medvirkning  det  var 
den  nederlandske  Regjering    særlig    at    gjøre.      Bl.    A.    gav   den 


Digitized  by 


Google 


De  internationale  Konferencer  i  Haag.  ]15 

engelske  Regjering  et  afslaaende  Svar  under  Paaberaabelse  af  den 
engelske  Lovgivnings  Forskjellighed  fra  andre  Landes,  medens  for 
Tyskland  og  Frankrige  Tiden  ikke  fandtes  beleilig  til  Deltagelse 
i  nogen  saadan  Konference^).  Efter  et  nyt  forgjæves  Forsøg  fra 
den  italien^e  Regjerings  Side  i  1877  paa  at  gjenoptage  de  i  1867 
indledede  Underhandlinger,  udsendte  Mancini,  da  han  var  bleven 
Udenrigsminister,  i  1881  et  Cirkulære  til  Magterne,  hvori  han 
opfordrede  til  Afslutningen  af  internationale  Overenskomster  om 
enkelte  Emner  af  mere  fremtrædende  praktisk  Literesse.  Heller 
ikke  denne  Henvendelse  ledede  imidlertid  til  noget  praktisk  Resul- 
tat. Magterne  indskrænkede  sig  i  Almindelighed  til  at  udtale  sin 
Sympathi  for  Tanken  og  love  at  tage  Spørgsmaalet  under  nøie 
Overveielse.  Et  særligt  indgaaende  Svar  blev  givet  af  den  danske 
Regjering,  der  bl.  A.  udtalte  sig  for,  at  den  til  Øiemedets  Op- 
naaelse  ønskeligste  Fremgangsmaade  vilde  være  Afholdelsen  af  en 
international  Konference,  medens  det  Maal,  den  italienske  Regje- 
ring stillede  sig,  at  tilveiebringe  ensartede  Regler  paa  den  inter- 
nationale Privatrets  Felt,  kun  i  ringe  Grad  vilde  fremmes  ved 
separate  Overenskomster  mellem  enkelte  Magter.  Til  disse  Ud- 
talelser sluttede  ogsaa  den  norske  og  svenske  Regjering  sig. 
Foranlediget  ved  en  Henvendelse  fra  the  Association  for  the  Reform 
and  the  Codification  of  the  Law  of  Nations,  der  i  1883  havde 
holdt  Møde  i  Milano,  udfærdigede  derefter  Mancini  i  1884  en  Lid- 
bydelse  til  en  KoniFerence  i  Rom  nærmest  med  samme  Formaal 
som  den  i  1874  fra  nederlandsk  Side  paatænkte,  nemlig  at  faa 
vedtaget  Regler  om  Exekution  af  fremmede  Domme,  hvortil  den 
nævnte  Forening  havde  udarbeidet  et  Forslag.  Indbydelsen  blev 
modtaget  af  et  stort  Antal  Stater  (dennegang  ogsaa  England  og 
Frankrige,  derimod-  ikke  Tyskland),  men  en  tilfældig  Omstændighed 
bevirkede,  at  der  alligevel  ikke  blev  noget  deraf*). 

Imidlertid  var  Istandbringelsen  af  internationale  Reglementer 
paa  det  heromhandlede  Omraade  i  ikke  ringe  Grad  bleven  forbe- 
redt ved  de  Udkast,  som  det  i  1873  stiftede,  af  Videnskabsmænd 
fra  de  fleste  europæiske  Lande  bestaaende  Institut  de  droit  inter- 
national havde  istandbragt  paa  flere  Omraader,  saasom  om  Ægte- 
skab og  Skilsmisse,  VærgemaaL  og  Umyndiggjørelse,  Domstolenes 
Kompetence')  og  Dommes  Fuldbyrdelse.  Og  fra  Amerika  havde 
man  i  de  sidste  Aar    faaet  Exempel    paa    en    Statskongres  til  Til- 


*)   Jfr.  Asser  i  Revue  de  droit  international  XII.  S.  16. 

")  Jfr.  Keubauer  i  Zeitschrift  flir  das  gesammte  Handelsrecht,  Bd. 
36,  S.  398  ff. 

*)  Se  Lebr,  Tableau  General  de  V organisation,  des  travaux  et  du  personnel 
de  Vinstitut  de  droit  international  1873—92  (omfatter  Institutets  første 
14  Sammenkomster;  ang. den  16de  i  forrige  Aar  afholdte  se  R.  Kleen 
i  Tidsskriftet«  7de  Aargang.  S.  404—8)  S.  30  ff.,  108  ff.  og  de  samme- 
steds citerede  Bind  af  Institutets  for  de  enkelte  Møder  udgivne  An- 
nuaires  og  af  Revue  de  droit  international. 
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veiebringelse  af  en  international  Overenskomst,  omfattende  saagodt- 
som  det  hele  til  den  internationale  Privat-  og  Strafferet  hørende 
Omraade,  og  som  i  forholdsvis  kort  Tid  paa  en  i  det  Hele  vel- 
lykket Maade  havde  løst  sin  Opgave,  nemlig  den  fra  Aug.  1888 
til  Februar  1889  afholdte  Kongres  i  Montevideo^).  At  dennes  Ar- 
beide kunde  udføres  i  saa  kort  Tid,  skyldes  naturligvis  i  første  Linie 
det  store  Slægtskab,  som  der  er  mellem  de  paagjældende  Staters 
Lovgivninger,  idet  de  har  en  fælles  Kilde  i  den  spanske  Ret, 
og  Arbeidet  har  derfor  selvfølgelig  mødt  langt  færre  Vanskelig- 
heder, end  et  tilsvarende  Arbeide  for  Europas  Vedkommende  vil 
møde. 

Et  saa  omfattende  Program  som  det,  de  sydamerikanske 
Stater  havde  stillet  sig  og  realiseret  ved  Kongressen  i  Montevideo, 
kunde  der  naturligvis  ikke  være  Tale  om  at  søge  gjennemført  i 
Europa,  hvorimod  den  nederlandske  Regjering  i  den  Mémoire,  som 
ledsagede  dens  Indbydelse  til  Konferencen,  antydede,  at  denne  til 
en  Begyndelse  burde  indskrænke  sig  til  at  tilveiebringe  Enighed 
om  de  almindelige  Principer,  i  Lighed  med  dem,  der  var  opstillede 
i  flere  Staters  Lovbøger  og  navnlig  med  særlig  Nøiagtighed  var 
formulerede  i  det  belgiske  Udkast  (af  1886)  til  Revision  af  Code 
dvil,  Titre  préliminaire^),  og  dernæst  tage  fat  paa  de  Materier, 
hvor  Retsusikkerheden  var  mest  følelig.  Videre  antydedes,  at  der 
burde  tages  under  Overveielse  at  istandbringe  en  ensartet  Lov- 
givning om  Nationaliteten  (Statsborgerret)  som  Grundlag  for  even- 
tuelle Regler  om,  at  visse  Retsforhold  bestemmes  ved  den  Paa- 
gj ældendes  nationale  Lov,  idet  den  Løsning,  som  disse  Regler 
vilde    give,  vilde   være    mangelfuld,    naar    der  kunde  tvistes  ogsaa 


^)  Ved  denne  Kongres,  hvortil  Indbydelse  var  udgaaet  fra  Argentina 
og  Uruguay,  var,  foruden  disse  Stater,  ogsaa  Brasilien,  Bolivia.  Chile, 
Peru  og  Paraguay  repræsenterede  ved  Befuldmægtigede,  og  der  ved- 
toges ikke  mindre  end  7  Traktater,  nemlig  om  international  Civilret, 
om  international  Handelsret,  Forfatterret  og  Kunstnerret,  internatio- 
nal Strafferet,  Procesret,  Handels-  og  Fabrikmærker  og  Opfinder- 
patenter, samt  en  Konvention  om  Udøvelsen  af  de  liberale  Profes- 
sioner og  en  Tillægsprotokol.  Hvorvidt  disse  Traktater  hidtil  er 
bleven  ratificerede,  vides  dog  ikke.  Adgang  til  at  tiltrsede  Overens- 
komsterne er  holdt,  ikke  blot  de  øvrige  amerikanske,  men  ogsaa  de 
europæiske  Stater  aaben.  Som  en  Forløber  for  denne  Kongres  kan 
betegnes  den  i  1878  i  Lima  afholdte  Kongres  af  amerikanske  Jurister, 
i  hvilken  ogsaa  Repræsentanter  for  enkelte  spansk-amerikanske  Repu- 
bliker  deltog.  Se  om  Kongresserne  i  Lima  og  Montevideo  en  Arti- 
kel af  Pradier-Fodéré  i  Revue  de  droit  international  XXI.  S.  217  ff., 
om  den  første  tillige  Zeitschrift  fttr  Handelsrecht  B.  26  S.  646  ff., 
om  den  sidste  Zeitschrift  fur  internationales  Privat-  und  Strafrecht 
I.  S.  324  Q,  Se  ogsaa  Meili,  die  Kodifikation  des  internationalen 
Civil-  und  Handelsrechts.  hvor  de  paa  Kongresserne  vedtagne  Be- 
stemmelser, forsaavidt  de  falder  inden  Titelens  Ramme,  ligeledes 
vil  findes  indtagne. 

')  Aftrykt  med  Motiver  i  Eemie  de  droit  international^  XVIIL  S. 
442  ff. 
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om  Nationaliteten.  Endelig  fremholdtes  ogsaa  Ønskeligheden  af 
en  Overenskomst  om  Fuldbyrdelse  af  udenlandske  Domme,  som 
Grundlag  for  hvilken  der  burde  vedtages  ensartede  Regler  for 
Domstolenes  Kompetence,  men  disse  Spørgsmaal  antoges  dog  at 
burde  dtaa  tilbage  for  de  den  materielle  Ret  vedrørende.  Som 
det  nærmeste  Program  for  Konferencen  opstilledes  dels  de  oven- 
nævnte generelle  Principer,  dels  Familie-  og  Arveretten,  og  til 
Forberedelse  *af  Konferencens  Arbeide  var  om  disse  Emner  opsat 
en  Række  Spørgsmaal. 


n. 

Konferencen  traadte  sammen  i  Haag  den  12te  September 
1893  ^).  Repræsenterede  var  det  overveiende  Antal  af  Europas 
Stater.     Kun  Storbrittannien,    Norge  og  Sverige*),   Grækenland  og 


*)  Konferencens  Arbeider  har  været  Gjenstand  for  Artikler  i  forskjellige 
videnskabelige  Tidsskrifter.  Se  saaledes  Revue  de  droit  international, 
XXV  S.  521  ff.  (af  Asser),  Zeitschrift  fUr  internationales  Privat-  und 
Strafrecht,  IV  S.  1  ff.  (af  Cahii),  Journal  de  droit  inte^-national  privé, 
1894  S.  5  ff.  og  236  ff.  (af  Lainé),  det  nederlandske  Themis  Bd. 
LV.  S.  116  ff.  (af  Breukelman,  en  af  Konferencens  Sekretærer).  I 
de  3  førstnævnte  er  Konferencens  Resolutioner  aftrykte  in  eoctenso. 
Efter  Meddelelser  af  Asser  paa  den  følgende  Konference  har  end- 
videre Konferencens  Arbeider  været  omhandlede  af  Meili  i  All- 
gemeine  oesterreichische  Gerichtszeitung  for  1894,  af  Renault  i 
Annalea  de  VEcole  libre  des  sciences  politiques  for  1894,  af  den  franske 
Minister  i  Haag  Legrand  i  Bernie  d'Htstoire  Diplomatique^  af  den 
tidligere  spanske  Minister  i  Haag  de  Villa-Urutia  i  et  Foredrag  holdt 
i  VAcademie  des  Sciences  Morales  et  Politique  de  France  og  af  A.  .S  de 
Bustamante,  Professor  i  Havana,  i  Bevista  del  Foro  for  1894.  Den 
tidligere  belgiske  Legationssekretær  i  Haag,  Baron  Guillaume,  har  der 
hos  under  Titel,  Le  Mariage  en  Droit  international  privé  et  la  Con- 
ference de  la  Haye,  gjort  Konferencens  Regler  for  Ægteskabsstiftelse 
til  Gjenstand  for  Behandling  i  et  særskilt  Værk. 

')  Naar  de  forenedeRiger  ikke  var  repræsenterede,  skyldtes  dette  væsentlig, 
at  den  endelige  Meddelelse  om  Konferencens  Sainmentræden  kom  dem 
ihænde  saa  kort  Tid  før  den  dertil  bestemte  Tid,  at  der  ikke  blev 
tilstrækkelig  Tid  til  at  ordne  sig  for  Mødet.  I  Anledning  af  den 
forudgaaende  Henvendelse  fra  den  nederlandske  Regjering,  om  man 
i  Tilfælde  vilde  være  stemt  for  at  deltage  i  en  saadan  Konference, 
havde  det  norske  Justitsdepartement  vistnok  udtalt  sig  noget  tviv- 
lende, om  Tiden  til  et  saadant  Skridt  endnu  var  inde,  men  dog  stil- 
let Norges  Deltagelse  i  Udsigt,  for  det  Tilfælde,  at  Tanken  vandt 
nogen  mere  almindelig  Tilslutning  hos  de  øvrige  Magter.  Som  be- 
kjendt  var  da  ogsaa  Norge  og  Sverige  repræsenterede  ved  den  næste 
Konference.  Den  britiske  Regjerings  Vægring  ved  at  deltage  skal, 
efter  hvad  der  er  anført  af  Asser  i  den  citerede  Artikel  i  Bevue  de 
droit  international  XXV.  S.  628,  være  begrundet  med  den  engelske 
Rets  særegne  Beskaffenhed.  Den  synes  forsaavidt  at  have  stillet  sig 
mindre  imødekommende  end  i  det  paa  Manclnis  ovenfor  omhandlede 
Henvendelse  i  1881  afgivne  Svar.  Jfr.  Lainé  i  Journal  de  droit  inter- 
national privé  1894  S.  17. 
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enkelte  af  de  mindre  Stater  paa  Balkanhalvøen  afgav  ikke 
Møde. 

Til  Præsident  ^)  valgtes  den  første  af  de  nederlandske  Delegerede, 
tidligere  Professor  i  Amsterdam,  Asser,  nu  Medlem  af  Statsr^adet  (en 
til  det  franske  Conseil  d'étaf  svarende  Institution),  bekjendt  som  en  af 
Stifterne  af  Institut  de  droit  intei^ational^  hvis  Præsident  han  har  været, 
og  i  hvis  Arbeider,  navnlig  paa  den  internationale  Privatrets  Felt,  han 
har  taget  en  meget  fremtrædende  Del,  ligesom  han  den  hele  Tid  har 
været  Medlem  af  Eedaktionen  for  og  en  flittig  Medarbeider  af 
Institutets  Organ  (Bevue  de  droit  international)  og  er  Forfatter  af 
en  saavel  paa  tysk  som  paa  fransk  oversat  Fremstilling  af  den 
internationale  Privatret.  I  sin  Tiltrædelsestale  udtalte  Asser,  at 
det  var  en  af  hans  Ungdoms  kjæreste  Drømme,  som  nu  tegnede 
til  at  skulle  gaa  i  Opfyldelse,  og  man  feiler  neppe  ved  at  tilskrive 
hans  Indflydelse  og  Arbeide  den  væsentligste  Andel  saavel  i 
den  forgjæves  Henvendelse,  som  den  nederlandske  Eegjenng  i  1874 
rettede  til  Magterne,  som  i  det  nu  med  saa  meget  bedre  Resultat 
lønnede  Skridt. 

Som  det  nærmeste  Program  for  Forhandlingerne  var  af  de 
nederlandske  Delegerede  fremlagt  et  Udkast  i  8  §§,  indeholdende  de 
almindelige  Principer.  Forslaget  om  at  lægge  dette  Udkast  til  Grund 
mødte  imidlertid  Modstand  af  flere  Delegerede,  navnlig  af  den 
bekjendte  Pariserprofessor,  Louis  Renault,  der  fandt,  at  det 
omfattede  for  mange  Spørgsmaal,  og  at  det  var  for  abstrakt  til  at 
danne  et  heldigt  Udgangspunkt  for  Tilveiebringelsen  af  en  inter- 
national Overenskomst.  Efter  nogen  Diskussion  enedes  man  der- 
for om  at  nedsætte  4  Kommissioner  til  Behandling  af  følgende 
Emner : 

1)  Ang.  Ægteskab  under  Forsæde  af  Prof.  Renault*). 

2)  Ang.  Formerne    for    retslige    Handlinger    under    Forsæde    af 
Freiherr  v.  Haan^). 

3)  Ang.  Arv  under  Forsæde  af  v.  Martens*). 

')  Til  Ærespræsidenter  valgtes  de  nederlandske  Udenrigs-  og  Justits- 
ministre samt  de  af  de  fremmede  Gesandter,  der  mødte  som  Dele- 
gerede for  sine  respektive  etater.  Til  Vicepræsidenter  valgtes  den 
første  tyske  Delegerede  Freiherr  v.  Seckendorff,  vortrag.  Rath  i  Reichs- 
justizamt,  den  østerrigske  Delegerede  Freiherr  v.  Haan,  Sektionsrath  i 
Justitsministeriet,  og  den  første  russiske  Delegerede,  den  bekjendte 
Folkeretslærer  og  Professor  ved  Univ.  i  St.  Petersburg,  F.  v.  Martens. 
Sekretærforretningeme  udførtes  med  megen  Dygtighed  af  4  yngre,  dels 
i  det  nederlandske  Diplomati,  dels  i  Justitsministeriet  eller  Statsraadet 
ansatte  Embedsmænd. 

•)  Øvrige  Medlemmer:  van  den  Balcke  ( Belgien') ,  Beelaerts  van  Blok- 
land (Holland).  Malevsky-Malewitch  (Rusland),  Oliver  y  Esteller 
(Spanien),  Meili  (Schweitz)  og  Arco- Valley  (Tyskland). 

')  Øvrige  Medlemmer :  Eeeckman  (Belgien),  Feith  (Holland)  og  Manou- 
khine  (Rusland). 

*)  Øvrige  Medlemmer:  van  Cleemputte  (Belgien),  Matzen  (Danmark), 
Rahusen  (Holland),  og  Torres  Campos  (Spanien). 
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4)   Ang.  Retternes  Kompetence  og  andre  processuelle  Spørgsmaal 

under  Forsæde  af  Freiherr  v.  Seckendorff  ^). 

Hermed  var  Konferencens  Forhandlinger  ledet  ind  paa  et 
Spor,  der  vistnok  var  noget  forskjelligt  fra,  hvad  den  nederlandske 
Kegjering  oprindelig  havde  tænkt  sig,  idet  der  ikke  længer  var 
Spørgsmaal  om  direkte  at  arbeide  mod  en  fuldstændig  Kodifikation 
af  den  internationale  Privatret  som  Maalet,  hvorimod  det  blev 
Planen  mere  spredt  at  behandle  de  Materier,  for  hvilke  en  Ord- 
ning antoges  at  være  særlig  paakrævet  og  hensigtsmæssigen  at 
kunne  istandbringes  *). 

Efteråt  Arbeiderne  i  Kommissionerne  var  tilendebragte,  blev 
de  af  disse  udarbeidede  Udkast  behandlede  i  Plenum  i  Dagene  fra 
den  22de — 26de  September.  I  Tilfælde  af  Meningsforskjel  afgjor- 
des Sagen  ved  Votering,  hvorved  hver  Stat  uanseet  Antallet  af 
Delegerede  havde  een  Stemme.  Men  det  blev  udtrykkelig  frem- 
holdt, at  disse  Vota  kun  skulde  betegne  Medlemmernes  personlige 
Mening  og  ikke  kunde  give  noget  Udtryk  for  Eegjeringemes  Stil- 
ling til  Spørgsmaalene,  saameget  mere  som  de  fleste  Delegerede 
ingen  Instruktioner  havde. 

Det  første  Emne,  som  kom  under  Behandling,  var  det  af  den 
første  Kommission  udarbeidede  Udkast  til  Hegler  om  Ægteskabs 
Stiftelse.  I  Overensstemmelse  med  de  Begler,  som  om  dette  Emne 
var  vedtagne  af  Institutet  paa  dets  Møde  i  Lausanne  i  1888,  og  det 
Princip,  som  i  det  Hele  af  dette  er  befulgt  med  Hensyn  til  den  person- 
lige Eetsstilling  (Status),  gik  Forslaget  ud  paa,  at  begge  de  vordende 
Ægtefællers  nationale  Love  (altsaa  den  Stats,  til  hvilken  de  ved 
Undersaatsforhold  er  knyttede)  i  første  Linie  skal  være  af- 
førende for,  hvorvidt  de  skal  kunne  indgaa  Ægteskab  med  hin- 
anden.     Henholder    den    nationale    Lov    sig    til  Bostedets')    eller 

^)  Øvrige  Medlemmer:  Asser  (Holland),  Fusinato  (Italien),  Ghomé 
(Luxemburg)  og  Roguin  (Schweitz). 

*)  En  noget  anden  Opfatning,  hvorefter  der  snarere  handles  om  en 
Forandring  af  Methode  end  af  Program,  gjøres  dog  gjældende  af  Asser 
i  Revue  de  droit  intematumal,  XXV  S.  621  ff. 

*)  Jfr.  nedeHfor  S.  129—30.  Denne  Indrømmelse  til  de  Stater,  der  som  bl. 
A.  Danmark  og  Norge  lader  Bostedets  (Domicilets)  Lov  være  bestem- 
mende for  de  herhenhørende  Retsforhold,  er  lo  ikke  af  synderligt 
Værd  uden  i  Forholdet  mellem  disse  Stater  indbyrdes.  Derimod  er 
det  en  meget  betydelig  Indrømmelse,  som  Udkastet  paalægger  disse 
Stater  ligeoverfof  de  andre  Stater,  der  ønsker  at  udstrække  sine 
Loves  Herredømme  ogsaa  til  dem  af  Undersaatteme,  der  er  bosatte 
i  Udlandet.  Den  danske  Delegerede,  Professor  Matzen,  to^  derfor 
ogsaa  —  under  særlig  Henvisning  til,  at  Norge  og  Sverige  ikke  var 
repræsenterede,  —  et  almindeligt  Forbehold  med  Hensyn  til  den 
Grundsætning,  som  saavel  i  den  herom  hand  lede  som  i  andre  Hen- 
•  seender  blev  antaget  ved  Konferencen.  Som  bekjendt  er  det  ogsaa  i 
de  fleste  andre  germaniske  Lande  den  gjældende  Regel,  at  Bostedets 
(Domicilets)  Ret  er  bestemmende  for  de  personlige  Retsforhold,  men 
den  stærke  Strømnjng.  som  i  de  senere  Aartiers  Literatur  har  gjort 
sig  gjældende  til  Fordel  for  det  i  det  romanske  Lande  gjældende  Sy- 
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Stiftelsesstedets  Lov,  skal  dog  dennes  Kegler  i  Stedet  iagttages. 
Derhos  skal  i  ethvert  Fald  Stiftelsesstedets  Love  forsaavidt 
komme  i  Betragtning,  som  Ægteskab  skal  kunne  nægtes  ind- 
gaaet  mellem  Slægtninge  eller  Besvogrede  i  de  efter  samme 
absolut  forbudne  Grader  saavelsom,  hvor  den  efter  nævnte  Lov  nød- 
vendige Ophævelse  af  tidligere  Ægteskab  mangler.  Et  af  de  bel- 
giske Delegerede  fremsat  Forslag  om  at  udstrække  denne  B.egel 
ogsaa  til  det  Forbud,  som  efter  Stiftelsesstedets  Love  maatte  gjælde 
med  Hensyn  til  Ægteskab  mellem  Personer,  der  sammen  havde 
gjort  sig  skyldig  i  Ægteskabsbrud,  opnaaede  derimod  ikke  tilstrække- 
ligt Flertal^).  Til  Sikrelse  af,  at  den  nationale  Lovs  Ægteskabs- 
betingelser er  tilstede,  skulde  efter  Kommissionens  Udkast  kræves 
et  Certifikat  fra  de  kompetente  Myndigheder  eller  vedk.  Lands 
diplomatiske  eller  konsulære  Agenter  om,  at  der,  saavidt  dem  be- 
kjendt,  ikke  er  nogen  Hindring  for  det  paatænkte  Ægteskab,  eller 
om  at  de  af  den  nationale  Lov  opstillede  Betingelser  for  Ægte- 
skabets Gyldighed  er  opfyldte.  Denne  Bestemmelse  blev  imidlertid 
under  Forhandlingerne  noget  modificeret,  idet  det  paa  den  ene 
Side  fandtes  for  strengt  ubetinget  at  paabydé  et  saadant  Certifi- 
kat, og  dette  paa  den  anden  Side  heller  ikke  altid  turde  være 
tilstrækkeligt.  Bestemmelsen  kom  derefter  til  at  gaa  ud  paa,  at 
Parterne  skulde  legitimere,  at  de  i  deres  Lands  Lov  opstillede 
legale  Betingelser  er  tilstede,  og  at  dette  kan  ske  enten  ved  et 
saadant  Certifikat  som  omhandlet  eller  ogsaa  paa  anden  Maade, 
som  Stedets  Myndigheder  finder  tilstrækkelig,  og  saaledes  at  det, 
i  Mangel  af  anden  Overenskomst,  i  begge  Tilfælde  er  Stedet» 
Myndigheder  forbeholdt  at  bedømme  Bevisets  Tilstrækkelighed. 
Med  Hensyn  til  Ægteskabsstiftelsens  Form  foreslog  Kommissionen 
som  Hovedregel,  at  denne  skulde  ansees  gyldig,  naar  den  var  i 
Overensstemmelse  med  Stiftelsesstedets  Love,  dog  med  den  væsent- 
lige Undtagelse,  at  et  Land,  hvis  Lov  kræver  Ægteskabet  stiftet 
i  religiøse  Former  (f.  Ex.  Rusland),  ikke  skal  være  forpligtet  til 
at  anerkjende  som  gyldigt  et  Ægteskab  indgaaet  af  dets  Under- 
saatter  i  Udlandet  uden  religiøs  Sanktion  %     I  Forbindelse  hermed 


stem,  at  det  skal  komme  an  paa  Undersaatsforholdet,  synes  navnlig 
ogsaa  for  Tysklands  Vedkommende  at  ville  lede  til,  at  dette  System 
vil  blive  optaget  i  Lovgivningen.  Et  foreløbigt  Udkast  til  de  den 
internationale  Privatret  vedrørende  Bestemmelser,  som  blev  ud- 
arbeidet  i  Anledning  af  den  under  Forberedelse  værende  nye  borger- 
lige Lovbog,  men  ikke  er  optaget  i  de  hidtil  publicerede  Udkast  til 
denne,  bygger  ialfald  paa  dette  System.  Se  Meill,  Geschichte  und 
System  des  internationalen  Privatrechts,  S  198  fl.,  hvor  Udkastet  er 
aftrykt.  Den  nye  schweisserske  Lov  af  1891  vedrørende  den  inter- 
kantonale  og  internationale  Privatret  lader  dog  Domicilets  Ret  i  de 
fleste  Henseender  være  den  afgjørende  (se  den  i  Tidsskriftets  forrige 
Aargang  meddelte  Lovoversigt,  S.  416—17). 

^)  Det  er  senere  vedtaget  paa  den  anden  Konference  efter  Forslag  fra 
tysk  Side. 

')  Som  bekjendt  vil  man  i  Norge  vistnok  anerkjende  som  gyldigt  ogsaa 
et  borgerligt  Ægteskab,   indgaaet  i  Udlandet  mellem  Medlemmer  af 
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indtoges  under  Forhandlingerne  en  Forskrift  om,  at  den  nationale 
Lovs  Bestemmelser  om  de  Publikationer  (Lysning),  som  skal  være 
foretagne  før  Ægteskabets  Indgaaelse,  maa  være  iagttagne.  Videre 
havde  Kommissionen  foreslaaet  en  Bestemmelse  om  Gyldigheden 
af  Ægteskaber,  indgaaede  for  et  Lands  diplomatiske  eller  konsu- 
lære Agenter,  overensstemmende  med  Landets  Lov,  saafremt 
1)  begge  Pai-ter  var  dettes  Undersaattér,  og  Stiftelsesstedets  Love 
ikke  var  til  Hinder  derfor,  eller  2)  saafremt  alene  Manden  var 
Landets  Undersaat  og  uden  den  sidstnævnte  Betingelse,  men  paa 
den  anden  Side  kun,  naar  Ægteskabet  stiftedes  i  et  Land,  hvor 
Stedets  Love  kun  anerkj  endte  religiøst  Ægteskab  ^).  Denne  Bestem- 
melse fremkaldte  stærk  Opposition  fra  de  russiske  Delegerede,  hvis 
Forslag  om  at  stryge  den  sidste,  under  2  omhandlede  Del  af  Bestem- 
melsen*), vistnok  først  blev  forkastet,  men  i  et  senere  Møde  en- 
stemmig tiltraadt  for  at  berede  Resolutionerne  en  gunstigere  Mod- 
tagelse hos  Regjeringeme.  Derimod  ledede  et  andet  under  For- 
handlingen antydet  Forslag  om,  at  det  for  Gyldigheden  af  Ægte- 
skab, indgaaet  for  Konsuler  eller  Diplomater  i  Udlandet,  ikke 
skulde  være  nødvendigt,  at  begge  Ægtefæller  tilhørte  samme  Stat '), 
ikke  til  nogen  Forandring  i  Kommissionens  Forslag. 

Dernæst  behandledes  den  2den  Kommissions  Forslag  med  Hen- 
syn til  Retshandlers  Form.  Kommissionens  Forslag  gik  u4  paa 
at  bibeholde  den  gamle  Sætning  t  locus  regit  acium»  som  obligatorisk 
med  Hensyn  til  de  rent  instrumentære  Former  (Bevisformerne)*) 
for  actes  authentiques^  men  alene  som  fakultativ  for  actes  sous  seing 
prive,    idet   Parterne    ved    disse    ogsaa    skulde    kunne    befølge    de 


den  norske  Statskirke«  uanseet  at  disse  ber  i  Landet  kun  kanindgaa 
Ægteskab  ved  kirkelig  Vielse.  Se  det  juridiske  Fakultets  i  dette 
Tidsskrifts  4de  Aargang,  S.  87  ff.,  indtagne  Betænkning. 

')  Det  ovenfor  omhandlede  Forbehold  m.  H.  t  Nødvendigheden  af  kir- 
kelig Sanktion  som  Betingelse  for  Gyldigheden  i  det  Land,  hvis 
Undersaat  vedkommende  var,  naar  saadan  krævedes  af  dettes  Love, 
skulde  derhos  ogsaa  gjælde  i  det  sidste  Tilfælde. 

')  Denne  var  af  Kommissionen  begnindet  derved,  at  det  i  et  saadant 
Land  ellers  vilde  være  umuligt  for  Fremmede  af  anden  Troes- 
bekj endelse  at  indgaa  Ægteskab.  Herimod  indvendtes  fra  russisk 
Side,  at  Bestemmelsen  vilde  lede  til  den  Urimelighed,  at  et  i  Rusland 
for  en  fransk  Konsul  indgaaet  Ægteskab  mellem  en  Franskmand  og 
en  Russerinde  vilde  være  gyldigt  i  alle  Lande  undtagen  netop  Rus- 
land, hvor  Ægteskabet  var  stiftet. 

*)  Dette  er  saaledes  ikke  nødvendigt,  hverken  efter  den  tyske  Lovgiv- 
ning eller  efter  den  nye  danske  Lov  af  1892. 

*)  Kommissionen  skjelner  i  sin  Rapport  mellem  formes  instnimentaires 
paa  den  ene  Side  og  formes  habilitantes,  formalités  d'exécution  og 
formalités  de  publicité  paa  den  anden  Side,  hvilke  sidste  ikke  skulde 
omfattes  af  de  ^foreslaaede  Bestemmelser  Ved  /*.  habilitantes  for- 
staar  den  de  Formaliteter,  som  maa  iagttages,  for  at  en  til  Retshan- 
delens Foretagelse  ikke  myndig  Person  skal  blive  kompetent  til  at 
foretage  samme. 
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Former,  som  er  foreskrevne  i  den  Stats  Lovgivning,  hvis  Under- 
saatter  de  er.  Hvis  den  Lov,  under  hvis  Herredømme  Retshandelen 
i  materiel  Henseende  henhørte,  foreskrev  Iagttagelsen  af  en  vis  høi- 
tidelig  Form  som  substantiel  Betingelse,  skulde  dog  denne  Form 
altid  iagttages,  selv  om  Lovgivningen  paa  det  Sted,  hvor  Retshan- 
delen var  foretagen,  foreskrev  en  anden  Form. 

Kommissionens  Forslag  mødte  imidlertid  Modstand  fra  flere 
Delegerede^  som  fandt,  at  Forslaget  ikke  havde  den  tilstrækkelige 
praktiske  Literesse  til  at  kunne  blive  Gjenstand  for  international 
Overenskomst  ^),  og  efter  nogen  Forhandling  enedes  man  derfor  om 
ikke  at  optage  samme  i  Konferencens  Slutningsprotokol,  men  ind- 
skrænke sig  til  at  drøfte  og  votere  over  det,  for  at  konstatere  Kon- 
ferencens Opfatning.  Under  Diskussionen  viste  der  sig  nogen  Me- 
ningsforskjel  bl.  A.  oni,  den  foreslaaede  blot  fakultative  Anvendelse 
af  Regelen  «locus  regit  actum*  paa  private  Dokumenter,  hvis  Hen- 
sigtsmæssighed fra  enkelte  Hold  fandtes  tvivlsom,  medens  Andre 
helst  vilde  have,  at  Regelen  aldrig  skulde  være  obligatorisk.  Ved 
Voteringe^  blev  imidlertid  de  af  Kommissionen  opstillede  Regler  i 
Principet  bifaldte,  idet  dog  enkelte  Delegerede  afholdt  sig  fra  at 
stemme. 

Den  4de  Kommission,  hvem  Behandlingen  af  de  processuelle 
Spørgsmaal  var  overdraget,  fandt  ikke  Tiden  tilstrækkelig  til  at 
søge  udarbeidet  et  internationalt  Reglement  om  Væmethingsregleme 
eller,  —  hvad  den  ogsaa  havde  havt  under  Overveielse,  —  at  istand- 
bringe Bestemmelser,  der  sanktionerede  Udlændinges  Beføielse  til 
at  gaa  i  Rette  under  samme  Vilkaar  som  Udlændinge  (altsaa  navn- 
lig ophæve  den  endnu  i  mange  Lande  paabudne  Sikkerhedsstil- 
lelse for  de  Procesomkostninger,  som  en  udenlandsk  Citant  kan  blive 
idømt)*).  Den  havde  derfor  indskrænket  sig  til  for  nærværende 
at   fremlægge  Forslag    til    en    Overenskomst  om    Forkyndelser 


^)  Denne  Opfatning  bekjæmpes  stærkt  af  Lainé  i  hans  cit.  Afhandling 
i  Journal  de  droit  international  privé  i5P4(S.  244— 47).  Han  påaviser, 
hvorledes  der  m.  H.  t.  Betydningen  og  Gyldigheden  af  Sætningen 
^locus  regit  actum'»  har  været  gjort  gjældende  meget  forskjellige  Op- 
fatninger, som  det  maatte  være  ligesaa  magtpaaliggende  at  Qeme, 
som  m.  H.  t.  andre  Spørgsmaal.  Naar  mange  Love,  som  t.  Ex.  den 
italienske,  spanske  og  belgiske,  havde  fundet  det  værd  at  give  Regler 
derom,  var  dette  ogsaa  et  Bevis  paa,  at  Spørgsmaalet  ikke  var  uden 
praktisk  Interesse. 

•)  Som  Konsekvens  af  Udlændingers  Ligestillelse  med  Indlændinger  i 
processael  Henseende  antydede  Kommissionen,  at  der  ogsaa  kunde 
være  Spørgsmaal  om  at  søge  iJ^^Q^t  saadanne  processuelle  Beneficier 
for  Indlændinge,  som  t  Ex.  den  franske  Code  civil  hjemler  i  (Jen  be- 
kjendte  Art.  14,  hvorefter  enhver  Franskmand  kan  sagsøge  en  Frem- 
med, der  ikke  ellers  har  Væmething  i  Frankrige,  ved  sit  eget  Væme- 
thing  der,  og  videre  ogsaa  om  at  forbyde  Retterne  at  afvise  en  Sags 
Behandling  alene  af  den  Grund,  at  Parterne  er  Udlændinger. 
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i  private  Retssager  eller  andre  retslige  Anliggender  og  om  Udfø- 
relsen af  commissions  rogatoires^). 

De  om  det  førstnævnte  Emne  foreslaaede  Bestemmelser  tilsigter 
fornemmelig  at  afskaffe  den  Fremgangsmaade,  som  den  franske  Lov 
og  enkelte  beslægtede  Lovgivninger  hjemler  m.  H.  t.  Torkyndelser, 
der  skal  foretages  udenfor  Higet,  nemlig  at  Forkyndelsen  ansees 
skeet  derved,  at  vedk.  Dokument  overgives  til  ministh'e  public  (Gode 
de  procedure  art.  69  Nr.  8),  som  da  vistnok  skal  sørge  for,  at 
Destinataren  saavidt  muligt  faar  Besked,  men  uden  at  det  tillægges 
nogen  Betydning,  om  eller  naar  dette  virkelig  sker,  —  en  Regel, 
«om  selvfølgelig  giver  liden  Betryggelse  for,  at  den,  der  skal  under- 
rettes, virkelig  bliver  underrettet. 

Kommissionen  opstillede  som  Hovedregel,  at  Forkyndelsen  skal 
fike  paa  den  Maade,  at  vedkommende  Ret  eller  ministh'e  public 
Lenvender  sig  til  den  kompetente  Autoritet  i  det  fremmede  Land 
med  Begjæring  om  Forkyndelsens  Udførelse,  og  at  den  kompetente 
Autoritet  derpaa  lader  Forkjmdelsen  udføre  overensstemmende  med 
Stedets  Love.  Oversendelsen  mellem  vedk.  Autoriteter  skal  ske 
ad  diplomatisk  Vei,  hvor  ikke  direkte  Kommunikation  var  tilladt, 
og  Begjæringen  om  Forkyndelsens  Besørgelse  skal  ikke  kunne 
underkastes  nogen  Prøvelse,  medmindre  den  Stat,  hvor  den  skal 
udføres,  finder  en  saadan  nødvendig  af  offentlige  Hensyn  (conside- 
ration de  droit  public)  *).  Som  Bevis  for,  at  Forkyndelsen  var  ud- 
:ført,  skal  tjene  enten  en  dateret  og  legaliseret  Erkjendelse  fra 
Destinataren  eller  en  Attestation  fra  vedkommende  Myndighed  om 
!Forkyndelsens  Udførelse  og  Datum,  hvilken  Erkjendelse  eller  Be- 
-vidnelse  skulde  være  paaført  et  i  dette  Øiemed  oversendt  Duplikat 
«f  Dokumentet.  Den  ovennævnte  Fremgangsmaade  skulde  dog  ikke 
^være  den  eneste  tilladelige,  hvorimod  Kommissionen  foreslog  ud- 
trykkelig at  reservere  Gyldigheden  af  Forkyndelser,  udførte  af  vedk. 
diplomatiske  Agenter  eller  Konsuler  ligeoverfor  Statens  egne,  i  Ud- 
landet bosatte  Undersaatter^),  saavelsom  Tilladeligheden  af  at  lade 
Torkyndelsen  udføre  ved  Postvæsenet  eller  af,  at  Parterne  direkte 
Lenvender  sig  til  vedk.  fremmede  Autoritet  med  Begjæring  om  For- 
kyndelsens Udførelse  —  Alt    dog    paa    den  Betingelse,    at  Stedets 

^)  Herved  forstaaes  væsentlig  Anmodninger  om  Foretagelse  af  hjælpende 
Rettergangsskridt  af  forskjellig  Art,  som  Af  hørelse  og  Edfæstelse  af 
Parter  og  Vidner,  Granskninger  osv. 

')  Som  Exempel  nævner  Kommissionen  det  Tilfælde,  at  Souverænen  eller 
Regjeringen  forlanges  indstævnt  til  en  Ret,  der  efter  Forfatningen 
eller  Folkeretten  er  inkompetent.  Da  det  fandtes  ønskeligt  *at  søge 
de  Grunde,  der  kunde  bevirke  Nægtelse,  nærmere  specialiserede,  blev 
senere  Bestemmelsen  af  Redaktionskommissionen  forandret  derhen,  at 
Afslag  kmi  maa  ske,  hvor  det  findes,  at  Forkyndelsens  Udførelse  vilde 
cstride  mod  Statens  Suverænitet  eller  Sikkerhed»  (porter  atteinte  ä  sa 
Souveraineté  ou  ä  sa  sécuriié). 

«)  Benne  Indskrænkning,  at  Forkyndelsen  ved  Diplomater  og  Konsuler 
alene  skulde  kunne  ske  overfor  vedk.  Stats  egne  Undersaatter,  blev 
paa  den  følgende  Konference  strøget  efter  Forslag  fra  tysk  Side. 
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Love  ikke  er  til  Hinder  derfor,  eller  at  det  er  særlig  hjemlet  ved 
international  Overenskomst.  Kommissionens  Forslag  blev  med  en- 
kelte Bedaktionsændringer  enstemmig  bifaldte.  Særlig  blev  der  af 
de  nederlandske  Delegerede  udtalt  Ønske  om,  at  de  efter  den  neder- 
landske Lovgivning  gjældende  Regler  om  Forkyndelser  i  Udlandet 
maatte  blive  ændrede  overensstemmende  med  Forslaget. 

Ang.  commissions  rogatoires  var  Regler  ogsaa  opstillede  af  In- 
stitutet paa  dets  Møde  i  Zurich  i  1877.  Kommissionens  Forslag  afveg 
dog  i  forskjellige  Punkter  fra  disse  og  blev  med  enkelte^  væsentlig 
redaktionelle  Ændringer  vedtagne  i  Plenum  efter  en  kort  Diskussion. 
Begjæringen  skal  fremsættes  af  en  judiciel  Myndighed  fautorité 
judiciaire)  overensstemmende  med  dens  egen  Lovgivnings  Forskrifter 
og  oversendes  paa  samme  Maade  som  m.  H.  t.  Begjæringer  om 
Forkyndelser  foreslaaet^).  Er  Begjæringen  ikke  affattet  i  vedkom- 
mende fremmede  Lands  Sprog,  skal  den,  i  Mangel  af  anden  Aftale, 
ledsages  af  en  verificeret  Oversættelse  i  det  Sprog,  som  maatte  være 
omforenet  mellem  de  paagj ældende  Stater.  Den  Myndighed,  til 
hvilken  Begjæringen  rettes,  skal  være  pligtig  til  at  efterkomme 
den,  naar  den  har  forvisset  sig  om  Begjæringens  Authenticitet  og 
om,  at  Udførelsen  indgaar  under  dens  Kompetence.  Udførelsen  kan 
dog  ogsaa  nægtes,  saafremt  den  Stat,  hvor  Handlingen  skal  fore- 
tages, finder,  at  den  vil  indeholde  et  Angreb  paa  Statens  Suveræ- 
nitet eller  Sikkerhed*).  Er  den  Myndighed,  til  hvilken  Begjæringen 
rettes,  inkompetent,  skal  den  ex  officio  oversendes  til  den  anden 
udenlandske  Myndighed,  der  maatte  være  kompetent.  I  alle  Til- 
fælde, hvor  Begjæringen  ikke  efterkommes  af  den  Myndighed,  til 
hvilken  den  er  rettet,  skal  denne  derhos  uden  Ophold  underrette 
den  Mjmdighed,  der  har  fremsat  Begjæringen.  Ved  Udførelsen  af 
en  saadan  Begjæring  skal  i  Henseende  til  Formerne  i  Almindelighed 
befølges  de  efter  Stedets  Lov  gjældende  Regler.  Har  den  frem- 
mede Myndighed  begjæret  Iagttagelsen  af  en  særlig  Fremgangs- 
maade,  skal  dog,  selv  om  denne  ikke  stemmer  med  Stedets  Lov- 
givning, Begjæringen  alligevel  efterkommes,  saafremt  den  begjærede 
Fremgangsmaade  ikke  er  forbudt  i  Stedets  Lov.') 

Som  en  fælles  Bestemmelse  vedkommende  baade  Forkyndelser 
og  commissions  rogatoires  var  af  Kommissionen  foreslaaet,  at  Alt 
vedkommende  Omkostningerne  (saasom  Erstatning  for  Udlæg,  For- 
skud paa  Omkostningerne  eller  gratis  Foretagelse)  skulde  ordnes 
ved  Overenskomst  mellem  de  paagj  ældende  Stater.  Denne  Bestem- 
melse blev  imidlertid  igjen  strøget  paa  Grund  af  derom  fremkomne 
Ønsker  fra  flere  Delegerede,  idet  man  enedes  om  efter  Præsidentens 
Forslag  at  betragte  det  deri  udtalte  som  et  blot  og  bart  Ønske  fra 
Forsamlingens  Side.     Præsidenten  udtalte  iøvrigt,  at  Stævnings-  og 


*)    Efler  Institutets  Regler  skulde  Oversendelsen  ske  direkte. 
*)   I  Institutets  Regler  manglede  denne  sidste  Bestemmelse. 
^)   Denne  sidste  Bestemmelse  fandtes  ikke  i  Institutets  Regler. 
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andre  Procesomkostninger  maatte  udredes  af  Parterne,  medens  Over- 
sendelsesomkostningeme  y£u:  af  liden  Betydning. 

Som  sidste  Forhandlingsemne  foretoges  endelig  de  af  den  tredie 
Kommission  opstillede  Kegler  om  Arv  (successions  et  testaments). 
Kommissionen  havde  ikke  stillet  sig  som  Maal  at  give  udtømmende 
Regler  om  dette  vidløftige  Emne,  men  blot  at  fastslaa  de  ledende 
Principer.  Som  saadanne  opstillede  den  først  og  fremst,  at  Arve- 
retten (ogsaa  den  testamentariske)  skulde  bestemmes  efter  den  Af- 
dødes nationale  Bet.  I  saa  Henseende  dissenterede  dog  den 
danske  Delegerede  Prof.  Matzen,  der  antog,  at  det,  overensstem- 
mende med  de  i  Danmark  som  hos  os  og  i  de  fleste  andre  germa- 
niske Lande  gjældende  Regler,  burde  være  den  paa  Afdødes  sidste 
Domicil  gjældende  Ret,  der  skulde  være  den  bestemmende  ^).  Som 
andet  Hovedprincip  opstillede  Kommissionen  Arvens  Enhed,  forsaa- 
vidt  som  ogsaa  de  i  et  andet  Land  liggende  faste  Eiendomme 
skulde  omfattes  af  den  nævnte  Regel.  Videre  opstilledes  Regler 
om  Formerne  ved  Testamenter  og  Gaver,  i  det  væsentlige  stem- 
mende med  de  ovenfor  nævnte,  af  den  2den  Kommission  foreslaaede, 
samt  endelig  en  Slutningsartikel,  hvorefter  den  nærmere  Samvirken 
mellem  Stedets  Autoriteter  og  vedkommende  Konsul  i  Henseende 
til  Arvemidlemes  Sikrelse  og  Arvens  Likvidation  skulde  ordnes  ved 
særlige  Traktater. 

Under  Diskussionen  om  Kommissionens  Forslag  blev  strax 
fremhævet,  at  de  foreslaaede  Bestemmelser  i  flere  Henseender  var 
for  absolut  formulerede,  og  at  der  navnlig  fra  Reglerne  om  den 
udelukkende  Anvendelse  af  den  Afdødes  nationale  Ret  og  Arvens 
Enhed  maatte  gjøres  visse  Undtagelser  af  Hensyn  til  de  enkelte 
Lovgivningers  Særegenheder,  forsaavidt  disse  havde  Karakteren  af 
adroit  public*,  Paa  disse  og  andre  Spørgsmaal  kunde  der  imidler- 
tid nu,  da  Konferencens  Afslutning  stod  for  Døren,  ikke  vel  være 
Tale  om  at  indlade  sig,  men  Løsningen  maatte  overlades  en  senere 
Konference.  Man  enedes  derfor  om  at  forsyne  Bestemmelserne  med 
en  Ladledning,  hvori  man  udtrykkelig  forbeholdt  de  Undtagelser, 
som  hver  enkelt  Stat  maatte  flnde  nødvendige  «au  point  de  vue  du 
droit  public  ou  de  Vinter  et  social*,  løvrigt  blev  Forslaget  med  et 
Par  mindre  Redaktionsændringer  bifaldt,  dog  saaledes,  at  en  af 
Kommissionen  foreslaaet  Artikel,  hvori  det  udtrykkelig  udtaltes,  at 
den  Afdødes  nationale  Lov  skulde  komme  til  Anvendelse  uden  Hen- 
syn til  de  efterladte  Formuesgjenstandes  Beskaffenhed  blev  besluttet 
udeladt  med  6  mod  5  Stemmer.     Grunden  hertil    var  den,    at  den 


O  Under  den  paafølgende  Diskussion  henledede  Meili  m.  H.  t.  dette 
Spørgsmaal  Opmærksomheden  paa  den  schweizerske  Lov  af  25  Juni 
1891,  hvorefter  Domicilets  Lov  er  den  bestemmende,  dog  saaledes  at 
Arveladeren  i  Testamente  kan  forlange  sin  nationale  Lov  anvendt. 
Et  lignende  Kompromis  kunde  maaske  gjøres  i  en  eventuel  inter- 
national Overenskomst. 
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franske  Minister  ^)  med  Støtte  af  enkelte  andre  Delegerede  ønskede 
at  undgaa  en  udtrykkelig  Udtalelse  i  Strid  med  den  Regel,  der  for 
Tiden  gjælder  i  Frankrige  og  enkelte  andre  Stater,  som  t.  Ex.  Rua- 
land  *),  nemlig  at  Arveretten  til  fast  Eiendom,  beliggende  i  Landet, 
altid  bedømmes  efter  Landets  egen  Lov.  Nogen  egentlig  reel  For- 
andring i  Forslaget  kan  dog  denne  Forandring  ikke  siges  at  inde- 
bære, da  de  foregaaende  §er  udtaler  Eegelen  om  Arverettens  Be 
stemmelse  efter  den  Afdødes  nationale  Ret,  uden  derfra  at  opstille 
anden  Undtagelse  end  den,  som  følger  af  den  tilføiede  Indledning  *). 
I  de  Taler,  hvormed  Præsidenten  og  den  nederlandske  Uden- 
rigsminister afsluttede  Konferencen,  betonede  begge,  at  yderligere 
Konferencer  vilde  udfordres,  dels  for  at  fuldstændiggjøre  Behand- 
lingen af  de  Emner,  som  havde  været  drøftede,  dels  for  at  udstrække 
Arbeidet  til  nye  Emner.  I  Overensstemmelse  hermed  indtoges  og- 
saa  i  Konferencens  Slutningsprotokol  en  Fassus,  hvori  de  Delege- 
rede udtaler  Ønske  om  en  ny  Konference. 


in. 

Den  nederlandske  Regjering  lod  da  allerede  den  følgende 
Vaar  udgaa  Indbydelse  til  en  ny  Konference*),  der  skulde  sammen- 
træde i  Juni  samme  Aar.  Som  nye  Forhandlingsemner  foresloges: 
I.  Ægteskabets  Retsvirkninger  med  Hensyn  til  Ægtefællernes 
Personer  og  Formue,  Ægteskabets  Ugyldighed  samt  Skilsmisse  og 
Separation.  II.  Værgemaal  og  Umyndiggjørelse.  III.  Fremme- 
des Ligestilling    med  Indlændinger    i    processuel  Henseende  særlig 

*)  Han  udtalte  ifølge  Protokollen  tiZ  n«  pourrait  pa8  s' associer  au  vote 
d'une  resolution,  qui  pourrait  sembler  condamner  tnéme  d'une  maniere 
academique  la  legislation  de  son  pays*.  £l  satidant  Standpunkt  synes 
dog  vanskeligt  at  forsvare  overfor  et  Arbeide  som  Konferencens.  Skal 
.  dette  kunue  føre  til  noget,  vil  det  ikke  gaa  an  at  bekjæmpe  en  Regel 
alene  med  det  Argument,  at  den  strider  mod  det  egne  Lands  Lovgivning. 
Se  i  denne  Retning  ogsaa  Lainé,  'l.  c  S.  258  ff.,  hvor  det  ogsaa  paa- 
vises,  at  den  omtalte  Kegel  i  Frankrige  ikke  er  udtrykkelig  udtalt  i 
Loven,  men  alene  hviler  paa  en  hævdet  og  vistnok  urigtig  Lovfor- 
tolkning. 

')  Regelen  er  i  Rusland  egentlig  den,  at  den  russiske  Lovgivning  kom- 
mer til  Anvendelse  ogsaa  m.  H.  t.  Mobilier,  men  forsaavidt  var  ved 
enkelte  Traktater  hjemlet  Undtagelse. 

")  Saaledes  motiverede  Præsidenten  sin  Tiltrædelse  af  Forslaget  om  at 
stryge  Bestemmelsen  dermed,  at  denne  var  overflødig,  og  overensstem- 
mende hermed  er  Forholdet  ogsaa  bleven  opfattet  ved  Emnets  for- 
nyede Behandling  paa  den  anden  Konference.    Jfr.  nedenfor. 

*)  Se  om  denne  Artikler  af  Asser  i  Revue  de  droit  international  XXVI, 
S.849  fl.,  hvor  Resolutionerne  in  extenso  findes  gjengivne,  samt  af 
Breukelraan  i  det  hollandske  Tidsskrift  Themis,  Bd.  LV.,  S.  443—57 
og  S.  696—618.  Resol.  findes  ogsaa  indtagne  i  Journal  de  droit  inter- 
national  privé,  1895,  S.  197  fi".  og  i  Zeitschr.  fttr  internat.  Privat-  u. 
Strafrecht  V  S.  1  fi". 
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m.  H.  t.  Fritagelse  for  Cautio  judicatum  solvi  og  Adgang  til  fri 
Sagførsel  {pro  Deo).  IV.  Konkurs.  Som  5te  Post  paa  Program- 
met opstilledes  det  allerede  paa  den  første  Konference  behandlede, 
men  ikke  endelig  afgjorte  Emne :     Arv  og  Testamenter. 

Konferencen  traadte  sammen  den  25de  Juni,  men  aabnedes 
paa  Grund  af  det  den  foregaaende  Dag  indtrufne  Mord  paa  Præsi- 
dent Camot  først  den  næste  Dag.  Foruden  samtlige  de  Stater, 
der  var  repræsenterede  paa  den  første  Konference,  var  denne  Gang 
ogsaa  Norge  og  Sverige  repræsenterede.  De  mødende  Delegerede 
var,  paa  faa  Undtagelser  nær,  de  samme  som  ved  den  første  Kon- 
ference *). 

I  sin  Aabningstale  meddelte  Præsidenten,  at  den  nederlandske  Re- 
gjering i  Principet  accepterede  de  paa  den  første  Konference  vedtagne 
Resolutioner.  Paa  den  anden  Side  var  af  enkelte  Regjeringer,  idet  de 
modtog  Indbydelsen  til  den  nye  Konference,  betonet,  at  Konferencens 
Resolutioner  ikke  maatte  ansees  forbindende  for  Regjeringeme,  lige- 
som den  danske  Regjering  i  Tilslutning  til  de  af  Prof.  Matzen  tagne 
Forbehold  udtrykkelig  havde  reserveret  sig  med  Hensyn  til  Valget 
af  den  nationale  Lov  som  bestemmende  for  de  personlige  Retsfor- 
hold. Præsidenten  fremhævede  dernæst,  at  det  Spørgsmaal,  paa 
hvilken  Maade  de  vedtagne  Resolutioner  skulde  føres  ud  i  Livet 
—  om  gjennem  enslydende  Love  eller  international  Overenskomst, 
og  om  i  sidste  Tilfælde  Overenskomsten  skulde  gives  en  lignende 
universel  Karakter,  som  f.  Ex.  Postkonventioneme,  eller  afsluttes 
separat  mellem  de  enkelte  eller  en  begrænset  Kreds  af  Stater  — 
ikke  kunde  henhøre  under  Konferencens  Behandling  men  maatte 
være  Gjenstand   for   yderligere  Overveielser  mellem  Regjeringeme. 

Til  Forberedelse    af  Behandlingen    af  de  paa  Programmet  op- 
førte Emner  delte  Konferencen  sig,   ligesom  sidst,  i  Kommissioner, 
denne  Gang  5,  nemlig : 
I.  Angaaende  Ægteskabsmat erien  under  Forsæde  af  Renault^), 
n.  Angaaende  Arv  og  Testamenter  under  ForSæde  af  v.  Martens '), 
m.  Angaaende  civilprocessuelle  Spørgsmaal,    under  Forsæde  af  v. 

Seckendorff*), 
IV.   Angaaende  Værgemaal  under  Forsæde  af  v.  Haan^)  og 


')   Som  Præsident  fungerede  fremdeles  Asser.    Blandt  Vicepræsidenterne 

indvalgtes  den  nye   italienske  Delegerede   Senator  Pieran toni,   en  af 

Institutets  Stiftere, 
■)   Komm.s  Sammensætning  var  den  samme  som  ved  forrige  Konference, 

dog   med   Undtagelse   af   Male wski-Male witch   og   Arco-Valley,    der 

ikke  mødte  denne  Gang 
*)   Ligeledes  i  det  væsentlige  uforandret  Sammensætning.     Nyt  Medlem  : 

Miesir  (Rumænien). 
^)   Øvrige  Medlemmer,  foruden  som  sidst  Asser  og  Koguin,  tillige  Beeck- 

man  (Belgien)  og  nærv.  Artikels  Forfatter. 
*)    Øvrige    Medlemmer:      Feith    (Holland),    de    Villers    (Luxemburg)» 

Annerstedt  (Sverige)  og  v.  Dirksen  (Tyskland). 
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V.  Angaaende  Konkurs  ^)  under  Forsæde  af  den  italienske  Senator 

Pierantoni  *). 

Forinden  Arbeidet  i  Kommissionerne  begyndte,  blev  der 
imidlertid  afholdt  et  Plenarmøde,  foråt  de  Delegerede  kunde  med- 
dele, hvoriedes  de  og  deres  Regjeringer  stillede  sig  til  de  paa  den 
første  Konference  vedtagne  Resolutioner,  og  hvorvidt  der  ønskedes 
nogen  Forandring  i  disse.  I  dette  Møde  blev  for  flere  Landes 
Vedkommende  meddelt,  at  Regjeringeme  i  Principet  accepterede 
de  vedtagne  Resolutioiler,  saaledes  foruden  som  nævnt  for  Neder- 
landenes Vedk.  tillige  for  Tysklands^),  Belgiens,  Spaniens,  Italiens 
og  Rumæniens  samt  med  Undtagelse  af  Bestemmelserne  om  Arv  til- 
lige for  Schwéiz*s  Vedkommende*).  For  Danmarks  Vedkommende 
havde  Regjeringen  m.  H.  t.  Bestemmelserne  om  Ægteskab  og  Arv 
som  nævnt  sluttet  sig  til  det  af  Prof.  Matzen  tagne  Forbehold, 
medens  den  med  Hensyn  til  de  processuelle  Bestemmelser  henviste 
til  det  paagaaende  Arbeide  med  Istandbringelsen  af  en  ny  Retter- 
gangsordning,  hvorved  de  foreslaaede  Bestemmelser  antoges  at 
kunne  finde  Optagelse.  Den  svenske  og  den  norske  Delegerede 
havde  ligesom  flere  andre  Staters  ingen  Bemyndigelse  til  at  afgive 
nogen  Erklæring  paa  Regjeringens  Vegne  om  dens  Stilling  til 
Resolutionerne,  men  kunde  alene  udtale  sin  personlige  Opfatning. 
Medens  den  svenske  Delegerede  i  saa  Henseende  var  saa  heldig 
at  kunne  udtale,  at  Resolutionerne  i  det  væsentlige  var  stem- 
mende   med    den  svenske    Rets  Regler,   fandt  nærv.  Artikels  For- 


^)  Optagelsen  af  det  sidste  Emne  paa  Konferencens  Program  fremkaldte 
en  Keservation  fra  de  belgiske  Delegeredes  Side,  idet  det  ansaaes 
som  et  Slags  Indgreb  i  det  Program,  som  var  opstillet  for  de  inter- 
nationale Handelsretskongresser,  hvortil  den  belgiske  Regjering  havde 
taget  Initiativet,  og  hvoraf  en  ny  paatænktes  afholdt  i  1896.  [De 
tidligere  Kongresser,  der  beskjæftigede  sig  med  Søret  og  Vexelret, 
afholdtes  i  Antwerpen  i  1885  og  i  BrQssel  i  1888.]  Da  imidlertid 
Præsidenten  gjorde  gjældende,  at  Konkursoiaterien  i  et  stort  Antal 
Stater  ikke  udgjorde  nogen  Del  af  Handelslovgivningen  og  desuden 
ved  sin  Forbindelse  med  de  internationale  civilprocessuelle  Kvæstioner 
naturligen  henhørte  til  Konferencens  Program,  medens  Handelsrets- 
kongresserne  hovedsagelig  beskjæftigede  sig  med  at  søge  tilveiebragt 
en  ensartet  Lovgivning,  fandt  de  belgiske  Delegerede  ikke  at  burde 
fremsætte  noget  Forslag  om  at  fravige  Programmet  i  den  nævnte 
Henseende. 

')  Øvrige  Medlemmer:  de  Korizmics  (Ungarn)  og  Schmemann  (Rus- 
land). 

^)  Af  de  tyske  Delegerede  fremhævedes  dog,  at  den  tyske  Regjering 
ved  at  modtage  Indbydelsen  til  Konferencen  udtrykkelig  havde  reser- 
veret 8ig  mod  at  kunne  indgaa  nogen  Overenskomst,  før  Arbeidet 
med  Istandbringelsen  af  en  tysk  Givillovbog  var  færdigt. 

^)  De  schweiziske  Delegerede  havde  Forbundsraadets  Bemyndigelse  til 
at  udtale^  at  det  ansaa  Bestemmelserne  om  Ægtes kabsstiftelse  og  de 
to  Reglementer  vedkommende  Processen  som  egnede  til  Gjenstand  for 
en  international  Overenskomst,  til  hvilken  Schweiz  uden  Vanskelighed 
vilde  kunne  slutte  sig.  Derimod  ansaa  Forbundsraadet  Bestemmel- 
serne om  Arv  ikke  egnede  dertil. 
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fatter  at  burde  slutte  sig  til  det  fra  dansk  Side  tagne  Forbehold 
m.  H.  t.  Grundsætningen  om  de  personlige  Retsforholds  Bedøm^ 
melse  efter  den  nationale  Lov  istedetfor  efter  Bostedets. 

Kommissionerne  tog  først  under  Behandling  de  Ændringsfor- 
slag, som  var  fremkomne  med  Hensyn  til  de  ved  den  forrige  Kon- 
ference vedtagne  Resolutioner.  Enkelte  af  disse  er  allerede  oven- 
for nævnte,  som  t.  Ex.  det  nu  fra  tysk  Side  optagne  Forslag  om, 
at  saafremt  Stedets  Lov  indeholder  et  absolut  Forbud  mod  Ægte- 
skab mellem  Personer,  som  med  hinanden  har  gjort  sig  skyldige  i 
Ægteskabsbrud,  der  har  bevirket  det  tidligere  Ægteskabs  Opløsning^), 
skal  ogsaa  Ægteskabs  Lidgaaelse  mellem  Fremmede  af  samme 
Grund  kunne  forbydes,  hvilket  Forslag,  trods  Kommissionens  i 
modsat  Retning  gaaende  Lidstilling,  nu  bifaldtes  mod  1  Stemme 
(Schweiz).  Derimod  opnaaedes  ikke  Flertal  for  et  fra  norsk  Side 
fremsat  Forslag  om,  at  religiøse  Ægteskaber,  indgaaede  i  fremmed 
Land  overenstemmende  med  Parternes  nationale  Lov,  skulde  nyde 
almindelig  Anerkjendelse  paa  samme  Maade  som  Ægteskaber  ind- 
gaaede for  Konsuler  og  Gesandter  og  under  samme  Betingelse  som 
disse,  nemlig  at  Stiftelsesstedets  Lov  ikke  var  til  Hinder  for  Ægte- 
skabs Indgaaelse  paa  denne  Maade').  Som  Grund  til  ikke  at  op- 
tage nogen  saadan  Bestemmelse  anførte  Kommissionen,  at  i  omtrent 
alle  paa  Konferencen  repræsenterede  Stater  vilde  Lovgi\Tiingen 
være  til  Hinder  for  Ægteskabsstiftelse  paa  denne  Maade.  Ved 
Afstemningen  fik  Forslaget  kun  Tilslutning  fra  Østerrige,  Italien, 
Rusland  og  de  tre  nordiske  Riger.  Et  fra  rumænsk  Side  frem- 
sat Forslag  om  atter  at  sløife  den  Betingelse  for  de  konsulære 
Ægteskabers  Gyldighed,  at  Stedets  Lovgivning  ei  maatte  forbyde 
saadan  Ægteskabsstiftelse,  blev  ligeledes  afvist  af  Kommissionen, 
der  imødegik  den  Opfatning,  at  den  Omstændighed,  at  der  ingen 
Lovgivning  er,  som  udtrykkelig  hjemler  fremmede  Gesandter  eller 
Konsuler  Beføielse  til  at  foretage  Ægteskabsstiftelse,  vilde  gjøre 
den  hele  Regel  betydningsløs.  Kommissionen  antog,  at  denne 
Lovenes  Taushed  ikke  altid  vilde  kunne  fortolkes  som  et  Forbud, 
men  at  man,  hvor  vedkommende  Stat  tillod  sine  egne  Gesandter 
og  Konsuler  at  foretage  Ægteskabsstiftelse,  maatte  gaa  ud  fra,  at 
den  ikke  vilde  nægte  fremmede  Magters  Gesandter  og  Konsuler 
den  samme  Beføielse.  Forslaget  blev  derefter  ikke  optaget.  Der- 
imod blev  efter  Forslag  af  Kommissionen  Redaktionen  af  den  første 
Artikel  (jfr.  ovfr.  S.  119 — 20)  noget  ændret  for  at  give  et  bedre  Ud- 
tryk for,  at  det  i  de  Tilfælde,  hvor  den  nationale  Lov  lader  Ægte- 


*)  Det  blev  af  Forelagsstilleren  paa  Foranledning  udtalt,  at  dette  kun 
skulde  gjælde,  hvor  <iet  tidligere  Ægteskab  ved  Dom  var  bleven 
ophævet  af  den  nævnte  Grund. 

*)  Forslaget  havde  for  Øie  Ægteskaber  indgaaede  for  de  norske  Sømands- 
præster  i  fremmede  Havne.  Jfr.  det  juridiske  Fakultets  fietænkning 
i  dette  Tidsskrifts  4de  Aargang  S.  93  S. 

Tidiikrift  for  Retiridenskab.    1895.  9 


Digitized  by 


Google 


130  F.  Beichmann. 


skabsbetingelserne  bestemmes  efter  Domicilets  eller  Stiftelsesstedets 
Ret^),  regelmæssig  ikke  vil  være  Lovens  Mening,  at  Befølgelsen 
af  den  nationale  Lovs  egne  Forskrifter  skulde  være  udelukket  og 
medføre  Ægteskabets  Ugyldighed*). 

Med  Hensyn  til  de  Betænkeligheder,  der  fra  flere  Hold  havde 
gjort  sig  gjældende  ved  de  foreslaaede  Bestemmelser  om  de  materi- 
elle Ægteskabsbetingelser,  fandt  Kommissionen  at  burde  gjøre  den 
almindelige  Bemærkning,  at  ifald  man  vilde  optage  de  besluttede 
Eegler  i  en  international  Overenskomst,  maatte  man  tage  for  sig 
de  enkelte  kontraherende  Staters  Lovgivninger  og  undersøge,  om 
disse  foreskrev  nogen  Ægteskabsbetingelse  eller  tillod  noget  Ægte- 
skab, som  de  andre  Stater  af  offentlige  Hensyn  eller  ikke  uden 
Skandale  kunde  respektere.  Ei  heller  kunde  nogen  ny  Stat  til- 
lades at  tiltræde  Overenskomsten  uden  de  øvrige  Staters  enstem- 
mige Samtykke.  De  foreslaaede  Bestemmelser  havde  til  sin  Forud- 
sætning, at  Lovgi\Tiingeii  i  vedkommende  Stater  i  det  Hele  var 
overensstemmende  med,  hvad  man  kunde  kalde  den  almindelige 
europæiske  Ægteskabsret.  Kommissionen  kunde  derfor  heller  ikke 
anbefale  et  af  den  østerrigske  Delegerede  fremsat  Forslag  om  at 
specificere  de  Ægteskabshindringer,  der  skulde  komme  i  Betragt- 
ning, hvilket  var  baseret  paa  den  Forudsætning,  at  Bestemmelserne 
ogsaa  skulde  finde  Anvendelse  overfor  Undersaatter  af  Stater,  der 
ikke  var  med  i  Konventionen. 

Med  Hensyn  til  Bestemmelserne  om  Forkyndelser  blev  paa 
den  anden  Konference  ingen  anden  Forandring  foretaget  end  den, 
som  ovenfor  er  omtalt  (S.  123,  Note  3).  I  Anledning  af  et  fra 
norsk  Side  udtalt  Ønske  om,  at  Attestationen  kunde  gives  et  noget 
mere  specificeret  Indhold,  udtalte  Kommissionen  i  sin  Rapport,  at 
den  antog,  at  en  eventuel  Begjæring  om  en  mere  specificeret  Attest 
ikke  vilde  blive  nægtet  efterkommet. 

I  Bestemmelserne  om  commissions  rogatoires  blev  foretaget  en 
Del  mindre  Ændringer  væsentlig  for  at  gjøre  Meningen  tydeligere. 

Af  de  nye  Emner  kom  først  under  Behandling  de  af  den  5te 
Kommission  foreslaaede  Eegler  angaaende  Konkurs.  Som  Grund- 
lag for  disse  var  benyttet  dels  de  Resolutioner,  som  var  vedtagne 
paa  en  i  1880  afholdt  juridisk- Kongres  i  Turin  ^),  dels  de  Regler^ 


Det  sidste   er  f.   Ex    Tilfældet   efter  den  echweizerske   Forbundslov 
om  Ægteskabsstiftelse  af  24  Decbr.  1874. 

Dette  var  af  Lainé  (1.  c.  S.  247  ff.)  anført  som  en  Indvending  mod 
overhovedet  at  opstille  nogen  saadan  Undtagelse  fra  Regelen  om  den 
nationale  Rets  Befølgelse  i  den  anførte  Henseende.  Kommissionen 
anførte  imidlertid  med  Rette,  at  den  opstillede  Undtagelse  var  nød 
vendig  for  at  sikre,  at  Ægteskaber,  ved  hvilke  i  Medhold  af  den  Fri- 
hed, som  den  nationale  Ret  saaledes  hjemlede  til  kun  at  iagttage  de 
af  Domicilets  eller  fcrtiftelsesstedets  Ret  fordrede  Ægteskabsbetingel- 
ser, ogsaa  i  andre  Lande  skulde  nyde  fuld  Gyldighed. 
I  denne  deltog  ogsaa  Delegerede  fra  Here  fremmede  Stater. 
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som  var  opetillede  af  Institutet  paa  dets  Ifiøde  i  Paris  i  1894, 
dels  endelig  et  af  Asser  til  Brug  for  Konferencen  udarbeidet  Ud- 
kast. Samtlige  opstiller  som  Hovedprincip  Konkursbehandlingens 
Enhed  ^).  Turinerresolutioneme  angaar  dog  blot  den  merkantile 
Konkurs.  Om  hvilken  Ret,  der  skulde  være  kompetent  til  at 
aabne  Konkursen,  opstillede  Assers  Udkast  ikke  nogen  Bestem- 
melse. Dette  var  derimod  Tilfældet  efter  de  2  andre  Udkast*). 
Med  Hensyn  til  Konkursens  Retsvirkninger  skjelner  disse  mellem 
actes  d'exécuHon  proprement  dits  og  andre.  Til  de  første  skal, 
forsaavidt  de  bliver  at  foretage  i  et  andet  Land  end  det,  hvor 
Konkursen  er  aabnet,  udfordres,  at  Konkursen  af  Stedets  Myndig- 
hed forlenes  med  exequatur^  hvilken  efter  Institutets  Regler  skal 
meddeles  uden  Prøvelse  af  Realiteten  og  efter  Turinerresolutioneme 
blot  skal  kunne  nægtes,  hvor  den  Ret,  ved  hvilken  Konkurs  er 
aabnet,  efter  de  opstillede  Regler  vilde  være  inkompetent  eller 
dens  Kjendelse  endnu  ikke  vilde  være  exigibel  i  Hjemlandet. 
Saadan  exequatur  skulde  under  de  samme  Betingelser  ogsaa  med- 
deles andre  af  .Konkursretten  afsagte  Domme.  Med  Hensjni  til 
Konkursens  Retsvirkninger  forøvrigt  skulde  ingen  exequatur  ud- 
fordres; dog  skulde  de  foreskrevne  Publikationer  ogsaa  ske  i  de 
andre  paagjældende  Lande.  Efter  Assers  Udkast  skulde  det  deri- 
mod, for  at  Konkursen  overhovedet  skulde  tillægges  nogen  Virk- 
ning udenfor  Landet  selv,  være  en  Betingelse,  at  exequatur  med- 
deles i  vedkommende  fremmede  Land.  Foruden  af  de  samme 
Grunde  som  efter  Institutets  Regler  skulde  dog  exequatur  ogsaa 
kunne  nægtes,  hvor  den  aabnede  Konkurs  ikke  omfatter  Debitors 
hele  Formuesmasse,  men  blot  en  Filial  eller  enkelt  Gren  af  hans 
Forretning,  samt  derhos  saafremt  efter  den  Stats  Love,  hvor 
exequatur  begjæres,  alene  Statens  egne  Myndigheder  vilde  være 
kompetente  til  at  aabne  Konkurs^). 

Kommissionen    udtalte    i    sin    Rapport,    at   den  paa  Grund  af 
de    store  Forskjelligheder,    som    for  Tiden  bestod    mellem  de  gjæl- 


^)  Herfor  bar,  som  det  vil  erindres,  ogsaa  det  4de  nordiske  Juristmøde 
udtalt  sig  i  en  efter  Forslag  af  Nellemann  vedtagen  Resolution 
(Forh.  S.  111). 

*)  Efter  Tarinerresolutioneme  tilkommer  Kompetencen  Hetten  paa  det 
Sted,  hvor  Debitor  har  sit  fornemste  Etablissement,  efter  Institutets 
Regler  enten  den  nævnte  Ret  eller,  om  Debitor  ikke  har  noget 
saadant  Hovedetablissement,  Retten  paa  det  Sted,  hvor  han  har  sit 
Hjem  {domicile).  Konkurs  skal  dog  efter  disse  Regler  ogsaa  kunne 
aabnes  ved  den  Ret,  i  hvis  Jurisdiktion  Debitor  har  en  Filial  eller 
har  sit  Ophold  (residence),  men  den  skal  da  ikke  have  nogen  Virk- 
ning udenfor  Landet.  Aabnes  Konkurs  baade  ved  det  principale 
Forretningsetablissements  Ret  og  paa  noget  andet  Sted,  skal  Retten 
paa  det  sidstnævnte  Sted  indstille  sin  Behandling  til  Fordel  for  den 
førstnævnte  Ret, 

•)  Denne  Forskrift  indeholder,  som  det  vil  sees,  et  vist  Kautel  mod  Føl- 
gerne af,  at  ingen  Kompetensregler  opstilles. 
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dende  Konkurslove,  hvortil  ogsaa  kom,  at  Konkurslovene  i  flere 
Lande  for  Tiden  var  under  Bevision,  ikke  kunde  gjøre  Fordring 
paa,  at  de  Regler,  som  den  bragte  i  Forslag,  skulde  betragtes 
som  et  definitivt  og  fuldstændigt  Arbeide,  men  blot  som  en  For- 
beredelse af  Løsningen,  idet  de  senere  vilde  maatte  revideres  og 
fuldstændiggjøres  paa  Grundlag  af  mere  indgaaende  komparative 
Studier  af  de  paagjældende  Love.  I  Henseende  til  Spørgsmaalet, 
om  Keglerne  skulde  indskrænkes  til  den  merkantile  Konkurs,  antog 
den,  at  der  ikke  var  Føie  til  i  Reglerne  at  indtage  nogen  Bestem- 
melse herom,  men  at  det  fik  være  overladt  Regjeringeme  ved 
Traktaternes  Afslutning  at  bestemme,  hvorlangt  de  i  saa  Henseende 
vilde  gaa.  Heller  ikke  om  Kompetencen  fandt  Kommissionen  at 
burde  foreslaa  nogen  Bestemmelse  optagen.  Den  anførte  forsaavidt, 
at  det  ingenlunde  var  det  sædvanlige,  at  Lovgivningerne  indskræn- 
kede sig  til  at  tillægge  Bostedets  Ret  eller  Retten  paa  det  Sted, 
hvor  Debitor  har  sit  fornemste  Forretningsetablissement,  Kompe- 
tence til  at  aabne  Konkurs,  hvorimod  det  oftest  var  tilstrækkeligt, 
at  Debitor  paa  Stedet  havde  et  Forretningsetablissement,  uden  at 
det  spurgtes,  om  det  var  det  fornemste  eller  ikke.  En  Regel,  der 
indskrænkede  Kompetencen  til  de  først  nævnte  Retter,  vilde  saa- 
ledes  være  i  Uoverensstemmelse  med  Lovgivningen  i  flere  Lande, 
og  burde  derfor  ikke  opstilles.  Ligesom  Kommissionen  altsaa  i 
de  nævnte  Punkter  nærmest  sluttede  sig  til  Assers  Udkast,  saa- 
ledes  fulgte  den  dette  ogsaa  i  Henseende  til  Nødvendigheden  af 
exequatur,  forat  Konkursen  overhovedet  skulde  tillægges  Virkning 
udenfor  det  Land,  hvor  den  var  aabnet,  samt  i  Henseende  til  Be- 
tingelserne for  exequaturs  Meddelelse^).  Dog  optog  den  ikke  For- 
skriften om  Adgang  til  Nægtelse  af  den  Grund,  at  efter  Stedets 
Lov  alene  Landets  egne  Myndigheder  vilde  være  kompetente  til  at 
aabne  Konkursen.  Nogen  Bestemmelse  om  Publikation  af  Kon- 
kursen ogsaa  i  det  Land,  hvor  exequatur  er  tilstaaet,  optog  Kom- 
missionen derimod  ikke.  Ang.  Begjæringen  om  exequatur  foresloges, 
at  saadan  kunde  fremsættes  enten  af  Konkursbestyrelsen  eller  af 
nogen  af  de  interesserede  Private  eller  ogsaa  ved  commission  roga- 
toire.      De    af    Konkursen    flydende    Indskrænkninger    i    Debitors 


Ogsaa  med  Hensyn  til  Kj endelser,  hvorved  en  Skyldneren  meddelt 
Akkord  stadfæstes,  eller  hvorved  der  tilstaaes  ham  réhahilitaiion, 
saavelsom  med  Hensyn  til  andre  af  Konkursretten  indenfor  Rammen 
af  dens  Kompetence  afsagte  Domme,  bestemmes  i  Kommissionens 
Udkast,  overensstemmende  med  Assers,  at  de  skulde  være  exigible 
og  nyde  Retsvirkning  (produiront  ses  effets)  i  det  andet  Land,  naar 
de  der  er  tilstaaede  exequatur,  hvilken  skal  meddeles  overalt,  hvor 
den  aabnede  Konkars  er  tillagt  exequatur  i  Landet  og  vedkommende 
K j endelse  eller  Dom  nyder  Exekutionskraft  i  det  Land,  hvor  den  er 
afsagt.  Regelen  blev  senere  paa  Grund  af  fremkomne  Indvendinger 
ændret  derhen,  at  den  kun  skulde  gjælde  Kjendelser  om  Stadfæstelse 
af  Akkord  eller  om  Rehabilitation  for  Skyldneren. 
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BÄadighed,  Konkursbestyrelsens  Udnævnelse  og  Mjmdighed,  Frem- 
gangsmaaden  ved  Konknrsbehandlingen,  Fordiingemes  Prøvelse, 
Akkord,  og  Massens  Fordeling,  skulde  Lovgivningen  i  det  Land, 
hvor  Konkurs  var  aabnet,  være  den  bestemmende.  En  Undtagelse 
foreslog  Kommissionen  imidlertid,  forsaavidt  som  Lovgivningen  i 
det  Land,  hvor  exequatur  begjæres,  skulde  befølges  i  Henseende 
ti]  Dannelsen  af  Kreditorudvalg  og  Udøvelsen  af  de  disse  og 
Kreditorforsamlingeme  tillagte  Funktioner.  Denne  Bestemmelse, 
hvortil  intet  Tilsvarende  indeholdes  hverken  i  Assers  eller  i  de 
øvrige  Udkast,  motiverede  Kommissionen  ved  en  Henvisning  til, 
at  ikke  alle  Konkurslove  indeholdt  deslige  Forskrifter,  og  til  den 
store  Vigtighed,  som  disse  Reglers  Befølgelse  havde  for  Kredi- 
torerne. Hvor  derfor  Lovgivningen  i  det  Land,  hvor  Konkursen 
var  aabnet,  ikke  indrømmede  Kreditorerne  nogen  saadan  Deltagelse 
i  Boets  Administration,  maatte  Retten  i  det  Land,  hvor  exequatur 
tilstaaes,  samtidig  med  dennes  Meddelelse  skride  til  at  sammenkalde 
Kreditorerne  overensstemmende  med  Stedets  Lov.  Dette  vilde, 
anførte  Kommissionen,  ikke  skade  Kreditorerne  i  de  andre  Lande 
men  endog  give  dem  en  øget  Garanti,  idet  de  vilde  kunne  kaldes 
til  Deltagelse  i  Bestyrelsen  sammen  med  de  indenlandske^).  Be- 
stemmelsen blev  imidlertid  ved  Forslagets  Behandling  besluttet 
strøgen,  idet  Spørgsmaalet  antoges  at  burde  gjøres  til  Gjenstand 
for  særlig  Overenskomst  mellem  de  paagjældende  Stater.  Lige- 
ledes blev  strøget  en  af  Kommissionen  foreslaaet  Bestemmelse  om, 
at  tinglige  Rettigheder,  Panterettigheder  og  Privilegier  saavelsom 
Retten  til  Tilbagesøgning,  Salg  og  Retention,  baade  forsaavidt  an- 
gaar  Løsøre  og  fast  Gods,  skulde  bestemmes  efter  Lovgivningen  i 
det  Land,  hvor  Gjenstanden  befandt  sig  ved  Rettens  Stiftelse. 
Grunden  til,  at  denne  Bestemmelse  ikke  blev  optagen,  var  dog 
vistnok  nærmest,  at  den  antoges  at  have  sin  rette  Plads  andet- 
steds (blandt  almindelige  Bestemmelser  om  tinglige  Rettigheder*). 
Nogen  mere  indgaaende  Drøftelse  i  Enkelthederne  blev  for- 
øvrigt ikke  Kommissionens  Forslag  tildel  paa  Grund  af  dets  fore- 
løbige Karakter,  hvilken  Konferencen  ogsaa  gav  Udtryk  ved  at 
forsyne  Bestemmelserne  med  en  Indledning,   hvori  Nødvendigheden 


')  Kommissionen  ndtaler  intet  om,  hvorvidt  Regeien  kun  skulde  sikre 
Kreditorerne  Deltagelse  i  Administrationen  og  Afviklingen  af  de  af 
Boets  Formuesgjenstande,  der  maatte  befinde  sig  i  det  Land,  hvor 
exequatur  er  tiJstaaet.  Dette  bar  vel  været  Meningen.  Men  selv 
med  denne  Begrænsning  synes  Bestemmelsen  egnet  til  at  fremkalde 
mange  Komplikationer. 

')  Nogen  saadan  Bestemmelse  indeholdes  saaledes  hverken  i  Assers 
Udkast  eller  i  de  af  Institutet  foreslaaede  Regler.  Derimod  har 
Turinerresolutionerne  en  ligelydende  Forskrift,  dog  med  Tilføielse  af, 
at  Kompetencen  til  Paakjendelse  af  Tvistigheder  om  disse  Rettig- 
heder bør  bestemmes  ved  international  Overenskomst. 
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af  yderligere  Drøftelse  betonedes  ^).  Diskossionen  dreiede  sig 
væsentlig  om,  hvorvidt  man  kunde  undlade  at  opstille  Regler  om 
Kompetencen  til  at  aabne  Konkurs.  Kommissionens  Standpunkt 
med  Hensyn  til  dette  Spørgsmaal  fandt  kun  liden  Tilslutning, 
hvorimod  det  af  flere  Delegerede(bl.  A.  Renault,  Beeckman  og  Meili) 
fremholdtes,  at  Staterne  umulig  kunde  forbinde  sig  til  at  anerkjende 
8om  kompetent  til  Konkursbehandlingen  med  de  i  Udkastet  fore- 
slaaede  Retsvirkninger  enhver  Ret,  som  efter  et  andet  Lands  Lov- 
givning maatte  være  tillagt  saadan  Kompetence.  Ogsaa  den  af 
Kommissionen  anbefalede  Regel  om  Nødvendigheden  af  exequatur, 
foråt  den  i  andet  Land  aabnede  Konkurs  overhovedet  skulde  til- 
lægges nogen  Retsvirkning,  mødte  Modstand  fra  enkelte  Hold,  idet 
det  bl.  A.  af  Roguin  bemærkedes,  at  exequatur  ikke  burde  kræves, 
forat  Konkursen  skulde  tjene  som  Bevis  for  Debitors  Insolvens, 
«Iler  forat  Konkursbestyreren  skulde  kunne  optræde  med  Søgsmaal 
paa  Boets  Vegne  eller  begjære  de  til  Godsets  Sikrelse  fornødne 
RettergangBskridt  {mesures  conservatoires)  foretagne.  Der  blev 
derfor  ogsaa  efter  Forslag  af  Kommissionen  tilføiet  Protokollen  en 
Bemærkning  om,  at,  forsaavidt  en  Stats  Lovgivning  ikke  var  til 
Hinder  for  at  tillægge  en  i  andet  Land  aabnet  Konkurs  Retsvirk- 
ninger uden  fcregaaende  exequatur,  kunde  Bestemmelsen  om  Nød- 
vendigheden af  en  saadan  indskrænkes  til  at  gjælde  de  egentlige 
exekutive  Handlinger  (actes  å/exécution  proprement  dits)y  overens- 
stemmende med  Listitutets  Forslag.  Den  spanske  Delegerede  Oliver 
y  Esteller  henledede  Opmærksomheden  paa  de  særlige  Hensyn,  som 
maatte  tages,  hvor  et  Selskab,  der  befattede  sig  med  Anlæg  eller 
Drift  af  Jernbaner  eller  andre  Foretagender  af  almindelig  Interesse, 
kom  under  Konkurs.  Her  krævedes  det,  at  Lovgivningen  i  det  Land, 
hvor  Anlægget  fandtes,  fik  raade,  saa  at  Almenhedens  Interessér 
i  dets  Fuldførelse  eller  Driftens  Fortsættelse  ikke  blev  tilside- 
satte.. Af  disse  Grunde  havde  den  spanske  Lovgivning  givet 
særlige  Regler  m.  H.  t.  deslige  Selskabers  Konkurs.  Sluttelig 
kan  bemærkes,  at  det  under  Diskussionen  af  Kommissionens  Rap- 
porteur blev  udtalt,  at  den  ikke  havde  tænkt  sig  de  foreslaaede 
Regler  gjort  til  Gjenstand  for  nogen  almindelig  international  Over- 
enskomst, men  at  Meningen  alene  var,  at  de  skulde  tjene  som  Rette- 
snor ved  Afsluttelsen  af  separate  Overenskomster  mellem  de  enkelte 
Stater,  —  en  Fremgangsmaade,  som  ogsaa  Renault  anbefalede  som 
den  ene  praktiske. 

Den  Iste  Kommission,  hvis  Rapport  derefter  kom  under  Be- 
handling, fortsatte  Behandlingen  af  Ægte  skab  s  materien.  Ang. 
Ægteskabers  Ugyldighed,    der   af    den  nederlandske  Regjering  var 


*)  La  Conference,  apres  avoir  examine  l' avant-projet  d' un.  rkglement 
contenant  des  principes  généraux  sur  la  faitlite  dans  les  rapports 
intemationauxy  presente  par  la  Verne  commission,  estime  que  cet 
avant-projet  sauf  ä  étre  revise  et  complete,  peut  servir  utUement  de 
base  ä  de  nouvelles  deliberations» 
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opført  paa  Konferencens  Program,  fandt  Kommissionen  det  over- 
flødigt at  bringe  særskilte  Kegler  i  Forslag,  idet  den  mente,  at 
Spørgsmaalet  allerede  var  løst  ved  de  opstillede  Regler  for  Ægte- 
skabets Gyldighed  i  materiel  og  formel  Henseende.  Den  Lov, 
hvis  Regler  skulde  iagttages  i  Henseende  til  Ægteskabsstiftelsens 
Form  eller  Ægteskabsbetingelserne,  vilde  ogsaa  være  at  anse  som  be- 
stemmende for,  hvilken  Virkning  Forskrifternes  Tilsidesættelse  skulde 
medføre  (saasom  hvorvidt  Ægteskabet  skal  være  ugyldigt,  hvem 
der  kan  gjøre  Ugyldighedsgrunden  gjældende  og  i  hvor  lang  Tid, 
om  Ugyldigheden  afværges  ved  senere  Begivenheder  o.  s.  v.). 
Hvorvidt  denne  Opfatning,  der  altsaa  strider  mod  Forudsætnin- 
gerne for  det  af  den  nederlandske  Regjering  opstillede  Program,  og 
heller  ikke  stemmer  med  Institutets  Standpunkt  i  de  i  Lausanne  i 
1888  vedtagne  Regler,  ogsaa  deltes  af  Forsamlingens  Flerhed,  kan 
dog  maaske  være  tvilsomt.  En  udtrykkelig  Reservation  derimod 
blev  imidlertid  alene  taget  fra  norsk  Side.  £t  af  den  rumænske 
Delegerede  antydet  Forslag  om,  at  man  udtrjj-kkelig  skulde  udtale, 
at,  hvis  et  Ægteskab,  der  vilde  være  gyldigt  efter  en  af  de  kontra- 
herende Staters  Lovgivning,  er  bleven  erklæret  ugyldigt  i  en  anden 
af  Staterne,  skulde  Ægteskabet  ansees  ugyldigt  overalt,  dog  med 
Forbehold  af  de  Retsvirkninger,  der  maatte  tilkomme  det  som 
putativt^),  —  blev  paa  Præsidentens  Henstillen  taget  tilbage  som 
ikke  opportunt.  Kommissionen  fandt  heller  ikke  at  kunne  optage 
til  Behandling  Spørgsmaalet  om  Regler  for  Ægteskabets  Retsvirk- 
ning med  Hensyn  til  Ægtefællernes  Formuesforhold,  idet  Tiden 
ikke  vilde  strække  til  til  dette  vidtløftige  og  vanskelige  Emnes  Be- 
handling. Derimod  udarbeidede  Kommissionen  Forslag  til  Regler 
om  Ægteskabets  Retsvirkninger  med  Hensyn  til  Ægtefællernes 
Personer  og  Børnenes  Legitimitet  samt  om  Skilsmisse  og  Separa- 
tion. I  førstnævnte  Henseende  paapegede  Kommissionen,  at  det 
ikke  vilde  være  foreneligt  med  de  paagjældende  Lovbestemmelsers 
imperative  Karakter  at  lade  Ægtefællernes  erklærede  eller  for- 
modede Vilje  afgjøre,  hvilken  Rets  Bestemmelser  der  skulde  komme 
til  Anvendelse.  Som  Følge  heraf  og  i  Konsekvents  af  det  tid- 
ligere aiitagne  Princip  med  Hensyn  til  Ægteskabsbetingelserne  fore- 
slog den  derfor,  at  Ægtemandens  nationale  ^)  Ret  paa  den  Tid, 
da  Ægteskabet  blev  indgaaet,  skulde  være  bestemmende  med  Hen- 
syn til  Hustruens  personlige  Myndighed,  de  før  Ægteskabet  fødte 
Børns  Status  (Legitimitet)  og  Ægtefællernes   indbyrdes  Rettigheder 


')  £n  saadan  Hegel  var  ogsaa  opstillet  af  Institutet. 

*)  Keglerne  indeholder  ikke  —  saaledes  som  efter  de  paa  den  første 
Konference  vedtagne  Regler  om  Ægteskabsstiftelse  —  nogen  udtryk- 
kelig Bestemmelse  om,  at,  hvis  den  nationale  Eet  lader  Domicilets 
Lov  være  den  bestemmende,  skal  den  sidste  gjælde,  men  under  Dis- 
kussionen blev  det  uimodsagt  udtalt,  at  dette  maatte  være  Meningen. 
Det  burde  dog  vistnok  siges  udtrykkelig  i  Artikelens  Test. 
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og  Pligter.  Til  paa  disse  Retsforhold  at  anvende  Lovgivningen 
i  det  Land,  hvor  Ægtefællerne  maatte  opholde  sig  og  Tvist  opstaa, 
fandtes  ikke  nogen  Grand.  Det  kunde  t.  Ex«  ikke  være  paakrævet 
overensstemmende  med  Stedets  Love  at  anse  en  fremmed  gift 
Kvinde  som  personlig  umyndig,  naar  hun  efter  den  nationale  Ret 
var  myndig  eller  omvendt.  Kun  i  en  enkelt  Henseende  maatte 
den  territoriale  Lov  være  afgjørende,  nemlig  med  Hensyn  til  de 
Tvangsmidler,  der  kunde  blive  at  anvende  til  at  fremtvinge  Op- 
fyldelsen af  Ægtefællernes  gjensidige  Pligter.  Her  kunde  ikke 
andre  eller  strengere  Midler  anvendes  end  de,  som  Stedets  Lov- 
givning hjemlede,  hvilket  endnu  kunde  være  af  Betydning  paa 
Grund  af  den  Manden  efter  enkelte  Lovgivninger  (som  f.  Ex.  den 
franske)  tilkommende  Ret  til  gjennem  Politiet  at  lade  Hustruen 
bringe  tilbage  til  Hjemmet.  Da  Ægteskabet  efter  Lovgivningen  i 
de  paa  Konferencen  repræsenterede  Lande  bevirkede,  at  Hustruen 
erhvervede  Mandens  Nationalitet,  blev  der  heller  ikke  Spørgsmaal 
om  hendes  tidligere  nationale  Ret.  Derimod  kunde  en  Komplika- 
tion opstaa,  hvis  Manden  senere  skiftede  Nationalitet,  uden  at 
dette  tillige  var  Tilfældet  med  Hustruen.  For  dette  Tilfælde  fore- 
slog Kommissionen,  at  det  skulde  være  Ægtefællernes  sidste  fælles 
nationale  Lov,  som  skulde  være  den  bestemmende. 

De  saaledes  foreslaaede  Regler  blev  vedtagne  uden  nogen 
væsentligere  Forandring.  Med  Hensjni  til  den  sidstnævnte  Bestem- 
melse blev  dog  under  Diskussionen  vakt  Spørgsmaal,  om  ikke  en 
lignende  Undtagelse  burde  gjøres  ogsaa  for  det  Tilfælde,  at  begge 
Ægtefællers  statsborgerlige  Stilling  forandredes  efter  Mandens  en- 
sidige Begjæring,  men  noget  Forslag  herom  blev  ikke  fremsat. 
Under  Diskussionen  blev  ogsaa  af  flere  Delegerede  betonet,  at  de 
opstillede  Regler  ligesaalidt  her  som  ved  de  andre  Materier,  for 
hvilke  den  nationale  Ret  skulde  være  den  bestemmende,  tilsigtede 
at  give  nogen  Løsning  af  de  Retskonflikter,  som  Nationalitetslov- 
givningemes  Forskjellighed  kunde  medføre,  og  at  Reglerne  forsaa- 
vidt  nødvendigvis  maatte  blive  ufuldstændige.  Da  Præsidenten  i 
den  Anledning  mindede  om,  at  den  nederlandske  Regjerings  Pro- 
gram ogsaa  omfattede  Tilveiebringelse  af  ensartede  Borgerrets- 
regler, blev  af  Renault  udtalt,  at  en  Overensstemmelse  i  saa  Hen- 
seende vistnok  kunde  være  ønskelig,  men  neppe  paa  lang  Tid 
vilde  kunne  realiseres,  samt  at  Nationaliteten  ikke  syntes  ham  egnet 
til  at  ordnes  ved  ensartet  Lovgivning. 

Hovedinteressen  ved  den  første  Kommissions  Arbeide  knytter  sig 
imidlertid  til  de  Regler,  den  bragte  i  Forslag  med  Hensyn  til  Skils- 
misse og  Separation.  Kommissionen  fremhæver  i  sin  Rapport, 
hvorledes  der  neppe  er  noget  Omraade,  hvor  Lovgivningerne  diver- 
gerer mere  end  i  denne  Materie  ^),  og  hvorledes  Konflikterne  skjærpes 


Uoverensstemmelsen  indskrænkede  sig  ikke  blot  dertil,  at  nogle  Lande 
blot  kjendte  Separation,  andre   blot  Skilsmisse,   atter  am&e  begge 
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end  mere  derved,  at  Bestemmelserne  hviler  paa  Betragtninger  af 
religiøs,  moralsk  eller  social  Natur,  der  gav  dem  en  absolut  tvin- 
gende Karakter.  Men  om  Løsningen  end  var  vanskelig  at  finde, 
var  den  dog  derfor  ikke  mindre  paakrævet.  En  Tilstand,  hvor- 
efter man  blot  ved  en  Eeise  til  Udlandet  kunde  omgaa  sit  Lands 
Ægteskabslovgivning,  maatte  ophøre  og  afløses  af  mere  stabile 
Regler.  I  Overensstemmelse  med  det  tidligere  indtagne  Standpunkt 
med  Hensyn  til  de  personlige  Retsforholds  Bedømmelse,  opstillede 
Kommissionen  som  sin  Hovedregel,  at  Ægtefællernes  nationale 
Lov  maatte  være  den  bestemmende  ogsaa  i  den  heromhandlede 
Henseende  ^).  Havde  nogen  af  Ægtefællerne  skiftet  Nationalitet, 
uden  at  Forandringen  ogsaa  omfattede  den  anden  Ægtefælle,  skulde, 
ligesom  for  Ægteskabets  Retsvirkninger  i  Henseende  til  Ægtefællernes 
personlige  Rettigheder  og  Pligter,  deres  sidste  fælles  nationale 
Lov  være  den  afgjørende.  Den  nævnte  Hovedregel  tiltrængte 
imidlertid  at  modificeres  noget,  hvor  Søgsmaalet  anlagdes  i  et 
andet  Land.  I  saa  Henseende  kunde  Tilfældet  enten  være,  at 
den  nationale  Lov  ikke  tillod  Skilsmisse,  medens  lex  fori  ind- 
rømmede saadan  Adgang,  eller  Forholdet  kunde  være  det  om- 
vendte. For  det  første  Tilfældes  Vedkommende  mente  Kommis- 
missionen imidlertid  at  kunne  søge  Løsningen  deri,  at  isaafald  blot 
Separation  overensstemmende  med  den  nationale  Lov  blev  at  til- 
staa,  saafremt  Stedets  Lovgivning  anerkjendte  dette  Institut.  Med 
andre  Ord,  Spørgsmaalet,  hvorvidt  Skismisse  eller  blot  Sepa- 
ration skulde  gives,  kunde  ikke  erkjendes  at  have  Qn  saa  tvin- 
gende Karakter,  at  lex  fori  i  saa  Henseende  skulde  behøve  at 
befølges  fremfor  den  nationale  Lov.  En  mere  uløselig  Karakter 
antog  derimod  Spørgsmaalet,  hvor  Stedets  Lovgivning  kun  hjem- 
lede Skilsmisse,  ikke  tillige  Separation.  Isaafald  stod  nemlig  lige 
vægtige  Betragtninger  overfor  hinanden.  Hvad  dernæst  angaar 
det  andet  Tilfælde,  at  den  nationale  Lov  hjemler  Skilsmisse,  men 
ikke  Stedets  Lov,  antog  Kommissionen,  at  den  sidste  maatte  være 
afgjørende,    saa    at    Skilsmisse     isaafald     ikke     kunde     kræves*). 


Instituter.  Ogsaa  mellem  Lande,  tilhørende  samme  Gruppe  var  der 
væsentlige  Divergent  ser.  Saaledes  var  i  Spanien  og  Italien  kun  Sepa- 
ration, ikke  Skilsmisse  tilladt,  men  i  det  sidstnævnte  Land  kunde 
Separation  tillige  finde  Sted  uden  særlige  Grunde,  blot  efter  Ægte- 
fællernes overensstemmende  Ønske.  Den  belgiske  og  den  nederland- 
ske Lov  havde  begge  Instituter,  men  medens  i  det  førstnævnte  Land 
alene  Skilsmisse,  ikke  tillige  Sep.,  kunde  ske  efter  Ægtefællernes  en- 
stemmige Ønske,  var  Forholdet  i   Nederlandene  akkurat  omvendt. 

^)  Saaledes  ogsaa  Institutet  i  det  i  1888  i  Lausanne  vedtagne  Regle- 
ment. 

*)  En  meget  kritiseret  Dom  af  Overretten  i  Ancona  havde  dog  i  1884 
tilstaaet  Skilsmisse  mellem  et  i  Italien  bosat  tysk  Ægtepar  overens- 
stemmende med  deres  nationale  Lov,  og  Kommissionen  udtalte,  at 
det  ikke  var  Meningen  at  forbyde,  at  Lovgivningen  kunde  tilstaa 
Fremmede  Skilsmisse,  uagtet  den  negtede  sine  egne  Undersaatter 
denne  Ret,  om  det  end  var  lidet  sandsynligt,  at  nogen  Stat  vilde 
gjøre  det. 
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I  Henhold  til  disse  Synsmaader  formede  Kommissionen  derfor 
sin  Regel  derhen,  at  Skilsmisse  kun  skulde  meddeles,  hvor  baade 
den  nationale  Lov  og  lex  fori  kjendte  Skilsmisse*),  medens  den, 
forsaavidt  angaar  Separation,  foreslog  den  Lempelse,  at  Separation 
ikke  blot  skulde  kunne  meddeles,  hvor  begge  Landes  Love  kjendte 
dette  Institut,  men  ogsaa,  hvor  den  nationale  Lov  kun  kjendte 
Skilsmisse.  Den  antog  nemlig,  at  der  maatte  gives  Adgang  til  at 
ophæve  et  Samliv,  som  ikke  længer  kunde  fortsættes,  og  at  der 
fra  den  nationale  Lovs  Synspunkt  ikke  kunde  være  nogen  væsentlig 
Betænkelighed  ved  at  anerkjende  en  saadan  Forholdsregel,  om  den 
end  var  mindre  indgribende  end  den,  som  den  nationale  Lov  stil- 
lede til  Raadighed. 

Medens  Kommissionen  var  enstemmig  om  at  anbefale  de  herom- 
handlede  Regler,  delte  den  sig  i  2  Fraktioner  med  Hensyn  til 
Spørgsmaalet,  om  samme  Regel  skulde  befølges  med  Hensyn  til 
de  enkelte  Skilsmisse-  eller  Separationsgrunde.  Majoriteten  fandt, 
under  Henvisning  bl.  A.  til  den  store  Betj^dniug,  som  det  havde, 
om  Ægtefællernes  enstemmige  Begjæring  skulde  være  tilstrækkelig 
til  at  begrunde  Skilsmissen  eller  Separationen,  at  maatte  holde  paa, 
at  saadan  blot  kunde  meddeles,  hvor  der  forelaa  en  baade  efter 
den  nationale  Lov  og  Stedets  Lov  anerkjendt  G-rund*).  En  Minori- 
tet') fandt  derimod  at  burde  anbefale  den  af  Institutet  foreslaaede 
Regel,  at  Retten  m.  H.  t.  Spørgsmaalet,  om  der  forelaa  en  til- 
strækkelig Skilsmisse-  eller  Separationsgrund,  alene  havde  at  se 
hen  til  sin  egen  Lovgivning.  Den  anførte  i  saa  Henseende  navnlig, 
at  Regelen  derved  blev  let  at  praktisere,  at  Majoritetens  Regel 
derimod  vilde  gjøre  det  næsten  umuligt  at  opnaa  Skilsmisse  eller 
Separation,  fordi  man  næsten  aldrig  vilde  finde  Grundene  bestemt 
paa  samme  Maade  i  de  forskjellige  Love,  og  at  det  ogsaa  maatte 
være  at  anbefale  at  gjøre  en  saadan  Indrømmelse  til  den  paa 
Ægtefællernes  Bosted  gj  ælden  de  Ret. 

Som  det  vil  fremgaa,  havde  de  opstillede  Regler  til  sin  Forud- 
sætning, at  Søgsmaalet  anlægges  udenfor  det  Land,  hvis  Under- 
saatter  Ægtefællerne  var,  og  Kommissionen  fandt  at  maatte  bibe- 
holde Adgangen  til  at  anlægge  saadant  Søgsmaal  der,    hvor  Ægte- 


')  Det  vil  sees,  at  Kommissionen  herved  i  Virkeligheden  løser  den  oven 
omtalte  Konflikt,  som  opstaar  derved,  at  kun  Stedets  Lov  og  ikke 
den  nationale  Lov  kjender  Skilsmisse,  derhen,  at  Retten  maa  nægte 
saadan  uden  alt  Hensyn  til  sin  egen  Lovs  Bestemmelser. 

*;  Skilsmissegrunde  efter  den  nationale  I^ov  maatte  selvfølgelig  betragtes 
som  Separationsgrunde  i  det  nys  omhandlede  Tilfælde,  at  Stedets 
Lov  kun  kjendte  Separation,  den  nationale  Lov  kun  Skilsmisse.  Den 
antagne  Subsidiaritet  af  Separation  i  Forhold  til  Skilsmisse  burde 
iøvrigt  konsekvent  føre  til,  at  enhver  Skilsmissegrund  subsidiært  be- 
tragtedes som  Separationsgrund.  Denne  Konsekvens  har  dog  Kom- 
missionen ikke  trukket. 

*)  Bestaaende  af  Meili  og  Beelaerts  van  Blokland. 
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fællerne  (eller  i  Tilfælde  den  indstævnte  Part  ^))  var  bosatte  (domi- 
cilierede).  Naar,  som  nu  ikke  sjelden  Tilfældet,  Ketterne  nægtede 
at  antage  til  Paadømmelse  en  saadan  Sag  af  den  Grund,  at  Parterne 
var  Udlændinger,  var  dette  noget,  som  kunde  blive  til  en  formelig 
Retsfomægtelse.  Fædrelandet  kunde  være  fjæmt,  og  Beviset  ikke, 
eller  kun  med  de  største  Vanskeligheder  og  Omkostninger,  tilveie- 
bringes der,  selv  om,  —  hvad  ingenlunde  altid  Tilfældet,  —  noget 
Væmething  for  Sagen  overhovedet  vilde  haves  i  Fædrelandet.  I 
et  eneste  Tilfælde  antoges  dog  Domicilets  Bet  at  burde  nægtes 
Kompetence  til  Sagens  Behandling,  nemlig  hvor  efter  den  nationale 
Lov  Kompetencen  til  at  behandle  Ægskabssager  var  forbeholdt 
særegne  Retter,  t.  Ex.  en  geistlig  Ret  *).  Paa  den  anden  Side 
var  der  dog  heller  ikke  Grund  til  at  udelukke,  at  Sagen  ogsaa  i 
andre  Tilfælde  kunde  anlægges  i  Ægtefællernes  Fædreland,  om 
der  efter  dettes  Love  fandtes  nogen  til  dens  Behandling  kompetent 
Ret.  At  Adgangen  hertil  stod  aaben  var  saa  meget  mere  paa- 
krævet, som  isaafald  de  Vanskeligheder,  som  Bostedets  Lov  maatte 
lægge  i  Veien  for  Skilsmissen  eller  Separationen,  vilde  kunne 
undgaaes. 

Som  rimeligt  var  ved  et  saa  kinkigt  Emne  som  Skilsmisse  og 
Separation,  blev  der  overfor  de  saaledes  af  Kommissionen  foreslaa- 
ede  Regler  taget  forskjellige  Reservationer.  Saaledes  blev  af  de 
russiske  Delegerede  bemærket,  at  deres  Deltagelse  i  Diskussionen 
om  dette  Emne  af  Hensyn  til  den  gj  ældende  russiske  Lovgivning 
maatte  betragtes  som  rent  theoretisk.  Fra  norsk  Side  blev  lige- 
ledes taget  en  almindelig  Reservation  m.  H.  t.  det  af  Kommis- 
sionen opstillede  cumulative  Princip,  der  formentes  at  være  i  Strid 
med  dens  egne  Præmisser,  hvor  den  havde  anerkjendt  Lovbestem- 
melsernes imperative  Karakter  ogsaa  i  den  Retning,  at  Skilsmisse 
eller  Separation  ikke  maatte  nægtes,  hvor  Processtedets  Lov  hjem- 
lede saadan.  Overfor  de  Lovgivninger,  som  enten  helt  nægtede 
Skilsmisse  eller  blot  gav  Adgang  dertil  under  meget  snævre  Be- 
tingelser, kom  derfor  efter  Kommissionens  Regler  de  Lovgivninger, 
der  hjemlede  en  friere  Adgang  dertil,  ikke  til  sin  Ret.  Forat 
dette  skulde  ske,  maatte  man  ikke  kumulere  de  efter  den  nationale 


')  Efter  Kommissionens  oprindelige  Forslag  var  dette  begrændset  til 
det  Tilfælde,  at  Ægtefællerne  var  separerede,  da  de  ellers  antoges 
legalt  at  have  samme  Domicil.  Paa  Foranledning  fra  de  Delegerede 
fra  Danmark  og  Norge,  hvor  man  ikke  ubetinget  vil  opstille  den 
Sætning,  at  Hustruens  deler  Mandens  Domicil,  hvor  de  blot  faktisk 
lever  adskilte  men  ikke  er  separerede,  blev  Regelen  j^ivet  en  noget 
videre  Fatning  (< —  si  d'aprhs  leur  legislation  nationale,  les  époux 
nont  pas  le  mémc  domicile»). 

')  Kommissionen  paaberaabte  i  saa  Henseende  som  Analogi  den  m.  H. 
t  Ægteskabsstiftelse  vedtagne  Regel,  at  en  Stat,  der  kun  anerkjender 
Ægteskab  i  religiøse  Former,  ikke  skulde  behøve  at  anerkjende  som 
gyldigt  et  Ægteskab,  indgaaetaf  dens  Undersaatter  i  Udlandet  i  anden 
Form. 
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Lov  og  Domicilets  (Processtedets)  Lov  gjældende  Betingelser,  men 
give  en  af  dem  Fortrinet,  og  isaafald  antoges  praktiske  Hensyn 
at  tale  til  Fordel  for,  at  den  sidstnævnte  Bets  Kegler  befulgtes. 
Efter  det  af  Kommissionen  m.  H.  t.  lignende  Spørgsmaal  indtagne 
Standpunkt,  antoges  det  imidlertid  unyttigt  at  fremsætte  noget 
Forslag  i  denne  Betning.  Af  enkelte  Delegerede,  bl.  A.  Boguin, 
fremholdtes  endvidere,  at  Begleme  ikke  gav  Udtryk  for  den  i 
Præmisserne  udtalte  Sætning,  at  det  skulde  være  Betten  uforment 
at  bevilge  Udlændinger  Skilsmisse  overensstemmende  ■  med  deres 
egen  nationale  Lov,  saafremt  efter  Stedets  Bet  det  Forbud,  denne 
opstillede,  alene  kunde  antages  at  gjælde  Statens  egne  Undersaatter 
(jfr.  ovfr.  S.  137  Note  2).  Et  derom  antydet  Forslag  blev  dog 
taget  tilbage.  Diskussionen  dreiede  sig  ellers  hovedsagelig  om  det 
Spørgsmaal,  hvorom  der  inden  Kommissionen  havde  været  Dissents, 
nemlig  om  man  skulde  kræve,  at  der  foreligger  en  baade  efter  den 
nationale  Lov  og  Processtedets  Lov  gyldig  Skilsmissegrund.  Efter 
en  længere  Debat,  hvorunder  den  belgiske  Delegerede  Beeckman 
gjorde  sig  til  Talsmand  for  et  tredie  Alternativ,  nemlig  at  alene 
den  nationale  Lov  skulde  befølges  i  Henseende  til  de  enkelte  Skils- 
missegrunde, dog  saaledes,  at  Skilsmisse  paa  Grund  af  fælles 
Samtykke  eller  af  ulovbestemte  Grunde  ei  maatte  tilstaaes  uden, 
hvor  begge  Love  hjemlede  det,  blev  Besultatet,  at  Majoritetens 
Forslag  bifaldtes  med  8  mod  6  Stemmer*).  Mod  Minoritetens  For- 
slag gjordes  navnlig  gjældende,  at  man  derved  vilde  kunne  sætte 
sig  i  Stand  til  at  opnaa  Skilsmisse  i  Strid  med  sin  nationale  Bet 
ved  for  en  Tid  at  tage  Bopæl  i  et  Land,  hvor  Adgangen  til  Skils- 
misse var  lettere,  og  at,  da  Hustruen  efter  de  fleste  Love  juridisk 
delte  Mandens  Domicil,  vilde  denne  Adgang  ensidig  staa  til 
Mandens  Baadighed.  Den  af  Kommissionen  foreslaaede  Begel  om, 
at  Separation  skulde  kunne  tilstaaes  i  de  Tilfælde,  hvor  den  natio- 
nale Lov  kun  hjemlede  Skilsmisse  *),  men  Stedets  Lov  Separation, 
fremkaldte  ogsaa  Beservationer  fra  flere  Delegeredes  Side.  Det 
blev  saaledes  anført,  at  man  i  Schweiz  aldrig  havde  villet  anerkjende 
Gyldigheden  af  en  Separation,  som  i  Udlandet  var  tilstaaet  Schweizer- 
borgere. Med  Hensyn  til  de  opstillede  Kompetenceregler  vaktes 
fra  dansk  og  norsk  Side  Motion  om  at  ændre  Udtrykkene  saaledes, 
at  ogsaa  den  i  Danmark  og  Norge  fortrinsvis  anvendte  og  i  enkelte 
andre  Lande  vistnok  heller  ikke  ukjendte  Fremgangsmaade,  at 
Skilsmisse  gives  ved  kongelig  Bevilling,  kunde  indgaa  derunder. 
Denne  Begjæring  blev  dog  kun  delvis  imødekommet,  idet  Konfe- 
rencens   Flertal   ikke   fandt    at    kunne   acceptere    en  Opløsning  ad 


^)  For  Minoritetens  Forslag  stemte  Ungarn,  Danmark,  Norge,  Italien, 
Rumænien  og  Schweiz.  For  Nederlandene  afgaves  ingen  Stemme, 
da  de  Delegerede  var  af  forskjellig  Mening. 

')  I  Tyskland  og  Schweiz  kjender  lovgivningen  t.  Ex.  blot  Skilsmisse, 
ikke  Separation. 
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administrativ  Vei  som  gyldig  uden  for  Landets  egne  Under- 
saatter  *). 

Den  anden  Kommission  fortsatte  Behandlingen  af  Arv  og 
Testamenter  paa  Grnndlag  af  de  paa  den  første  Konference 
vedtagne  Besolntioner.  Idet  den  altsaa  de  lege  ferenda  fastholdt 
Arvefølgens  Enhed  og  dens  Bestemmelse  efter  den  Afdødes  natio- 
nale E>et  som  det  ledende  Princip,  søgte  den  nærmere  at  præcisere 
de  opstillede  Beglers  Bærevidde  ved  en  Del  supplerende  Forskrifter. 
I  en  enkelt  Henseende  var  der  delte  Meninger  inden  Kommissionen, 
nemlig  om,  hvorvidt  de  Punkter,  hvori  det  skulde  være  tilladt  at 
følge  den  territoriale  Lovgivning  fremfor  den  afdødes  nationale  Lov, 
burde  nøiagtig  og  udtømmende  angives  i  Resolutionerne.  Medens 
en  Majoritet  fandt,  at  man  burde  indskrænke  sig  til  den  mere  ube- 
stemte Formulering,  at  den  territoriale  Lov  kunde  befølges  overalt, 
hvor  den  nationale  Lovs  Hegler  vilde  medføre  Indgreb  i  Landets 
adroit  public:»  *)  eller  <thonne8  moeurs*,  vilde  en  Minoritet  have 
Undtagelserne  mere  specielt  opregnede.  Ved  Behandlingen  i  Ple- 
num blev  Minoritetens  Forslag  bifaldt,  idet  dog  flere  Delegerede 
fremholdt,  at  den  deri  givne  Opregning  ikke  var  tilstrækkelig  ud- 
tømmende, løvrigt  blev  de  af  Kommissionen  foreslaaede  Bestem- 
melser bifaldte  uden  anden  nævneværdig  Forandring  end  den,  at 
der  i  Bestemmelserne  om  Testamentsformeme  blev  givet  Valget 
mellem  at  befølge  den  nationale  Lovs  Kegler  og  de  i  lex  lod 
foreskrevne'),  og  at  Reglerne  om  Gaver,  der  efter  Porslaget  ogsaa 
omfattede  Livsgaver,  udtrykkelig  begrændsedes  til  donationes  mortis 
catwa*).     De  vedtagne  Bestemmelser  hidsættes  i  Oversættelse: 

cArt.  1.  Arveretten  {les  successions)  bestemmes  ved  den  Af- 
dødes nationale  Lov. 


^)  For  Prof.  Matzens  vider egaaende  Forslag  stemte  dog,  foraden  Dan- 
mark og  Norge,  tillige  Spanien,  Nederlandene,  Rumænien  og  Rusland. 

■)  Ved  dette  Udtryk  skulde  efter  Majoritens  Mening  ikke  blot  forstaaes 
Landets  offentlige  Ret  (d.  v.  s.  dets  konstitutionelle  og  administrative 
Ret,  Strafferetten  og  de  organiske  Proceslove),  men  ogsaa  saadanne 
Bestemmelser  i  den  civile  Lovgivning,  som  havde  til  Hensigt  at 
sikre  en  fri  Arvegang  og  forbyde  Substitutioner,  eller  som  gjorde 
Adgangen  til  at  gjøre  Legater  og  Gaver  til  Fordel  for  milde  Stiftelser 
afhængig  af  Regjeringens  Samtykke. 

*)  Man  blev  nemlig  opmærksom  paa,  at  efter  den  forrige  Aar  vedtagne 
Affatning,  der  uforandret  var  bibeholdt  af  Kommissionen,  vilde  t. 
£x.  et  af  en  Franskmand  i  Nederlandene  oprettet  holografisk  (a :  egen- 
hændig skrevet)  Testamente,  hvilket  i  og  for  sig  er  gyldigt  efter 
fransk  Lov,  ikke  være  gyldigt,  eftersom  holografiske  Testamenter 
ikke  er  gyldige  i  Nederlandene.  Den  ændrede  Kegels  hvorefter  Sæt- 
ningen <locu8  regit  actum*  ogsaa  i  denne  Anvendelse  skal  have  en 
blot  og  bar  fakultativ  Karakter  (jfr.  ovfr.  S.  121— 2)  stemmer,  som  det 
vil  sees,  med  den  Regel,  som  den  norske  Arvelovs  §  ö6  opstiller, 
blot  med  den  Afvigelse,  at  det  efter  den  norske  Lov  er  Domicilets 
Ret,  ikke  den  nationale  Ret,  som  kommer  i  Betragtning. 

*)  Fra  tysk  Side  blev  foreslaaet,  at  man  overhovedet  ikke  skulde  om- 
handle Gaver,  men  dette  Forslag  opnaaede  ikke  Flertal. 


Digitized  by 


Google 


142  F-  Beichmann. 


Art.  2.  Myndigheden  til  at  disponere  ved  Testament  eller 
donatio  mortis  causa  saavelsom  disse  Dispositioners  Indhold  og 
Virkning  (la  substance  et  les  effets)  bestemmes  ved  Testators  eller 
Giverens  nationale  Lov. 

Art.  3.  Testamenter  og  donationes  mortis  causa  skal,  hvad 
Formerne  angaar,  anerkjendes  som  gyldige,  naar  de  fyldestgjør 
Forskrifterne  i  Testators  (Giverens)  nationale  Lov  eller  i  Lovgiv- 
ningen paa  det  Sted,  hvor  de  istandb»nges.  Hvor  den  nationale 
Lov  som  substantiel  Betingelse  kræver,  at  den  aiithentiske  eller  den 
holografiske  Form  eller  nogen  anden  i  Loven  beskrevet  Form  be- 
nyttes, kan  dog  Testamentet  eller  Gaven  ikke  gjøres  i  nogen  anden 
Form^).  —  Som  gyldige  i  formel  Henseende  ansees  Testamenter, 
der  af  nogen  Fremmed  overensstemmende  med  hans  nationale  Lov 
er  oprettet  for  hans  eget  Lands  diplomatiske  Agent  eller  Konsul. 
Samme  Regel  gjælder  ogsaa  for  donationes  mortis  causa. 

Art.  4.  Ved  den  afdødes  eller  Testators  nationale  Lov  for- 
staaes  Lovgivningen  i  det  Land,  hvis  Undersaat  han  var,  da  han 
afgik  ved  Døden.  Myndigheden  til  at  disponere  (ved  Testamente 
eller  donatio  m.  c.)  bedømmes  dog  ogsaa  efter  Lovgivningen  i  det 
Land,  hvis  Undersaat  han  var  paa  den  Tid,  da  Dispositionen  blev 
truffet*). 

Art.  5.  I  Henseende  til  Forbud  mod  at  disponere  til  Fordel 
for  visse  Personer,  hvad  enten  Forbudet  er  absolut  eller  alene 
visse  Indskrænkninger  er  opstillede,  er  Testators  (Giverens)  natio- 
tionale  Lov  den  bestemmende'*). 

Art.  6.  I  Henseeende  til  Arvingers,  Legatarers  og  Donatarers 
Myndighed  til  at  erhverve  paa  saadan  Maade  er  deres  egen  natio- 
nale Lov  den  bestemmende. 

Art.  7.  I  Henseende  til  Formerne  for  Tiltrædelse  af  Arv 
cum  heneficio  inveniaHi  og  for  Fragaaelse  af  Arv  gjælder  Loven 
paa  det  Sted,  hvor  Arvefaldet  indtræder  (ou  s'est  ouverte  la  sttc- 
cession*). 

^)  Denne  Bestemmelse  blev  fra  tysk  Side  foreslaaet  strøget,  idet  den 
formentes  at  kunne  give  Anledning  til  vilkaarlig  at  udelukke  Anven- 
delsen af  lex  lod.    Men  Forslaget  opnaaede  ikke  Flertal. 

')  En  oprindelig  Mangel  helbredes  altsaa  ikke  ved  en  senere  Nationali- 
tetsændring;  jfr.  norsk  Arvelov  §  63. 

')  Der  sigtes  herved  til  visse  Forbud,  som  enkelte  Lovgivninger  inde- 
holder for  at  beskytte  Testator  mod  utilbørlig  Paa  virkning,  t.  Ex. 
Forbud  mod  at  testere  noget  til  sin  Læge,  Skriftefader  eller  Værge. 
Modsætningen  til  de  af  andre  Grunde  opstillede  Indskrænkninger  i 
Retten  til  at  tage  Arv,  hvorom  den  følgende  Artikel  indeholder  en 
forskjellig  Regel,  træder  dog  neppe  tilstrækkelig  klart  frem  i  den 
benyttede  Redaktion.  Den  af  Kommissionen  oprindelig  foreslaaede 
var  i  saa  Henseende  tydeligere. 

*)  Af  den  valgte  Redaktion  og  de  Forklaringer,  hvormed  Kommissionen 
ledsager  Bestemmelsen,  synes  at  fremgaa,  at  bortseet  fra  Formerne 
skal  den  nationale  Lov  ogsaa  i  disse  Punkter  være  den  bestemmende, 
t.  Ex.  m.  H.  t.  Adgangen  til  overhovedet  at  benytte  bene  f.  inv.  eller 
Virkningerne  deraf.  En  saadan  Deling  af  Retsreglerne  turde  dog  i 
Anvendelsen  let  medføre  Vanskeligheder. 
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Art.  8.  For  faste  Eiendomme,  der  er  Gjenstand  for  Arv, 
Legat  eller  Gave,  kommer  Lovgivningen  i  det  Land,  hvor  de  er 
beliggende,  til  Anvendelse,  forsaavidt  angaar  de  Former  og  Publi- 
kationer, som  denne  fordrer  for  Overdragelse,  Stiftelse  eller  Konso- 
lidation  af  tinglige  Rettigheder. 

Art.  9.  Overenskomster  med  Hensyn  til  Arvens  Deling  er 
som  saadanne  underkastede  den  Lov,  som  gj ælder  for  Overens- 
komster. —  I  Henseende  til  Formerne  for  Delingsdokumenters  Op- 
rettelse {les  actes  de  partage)  gj  ælder  Loven  paa  det  Sted,  hvor 
det  oprettes,  dog  med  Forbehold  forsaavidt  angaar  de  Betingelser 
og  Formaliteter  som  for  dem,  der  mangler  den  fulde  Myndighed 
(ivcapahles),  er  foreskrevne  i  deres  nationale  Lov^). 

Art.  10.  Den  Afdødes  efterladte  Formue  tilfalder  ikke  den 
Stat,  paa  hvis  Territorium  den  befinder  sig,  medmindre  der  efter 
den  Afdødes  nationale  Lov  ikke  er  nogen  arveberettiget*). 

Art.  11.  Uden  Hensyn  til,  hvad  ovenfor  er  bestemt,  skal  dog 
et  Lands  Domstol  ikke  befølge  den  fremmede  Lov,  hvor  dennes 
Anvendelse  vilde  indeholde  noget  Indgreb  enten  i  Landets  offent- 
lige Ret  (droit  public)  eller  i  de  i  Landet  gjældende  Bestemmelser 
om  Substitutioner  og  Fideikommisser,  milde  Stiftelsers  Adgang  til 
at  tage  Arv,  den  personlige  Frihed  og  Lighed,  Arvegangens  Fri- 
hed, Arvingers  og  Legatarers  Uværdighed  til  at  tage  Arv,  Ægte- 
skabets Enhed  eller  uægte  Børns  Rettigheder. 

Art.  12.  Myndigheden  i  det  Land,  paa  hvis  Omraade  Arve- 
faldet er  indtraadt,  og  de  diplomatiske  Agenter  eller  Konsul  for 
den  Nation,  den  afdøde  tilhørte,  skal  i  Forening  sørge  for  de  efter- 
ladte Eiendeles  Bevaring.» 

I  sin  Rapport  udtalte  Kommissionen,  at  den  havde  betragtet 
det  som  liggende  udenfor  sin  Opgave  at  foreslaa  Regler  om  Kompe- 
tencen m.  H.  t.  Paakjendelsen  af  Arve-  og  Skiftetvistigheder.  Den 
fandt  imidlertid  Regler  herom  meget  ønskelige,  og  Nødvendigheden 
af  saadanne  Regler  blev  ogsaa  af  flere  Delegerede  stærkt  frem- 
holdt, hvorfor  man  efter  Forslag  af  Præsidenten  enedes  om  at 
udtale  Ønsket  om,  at  Bestemmelser  om  Kompetencen  senere  maatte 
hlive  istandbragte. 

Ihvorvel  Kommissionens  Forslag  ikke  vakte  nogen  større 
Diskussion,  maa  det  vistnok  siges,  at  det  ogsaa  denne  Gang  fik 
en  noget  kjølig  Modtagelse.  Foruden,  at  den  danske  Delegerede 
gjentog  sit  tidligere  Forbehold  m.  H.  t.  Anvendelsen   af  den  natio- 


^)  Af  Kommissionens  Rapport  freragaar,  at  den  mener,  at  den  nationale 
Lov  i  Henhold  til  Art.  1  vil  komme  til  Anvendelse  med  Hensyn  til 
saadanne  Dele  af  Skiftet  som  Bestemmelsen  af,  hvad  der  henhører 
til  i'oets  Masse,  hvor  stor  Andel  der  tilkommer  enhver,  Udlodningen, 
Sikkerheden  og  Omstyrtelse  af  den  foretagne  Udlodning. 

')  Kommissionen  udtaler,  at  den  betragter  Statens  Ret  til  Efterladen- 
skaber, hvortil  ingen  anden  Arveberettiget  findes,  som  et  Udslag  af 
den  territoriale  Høihedsret,  ikke  som  en  virkelig  Arveret. 
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naie  Lov  istedetfor  Domicilets,  fastholdt  ogsaa  de  franske  Dele- 
gerede i  det  Væsentlige  sit  tidligere  Standpunkt  overfor  Spørgs- 
maalet  om  den  nævnte  Eegels  Anvendelse  ogsaa  paa  fast  Eien- 
dom,  ligesom  de  russiske  Delegerede  betonede,  at  de  af  samme 
Grund  stillede  sig  rent  theoretisk  til  Emnets  Behandling.  Ogsaa 
den  spanske  Delegerede  tog  et  almindeligt  Forbehold  ligeoverfor 
de  foreslaaede  Resolutioner,  der  efter  hans  Mening  ikke  havde  løst 
den  Opgave  samtidig  at  tage  de  tilstrækkelige  Hensyn  til  Afdødes 
og  Slægtens')  nationale  Ret  og  til  Lovgivningen  i  det  Land,  hvor 
Tormuen  beroede. 

Den  tredie  Kommission  fremlagde  Forslag  til  en  international 
Overenskomst  om  Ophævelse  af  cautio  judicatum  solvi  og  om  Ad- 
gang for  Fremmede  til  at  erholde  fri  Rettergang.  I  en  af  Roguin 
forfattet,  meget  udførlig  Rapport,  redegjorde  den,  hvad  det  først- 
nævnte Emne  angaar,  for  den  bestaaende  Retstilstand.  Medens 
Lovgivningen  i  nogle  Stater  ikke  kjendte  det  nævnte  Listitut  eller 
havde  afskaffet  det  (saaledes  som  Danmark,  Norge  og  Italien),  var 
Forholdet  dog  endnu  det,  at  en  saadan  Sikkerhed  for  de  eventuelle 
Sagsomkostninger  i  de  fleste  Lande,  med  flere  eller  færre  Begrænds- 
ninger*),  kunde  kræves  stillet  af  den  fremmede  Sagsøger.  Betin- 
gelserne var  dog  noget  forskjellige.  I  de  fleste  Lande  kom  det 
an  paa  Sagsøgerens  fremmede  Nationalitet  (Undersaatsforhold),  dog 
saaledes,  at  i  enkelte  Stater  (som  f.  Ex.  i  Tyskland,  Spanien  og 
Ungarn)  Retten  til  at  kræve  Sikkerhed  var  indskrænket  til  de 
Tilfælde,  hvor  saadan  Sikkerhed  ogsaa  krævedes  i  den  Stat,  hvis 
Undersaat  Sagsøgeren  var,  i  andre  (nogle  Schweizerske  Kantoner) 
kom  det  derimod  an  paa,  hvorvidt  Sagsøgeren  var  domicilieret 
udenfor  Kantonen.  I  en  enkelt  Stat  (Østerrige)  var  Betingelserne 
for,  at  Sikkerhed  kunde  kræves,  alene  den,  at  Sagsøgeren  ikke 
kunde  dokumentere  sin  Solvens,  medens  det  efter  Loven  ikke  kom 
an,  hverken  paa  hans  Nationalitet  eller  paa  hans  Bosted.  Medens 
Kommissionen  ikke  fandt  at  kunne  foreslaa  Afskaffelse  af  cautio 
judic,  solvi  i  dette  sidstnævnte  Tilfælde  *),  fandt  den  derimod  at 
burde  medtage  under  Ophævelsen  ogsaa  de  Tilfælde,  hvor  Sikker- 
hedsstillelsen var  betinget   af  Bopæl   udenfor  Riget*).     Til  Erstat- 

*)  Han  syntes  herved  navnlig  at  have  for  Øie  de  Tilfælde,  hvor 
den  afdøde  havde  ændret  Nationalitet,  medens  Slægten  havde  be- 
varet sin. 

*)  Saaledes  kræves  efter  frausk  Ret  c.  judic.  solvi  ikke  i  Handels- 
processer. Efter  Forlydende  skal  dog  Lovbeslutning  om  Ophævelse 
af  denne  Regel  være  vedtaget  af  begge  Kamre. 

*)  Faktisk  vilde  vistnok  Fordringen  paa  Sikkerhedsstillelse  ogsaa  i  disse 
Tilfælde  væsentlig  gaa  ud  over  Udlændinger,  men  man  fandt  dog,  at 
det  vilde  være  at  gribe  for  meget  ind  i  Lovgivningsfriheden^  at  af- 
skaffe, til  Fordel  for  Udlændinger,  en  Sikkerhed,  som  kunde  kræves 
af  Landets,  i  dette  bosatte,  egne  Undersaatter. 

*)  <Aucune  caution  ni  depot,  sous  quelque  denomination  que  se  soit,  ne 
])€ut  ctre  impose  a  raison,  soit  de  leur  qualité  d'étrangers,  soit  du 
de  faut  de  domicile  ou  de  residence  dans  le  pays,  auxnatio- 
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ning  for  Ophævelse  af  cautio  judicatum  9olvi  skulde  imidlertid  en 
Dom,  hvorved  den  fremmede  Sagsøger  paalagdes  at  udrede  8ags> 
omkostninger,  forsaavidt  disse  angaar,  kunne  fordres  exekveret 
•ogsaa  i  de  andre  kontraherende  Statef  (ikke  blot  den,  hvis  Under- 
saat  den  domfældte  Sagsøger  var  ^)).  Betingelsen  skulde  alene 
være,  at  exequatur  var  erhvervet  ved  en  efter  Stedets  Lov  dertil 
kompetent  Ret  *),  og  saadan  skulde  altid  meddeles,  hvor  Dommen 
var  retskraftig  og  Expeditionen  authentisk  efter  det  Lands  Lov, 
hvor  den  var  afsagt,  —  attsaa  uden  nogensomhelst  Prøvelse  i 
Realiteten').  Medens  Ophævelsen  skulde  omfatte  ikke  blot  Sikker- 
hedsstillelse for  Sagsomkostninger  {frais  et  dépens  du  proces)  men 
ogsaa  t.  Ex.  den  Sikkerhedsstillelse  for  det  videregaaende  Erstat- 
ningskrav {dommages-intér^ts)  i  Tilfælde  af  rent  temerære  Søgsmaal, 
som  enkelte  Love  hjemlede,  skulde  Exigibiliteten  derimod  alene 
gjælde  de  egentlige  Sagsomkostninger  [frais  et  dépens),  idet  man 
fandt  det  betænkeligt  at  indrømme  saadan  for  de  videregaaende 
Krav.  Denne  Uregelmæssighed  forsvares  af  Kommissionen  ved  en 
Henvisning  til,  at  der  i  Praxis  ikke  pleier  at  tages  noget  Hensyn 
til  disse  eventuelle  dommages  intéréts  ved  Fastsættelsen  af  Sikker- 
hedens Beløb,  og  at  altsaa  den  tilstaaede  Exigibilitet  selv  med  den 
nævnte  Begrændsning  vilde  modsvare  den  Indrømmelse,  som  gjordes 
ved,  at  Kravet  paa  Sikkerhed  vilde  bortfalde. 

Med  Hensyn  til  Adgangen  til  fri  Proces  [assistance  judiciaire) 
foreslog  Kommissionen  et  særskilt  Reglement,  gaaende  ud  paa,  at 
Undersaatter  af  de  kontraherende  Stater  i  enhver  anden  af  disse 
skulde  være  ganske  ligestillede  med  Landets  egne  Undersaatter. 
Den  fornødne  Bevidnelse  eller  Erklæring*)  om  den  fremmede  An- 
søgers Trang  skulde  udfærdiges  af  Myndighederne  paa  det  Sted, 
hvor  han  boede,  eller  i  Mangel  af  Bopæl,   der,  hvor  han  for  Tiden 


fiaux  d'un  des  Etats  contractants  qui  serent  demandeurs  ou  intet^enants 
devant  les  tribunaux  d'un  autre  de  ces  Etats».  Som  det  vil  eees,  frem- 
kommer i  de  udhævede  Tilfælde  nogen  Ulighed  til  Fordel  for  de 
fremmede  Undersaatter,  idet  Sikkerhed  fremdeles  kan  kræves  af  egne 
Undersaatter,  bosatte  udenfor  Staten. 

^)  Kommissionens  Forslag  skilte  sig  forsaavidt  fra  det  af  Asser  udar- 
beidede  Udkast,  der  iøvrigt  havde  tjent  til  Forbillede. 

*)  Altsaa  t.  Ex.  paa  det  Sted,  hvor  han  bor,  eller  hvor  et  Væmething 
for  Indtale  af  et  saadant  Krav  ellers  vilde  være  begrundet.  Den  af 
Kommissionen  oprindelig  foreslaaede  Affatning  —  *  I' autorite  compé- 
tente,  d' apres  la  loi  du  pays,  pour  connattre  des  deniandes  d'exequatur 
des  decisions  étrangeres^  —  blev  ændret,  fordi  ikke  alle  Love  havde 
nogen  Regel  om  kompetencen  til  at  tilstaa  exequatur. 

•)  Den  Kvæstion,  som  ellers  stadig  melder  sig  ved  Spørgsmaalet  om 
Tilveiebringelsen  af  Regler  om  exequatur  for  fremmede  Domme,  nem- 
lig hvorvidt  den  fremmede  Domstol  var  kompetent  til  at  dømme  i 
Sagen,  foreligger,  som  det  vil  sees,  ikke  i  den  heromhandlede  An- 
vendelse. 

-•)  I  enkelte  Lande  (som  t.  Ex.  i  Belgien)  kræves  blot,  at  Ansøgeren 
selv  erklærer  at  være  trængende. 
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opholdt  sig,  og  i  Tilfælde  gratis  legaliseres  af  en  diplomatisk  Agent 
eller  Konsul  for  det  Land.  hvor  fri  Proces  begjæres.  Men  Myn- 
dighederne i  dette  sidste  Land  skulde  have  Eet  til  at  fordre  yder- 
ligere Oplysninger  om  Ansøgerens  Formuestilstand  af  Myndighederne 
i  de  andre  Lande,  og  i  det  hele  have  fuld  Frihed  til,  inden  Barn- 
men  af  sin  Kompetence,  at  kontrollere  Bevidnelsen  og  de  erholdte 
Oplysninger. 

I  Tillæg  til  disse  Regler  foresloges  derhos  for  dem,  der  maatte 
have  erholdt  fri  Proces,  Fritagelse  för  cauHo  judicatum  solvi  efter 
de  samme  Regler  som  ovenfor  gjengivet  ^). 

Foranlediget  ved  en  Motion  fra  den  franske  Minister  foreslog 
Kommissionen  videre  en  Bestemmelse  om  at  Gjældsfængsel  og 
G-jældsarrest  {contrainte  par  corps)  ikke  skulde  kunne  anvendes 
overfor  Fremmede,  der  var  Undersaatter  af  nogen  af  de  kontra- 
herende Stater,  i  andre  Tilfælde  end  de,  hvori  saadanne  Tvangs- 
midler maatte  være  anvendelige  overfor  Landets  egne  Undersaatter*). 
Dette  Forslag  havde  navnlig  til  Hensigt  at  fjerne  den  efter  den 
hollandske  Lovgivning  endnu  bestaaende  Adgang  til  ligeoverfor 
Fremmede  uden  fast  Bopæl  i  Riget  at  anvende  Gjældsfængsel  for 
al  Gjæld,  paadraget  overfor  Indlændinger,  medens  Adgangen  til 
at  anvende  Gjældsfængsel  overfor  Landets  egne  Ladvaanere  og 
Undersaatter  er  begrændset  til  visse  særlige  Klasser  af  Fordringer. 
Paa  samme  Maade  hjemler  Loven  derhos  Adgang  til  for  enhver 
forfalden  Gjæld  overfor  en  Lidlænding  at  belægge  Udlændinger, 
uden  fast  Bopæl  i  Riget,  med  personlig  Arrest  efter  Beslutning 
af  Retspræsidenten  uden  foregaaende  Dom,  og  uden  at  han  behøver 
at  være  hørt.  I  den  af  Asser  forfattede  Rapport  om  denne  Sag 
erkjender  han,  at  disse  den  hollandske  Lovgivnings  Bestemmelser, 
der  er  byggede  paa  den  ældre  franske  Lovgivning,  ikke  fortjener 
at  bibeholdes,  at  en  Forskjel  i  saa  Henseende  alt  eftersom  Debitor 
var  Ind-  eller  Udlænding  er  forkastelig,  og  at  de  omhandlede 
Bestemmelser  ogsaa  giver  Anledning  til  store  Misbrug. 

Samtlige  de  af  Kommissionen  foreslaaede  Bestemmelser  blev 
med  et  Par  mindre  Redaktionsændringer  bifaldte  efter  en  kortere 
Diskussion,  hvorunder  ingen  Røst  hævede  sig  til  Forsvar  for  de 
Uligheder  i  Ind-  og  Udlændingers  processuelle  Stilling,  som  derved 
tilsigtedes  afskaffede. 

Den  4de  Kommission  fremlagde  Forslag  til  Bestemmelser  om 


^)  Forsaavidt  alle  de  paagjældende  Stater  maatte  tiltræde  Overens- 
komsten om  dennes  fuldstændige  Afskaffelse,  vilde  det  dog  naturlig- 
vis være  overflødigt  at  optage  disse  Forskrifter  ogsaa  i  dette  Regle- 
ment. 

•)  La  contrainte  par  corps,  soit  comme  moyen  d'exécution^  soit  comme 
mesure  simplement  conservatoire,  ne  pouf-ra  pas  en  mattere  civile  et 
commerciale,  étre  appliquée  aux  étr angers  appurtenant  ä  un  des  Etats 
contradants  dans  les  cos  ou  elle  ne  serait  pas  applicable  ava:  ressortis- 
sants  du  pays. 
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Værgemaal  for  de  paa  Grund  af  ung  Alder  Umyndige  (mineursy). 
Den  havde  som  Grundlag  navnlig  benyttet  dels  de  af  Institutet 
paa  dets  Møde  i  Hamburg  i  1891  vedtagne  Regler,  dels  et  Ud- 
kasty  som  af  Asser  var  udarbeidet  til  Brug  for  Konferencen,  og 
som  hovedsagelig  adskilte  sig  fra  de  nævnte  Regler  deri,  at  enkelte 
Bestemmelser  for  særlige  Eventualiteter  ikke  var  optagne.  I  Lig- 
hed med  disse  Forbilleder  opstillede  Kommissionen  som  sin  Hoved- 
regel, at  Værgemaalet  skulde  rette  sig  efter  den  Umyndiges 
nationale  Lov,  ikke  blot  med  Hensyn  til  Begyndelse  og 
Varighed,  men  ogsaa  med  Hensyn  til  Organisation  og  Kon- 
trol og  Værgens  Beføielser  og  Kompetence*).  Den  forudsatte  som 
det  regelmæssige  Tilfælde,  at  Værgemaalet  organiseredes  i  det 
Land,  hvis  Undersaat  den  Umyndige  var,  men  tillod  dog  ogsaa, 
at  det  kunde  organiseres  i  vedkommende  fremmede  Land  ved 
Statens  diplomatiske  Agenter  eller  Konsuler,  forsaavidt  den  natio- 
nale Lov  indrømmede  dem  Kompetence  hertil.  Forsaavidt  imidler- 
tid, af  faktiske  eller  retslige  Grunde,  Værgemaalet  ikke  blev  organi- 
seret enten  i  Hjemlandet  {pays  d'origine)  eller  i  det  fremmede 
Land  paa  saadan  Maade  som  nævnt,  skulde  Myndighederne  i  det 
Land,  hvor  den  Umyndige  opholdt  sig,  skride  til  at  organisere 
Værgemaalet  overensstemmende  med  Stedets  Lov '),  dog  saaledes, 
at  Hjemlandets  Myndigheder  efter  foregaaende  Underretning  til 
Stedets  Autoriteter  kunde  overtage  Værgemaalet,  naar  Hindringerne 
bortfaldt.  En  videre  Undtagelse^)  foresloges  for  det  Tilfælde,  at 
den  Umyndige  ikke  havde  bevaret  noget  Domicil  i  Hjemlandet,  og 
den,  hvem  der  efter  den  nationale  Lov  tilkom  Ret  til  (f.  Ex.  ved 
Testamente)  at  opnævne  en  Værge  for  ham,  dertil  havde  valgt  en 
i  det  fremmede  Land,  hvor  den  Umyndige  havde  sit  Domicil,  bosat 
Person,  —  dog  kun  under  Forudsætning  af,  at  den  nationale  Lov 
ikke  var  til  Hinder  for,  at  nogen  saadan  opnævntes.  Isaafald  skulde 
den  opnævnte  Værge  føre  Værgemaalet  for  den  Umyndige  over- 
ensstemmende med  Stedets  Lov,  og  Hjemlandets  Myndigheder 
skulde,  ikke    have  Ret    til  at  overtage  Værgemaalet.     Men  i  Hen- 


^)  Jfr.  om  dette  Emne  Høiesteretesa^fører  O.  Liebes  Afhandling  til 
det  7de  nordiske  Juristmøde  <0m  Afgj øreisen  af  Myndighedsspørgs- 
maalet  i  internationale  Forhold»  og  don  derom  stedfundne  Diskussion, 
Forh.  S.  175—200. 

«)  La  tuMle  d'un  mineur  est  regie  par  sa  loi  natiotiale  [et  a  son  siegé 
dans  le  pays  auqttel  le  mineur  ressortit.  Cette  loi  determine  l' ouverture 
et  la  fin  de  la  tutelleson  mode  de  delation,  d' organisation  et  de  contröle, 
les  attributions  et  la  competence  du  tuteur].  Det  indklamrede  blev 
senere  udeladt  som  overflødigt  og  for  at  bortrydde  endel  fremkomne 
Betænkeligheder  med  Hensyn  til  Opregningens  Fuldstændighed. 

»)  Kommissionen  fremhævede,*  at  det  neppe  altid  vilde  være  muligt  at 
organisere  Værgemaalet  overensstemmende  med  et  andet  Lands  Lov- 
givning, selv  bortseet  fra,  at  dennes  Regler  neppe  altid  vilde  være 
tilstrækkelig  kj endte. 

*)  Nogen  saadan  Undtagelse  var  ikke  hjemlet  i  Institutets  Regler  eller 
Assers  Udkast. 
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seende  til  Værgemaalets  Begyndelse  og  Varighed  og  de  Grunde, 
der  begrunder  dets  Etablering  eller  Ophør ^),  skulde  dog  ogsaa  i 
dette  Tilfælde  som  i  de  andre  Tilfælde,  hvor  Værgemaalet  førtes 
efter  Stedets  Lov,  den  nationale  Lov  være  den  bestemmende.  En 
Undtagelse  i  en  anden  Retning*)  foreslog  Kommissionen  med  Hen- 
syn til  Administrationen  af  den  Umyndiges  faste  Eiendomme  i 
Udlandet.  Forsaavidt  Lovgivningen  i  det  Land,  hvor  Eiendommen 
laa,  foreskrev  en  særlig  Ordning  m.  H.  t.  disses  Bestyrelse,  skulde 
nemlig  denne  befølges.  For  det  Tilfælde,  at  den  Umyndige  skiftede 
Nationalitet,  foreslog  Kommissionen,  at  det  engang  etablerede  Værge- 
maal  skulde  vedblive,  indtil  et  nyt  var  etableret  overensstemmende 
med  den  nye  nationale  Lov.  Videre  foresloges,  at,  naar  Regjeringen 
i  et  Land  var  bleven  underrettet  om,  at  der  i  Landet  opholdt  sig 
en  fremmed  Umyndig,  der  tiltrængte  Værgemaal,  skulde  den  snarest 
muligt  give  Hjemlandets  Regjering  Underretning  derom.  Saalænge 
et  regelmæssigt  Værgemaal  ikke  var  organiseret  for  en  umyndig 
Fremmed,  skulde  derhos  Stedets  Myndigheder  drage  den  fornødne 
Omsorg  for  hans  Person  og  for  Bevarelsen  af  hans  Eiendom '). 
Endelig  foresloges,  at  Bestemmelserne  om  Værger  {tuteurs)  ogsaa 
skulde  gjælde  «^es  subrogés-tuteurs,  protuteurs»  og  dem,  hvem  det 
efter  Loven  var  overdraget,  helt  eller  delvis,  at  udøve  Fædremyn- 
digheden m.  H.  til  Umyndige,  eller  som  havde  Tilsynet  med  Vær- 
gerne. 

De  saaledes  foreslaaede  Bestemmelser  blev  uden  nogen  synder- 
lig indgaaende  Diskussion  vedtagne  med  enkelte  redaktionelle 
Ændringer.  Mod  Bestemmelsen  om^  at  de  diplomatiske  Agenter 
Konsulerne  skulde  kunne  træffe  Forføining  til  Etablering  af 
Værgemaalet,  blev  dog  reist  Modstand  fra  de  belgiske  Delegeredes 
Side,  idet  de  fandt  at  derved  vilde  ske  Lidgreb  i  Statens  Suve- 
rænitet, der  ikke  tillod,  at  fremmede  Autoriteter  udøvede  nogen 
saadan  Myndighed  paa  deres  Territorium.  De  vilde  derfor,  at 
Stedets  Myndigheder  skulde  sørge  for  Værgemaalets  Konstituering, 
men  befølge  den  Umyndiges  nationale  Lov.  Fra  norsk  Side  ud- 
taltes Tilslutning  til  den  Opfatning,  at  det  ikke  vilde  være  heldigt 
at  tillægge  Diplomatiet  og  Konsulerne  den  nævnte  Beføielse,  hvor- 


^)  Efter  Institutets  Regler  skulde  alene  Varigheden  og  OpbørsKrundene 
rette  sig  efter  den  nationale  Lov.  Fra  tysk  Side  fandtes  det  noget 
betænkeligt  at  tilpligte  Stedets  Myndigheder  udover  den  Tid, 
som  Stedets  Love  foreskrev.  Hensynet  til  at  opretholde  den  natio- 
nale Lovs  Regler  om  Myndighedsalderen  fandtes  imidlertid  over 
veiende. 

Ogsaa  denne  Undtagelse  er  ny  i  Kommissionens  Udkast. 
Institutet  havde  foruden  de  ovenfor  nævnte  Regler  (principes)  tillige 
udarbeidet  et  Reglement  for  den  Fremgangsmaade,  der  antoges  at 
))urde  befølges  for  at  sikre  Værgemaalets  Organisation.  Kommis- 
sionen fandt  ikke  at  burde  bringe  saadanne  Forskrifter  i  Forslag, 
idet  det  antoges  at  burde  overlades  Regjeringerne  at  give  de  i  saa 
Henseende  fornødne  Bestemmelser. 
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imod  det  antoges,  at  naar  Stedets  Myndigheder  skulde  gribe  ind, 
burde  de  befølge  sin  egen  Lov,  Noget  Forslag  i  den  Retning 
fandtes  det  dog  unyttigt  at  fremsætte,  og  den  omhandlede  Bestem- 
melse blev  mod  Belgiens  Stemme  vedtagen  i  Principet  med  Forbe- 
hold af  nogen  Omredaktion^). 

Konferencen  sluttedes  den  13de  Juli  efter  næsten  3  Ugers 
Samvær.  I  Slutningsmødet  afgav,  efter  Opfordring  fra  hollandsk 
Side,  flere  af  de  fremmede  Delegerede  Udtalelser  om,  hvorledes 
deres  Eegjeringer,  eller  de  Delegerede  personlig,  stillede  sig  med 
Hensyn  til  Realisationen  af  de  fattede  Resolutioner.  Af  den  bel- 
giske Gesandt  blev  saaledes  erklæret,  at  Regjeringen  havde  be- 
myndiget ham  til  at  undertegne  de  foreslaaede  Overenskomster  om 
Forkyndelser,  commissions  rogatoires  og  cauHo  judicatum  solvit  og 
at  han  ogsaa  troede,  at  Regjeringen  vilde  tiltræde  Overenskomsterne 
om  assistance  judiciaire  og  contrainte  par  corps.  De  schweizerske 
Delegerede  udtalte  under  Henvisning  til  sin  tidligere  Erklæring 
(ovfr*  S.  128  Note  4),  at  de  for  sit  personlige  Vedkommende  antog, 
at  samtlige  5  Udkast  angaaende  Processen  og  ligeledes  de  nye 
Bestemmelser  om  Ægteskab  egnede  sig  til  Antagelse.  Mere  almin- 
delig holdte  Erklæringer  om  Tilslutning  til  Bestemmelserne  afgaves 
af  flere  andre  Delegerede.  Paa  den  anden  Side  fandt  de  franske 
og  russiske  Delegerede  at  burde  henvise  til  de  tidligere  tagne 
Reservationer,  hvorefter  Konferencens  Arbeider  var  at  anse  som 
blot  og  bart  theoretiske  og  spekulative  om  end  meget  nyttige 
Forarbeider  for  Spørgsmaalenes  videre  Drøftelse  fra  Regjeringemes 
Side,  medens  disse  paa  ingen  Maade  kunde  ansees  bundne  ved  de 
fattede  Resolutioner.  Skjønt  Udtalelserne  saaledes  ikke  helt  ud 
kunde  betragtes  som  opmuntrende  med  Hensyn  til  Udsigterne  til 
de  fattede  Beslutningers  snarlige  Realisation,  fandt  dog  Præsidenten 
at  kunne  betegne  dem  som  i  det  Hele  meget  tilfredsstillende,  og  i 
sin  Slutningstale  udtalte  han  det  Haab,  at  Konferencens  Beslutnin- 
ger, ialfald  for  enkelte  Deles  Vedkommende,  gjennem  Afsluttelsen 
af  internationale  Overenskomster  eller  indre  Lovgivning,  maatte 
opnaa  Lovs  forbindende  Kraft,  og  at  saaledes  Formaalet  for  Konfe- 
rencens Bestræbelser  kunde  naaes.  At  Turen  nu  var  kommen  til 
at  søge  Resolutionerne  virkeliggjorte,  blev  ogscia  stærkt  betonet  af 
den  nederlandske  Udenrigsminister,  der  i  Tilslutning  til  de  frem- 
komne Udtalelser  fremhævede  de  udarbeidede  Reglementer  af  proces- 
suel Natur  som  dem,  om  hvis  Vedtagelse  der  snarest  turde  blive 
Spørgsmaal.     Med  Hensyn  til  de  Reglementer,    der  efter  Konferen- 


^)  I  sin  endelige  Skikkelse  lyder  Bestemmelsen  saaledes:  «Sft  d' apres 
la  loi  nationale,  il  ny  a  pas,  dans  l' Etat  atiquel  ressortit  le  mineur, 
une  autorite  compétente  pour  pourvoir  ä  la  tutelle,  Vågent  diplomatique 
OU  consulaire  de  eet  Etat,  rmdant  dans  la  circomcription  ou  la  tutelle 
s  est  ouverte  de  fait,  exerce,  si  la  loi  nationale  Vy  autorise,  les  attribu- 
tions conferees  par  cette  loi  aux  autorites  de  l'Etat  auquel  ressortit  le 
mineur.^ 


Digitized  by 


Google 


150  F-  Beichmann. 


cens  Beslutninger  tiltrængte  yderligere  Behandling,  udtalte  Uden- 
rigsministeren, at  den  nederlandske  Regjering  haabede,  at  naar 
den  til  beleilig  Tid  tog  Initiativet  til  en  saadan,  vilde  dette  ikke 
undlade  at  føre  til  Maalet. 


Det  vil  af  disse  Udtalelser  fremgaa,  at  nogen  ny  Konference 
antagelig  ikke  vil. blive  sammenkaldt,  før  ialfald  enkelte  positive 
Resultater  er  opnaaede  paa  Grundlag  af  de  udførte  Arbeider.  Det 
synes  imidlertid  antageligt,  at  det  ikke  vil  møde  nogen  større 
Vanskelighed  at  opnaa  Overenskomster  om  de  processuelle  Regle- 
menter, der  ikke  er  af  nogen  saadan  indgribende  Natur,  at  deres 
Antagelse  kan  forudsættes  at  ville  møde  nogen  større  Betænkelig- 
heder. Af  de  øvrige  turde  Reglerne  om  Ægteskabsstiftelse  og 
Værgemaal  være  de,  som  turde  have  størst  Udsigt  til  at  gaa  igjen- 
nem.  For  Norges  og  Danmarks  Vedkommende  møder  imidlertid 
forsaavidt  det  store  og  betydningsfulde  Spørgsmaal,  om  man  skal 
bestemme  sig  for  at  bryde  med  det  hidtil  i  vor  Videnskab  og 
Praxis  raadende  Princip,  at  det  ved  Bestemmelsen  af  de  personlige 
Retsforhold  kommer  an,  ikke  paa  Undersaatsforholdet  men  paa 
Domicilet,  et  Princip,  der  efter  Forholdene,  som  de  hidtil  har 
artet  sig  i  de  2  Lande,  synes  at  have  vist  sig  hensigtsmæssigt  og 
at  have  ledet  til  forholdsvis  faa  Konflikter.  Imidlertid  kan  det 
ikke  nægtes,  at  Forholdet  kan  komme  til  at  stille  sig  væsentlig 
anderledes,  om  det  af  Konferencen  og  de  fleste  af  Nutidens  konti- 
nentale Forfattere  foretrukne  Nationalitetsprincip,  der  allerede  nu 
synes  at  være  det  raadende  i  Sverige,  finder  Optagelse  i  de  andre 
i  Konferencen  deltagende  Stater,  hvor  Domicilet  for  Tiden  ansees 
bestemmende,  og  navnlig  i  Tyskland,  hvormed  især  Danmark 
har  saa  megen  Samfærdsel.  Vistnok  vil  England  og  Nordamerikas 
forenede  Stater  sandsynligvis  endnu  i  lange  Tider  fastholde  Domi- 
cilet som  det  afgjørende,  men  herved  er  dog  at  mærke,  at  Ten- 
dentsen  i  disse  Lande  synes  at  gaa  stedse  mere  derhen,  at 
Domicilet  bestemmes  ved  forskjellige  juridiske  Fiktioner,  hvorved 
dette  kan  blive  meget  forskjelligt  fra  det  faktiske  Bosted,  som 
man  vistnok  i  Norge  og  Danmark  vil  være  mere  tilbøjelig  til  at 
lægge  Vægten  paa. 

Selv  om  imidlertid  Resultatet  af  de  Overveielser,  som  om  dette 
Spørgsmaal  kommer  til  at  anstilles,  bliver,  at  Norge  og  Danmark 
foreløbig  kommer  til  at  hævde  de  hidtil  gjældende  Principer,  vil 
dog  i  ethvert  Fald  Deltagelsen  i  de  i  Haag  afholdte  Konferencer 
have  bidraget  til  at  give  de  til  den  internationale  Privatret  hørende 
Spørgsmaal  en  Aktualitet,  som  maa  forudsættes  at  ville  virke  til, 
at  den  nationale  Retsvidenskab  i  rigere  Mon  vil  sysselsætte  sig 
med    denne    ligesaa    interessante    som  vigtige  Disciplin.     Dette  vil 
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være  saa  me^et  mere  at  ønske,  som  manglende  Kjendskab  til  de 
nordiske  Landes  Retsforfatning  medfører,  at  de  ikke  faa  Kvæstioner, 
som  fremkaldes  ved  dennes  Særegenheder,  i  Regelen  ikke  vil  findes 
behandlede  i  den  udenlandske  Retslitteratur  paa  dette  Felt. 

Ligesom  derfor  de  afholdte  Konferencer  under  enhver  Omstæn- 
dighed ikke  vil  være  uden  Betydning  for  de  nordiske  Landes 
Retsvidenskab,  saaledes  vil  de  vistnok  ogsaa  bidrage  til  at  give 
Studiet  af  den  nævnte  Disciplin  et  Fremstød  ogsaa  i  de  andre 
Lande,  hvor  det,  som  i  Tyskland,  i  længere  Tid  har  ligget  mere 
tilbage. 

At  de  vedtagne  Resolutioner  ved  sit  Lidhold  skulde  betegne 
noget  større  videnskabeligt  Fremskridt,  er  selvfølgelig  ikke  at  vente. 
Ved  Siden  af  de  Impulser  til  fortsat  Forskning,  som  derved  gives, 
vil  Betydningen  hovedsagelig  ligge  deri,  at  man  nu  officielt  har 
betraadt  Samarbeidets  Vei  foråt  vinde  frem  til  en  tilfredsstillende 
Løsning  af  Lovgivningskonflikterne  paa  Privatrettens  Felt.  Og 
for,  at  saa  er  skeet,  maa  man  være,  ikke  blot  den  nederlandske 
Regjering,  der  med  saa  meget  Held  har  taget  Liitiativet,  men 
ogsaa  de  øvrige  Regjeringer,  der  har  efterkommet  dens  Indbydelse, 
meget  taknemmelig.  Selv  om  de  positive  Resultater  foreløbig  ikke 
akulde  svare  til  Forventningerne,  er  der  dog  ingen  Grund  til  at  mis- 
tvivle om,  at  Maalet  ved  fortsatte  Bestræbelser  kan  naaes;  thi  c  Rom 
blev  ikke  bygget  paa  een  Dag».  For  de  senere  Konferencer  vil, 
om  saadanne  atter  sammenkaldes,  de  ved  de  nu  afholdte  gjorte 
Erfaringer  ogsaa  kunne  bidrage  til,  at  mere  kan  udrettes.  Navnlig 
vil  meget  kunne  vindes  ved,  at  der  levnes  de  Delegerede  større 
Tid  til  Forberedelse,  —  et  Punkt,  hvorpaa  ogsaa  Asser  i  sin  Slut- 
ningstale  ved  den  sidste    Konference    henledede  Opmærksomheden. 
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Danmark. 

Den  her  i  Tidsskriftet  for  1892  S.  203—4  omtalte  Lov  om 
Fæstevirksomhedens  Ordning  er  undergaaet  nogle  For- 
andringer ved  Lov  af  23  Febr.,  navnlig  i  den  Ketning,  at  Reglerne 
om,  at  Fæstevirksomhed  ikke  maa  omfatte  baade  mandlige  og 
kvindelige  Tyender  eller  Arbejdere,  og  at  der  ikke  maa  være 
Fæstekontor  for  Mænd  og  Kvinder  i  samme  Ejendom,  ere  ind- 
skrænkede til  at  gjælde  for  Kjøbenhavn. 

Lov  af  30  Marts  om  Oplagsbeviser  og  Garantibeviser 
for  Varer,  der  oplægges  i  Kjøbenhavns  Frihavn,  be- 
myndiger Frihavnsaktieselskabet  til  for  Varer,  som  oplægges  i  Fri- 
havnen hos  Selskabet,  at  udstede  Oplagsbeviser  og  Garantibeviser 
(warrants),  ved  hvis  Overdragelse  (Endossement)  henholdsvis  over- 
føres Ejendomsret  og  stiftes  Haandpanteret  over  de  oplagte  Varer. 
Naar  Garantibevis  udstedes,  bliver  dette  altid  at  notere  paa  Op- 
lagsbeviset.  Beviserne  kunne  lyde  paa  en  bestemt  Person  eller 
paa  Ihændehaveren  og  overdrages  til  bestemt  Person  eller  in  blanco. 
Mod  Tilbagelevering  i  kvitteret  Stand  af  Oplagsbeviset,  eventuelt 
tillige  af  Garantibeviset,  kan  den  formelt  Legitimerede  kræve 
Varerne  udleverede,  og  han  kan  gjøre  sin  Ret  gjældende  overfor 
Enhver,  fra  hvem  det  maatte  være  bortkommet,  medmindre  det 
godtgjøres,  at  han  ved  Erhvervelsen  ikke  har  været  i  god  Tro 
eller  har  handlet  med  grov  Uagtsomhed.  Selskabet  er  «dog  beret- 
tiget, men  ikke  forpligtet  til  at  prøve  Gyldigheden  af  Endosse- 
menterne og  Kvitteringerne».  Saafremt  den  ved  Garantibevisets 
Overdragelse  sikrede  Pantefordring  ikke  behørigen  betales  paa  For- 
faldsdagen, skal  Beviset  først  forevises  for  den,  der  paa  det  staar 
opført    som    første    Panthaver,     og,     hvis    Betaling    ikke    opnaaes,. 
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protesteres  de  non  solutione.  3  Søgnedage  efter  Protesten  kan 
Ihændehaveren  af  Beviset  fordre  de  oplagte  Varer  solgte,  og,  hvis 
Dækning  derved  ikke  opnaaes,  haves  der,  saafremt  Protest  er  op- 
tagen senest  anden  Dag  efter  Forfaldsdagen  og  Salg  er  begjært 
inden  30  Dage  efter  Protestdagen,  i  Lighed  med  Vexler  springende 
Begres  for  det  manglende  Beløb  til  alle  tidligere  Endossenter^ 
som  ikke  ved  Endossementet  udtrykkeligt  have  fralagt  sig  Regres- 
ansvar. Bortkomne  Oplagsbeviser  og  Garantibeviser  kunne  faaes 
mortificerede  ved  Dom  af  Sø-  og  Handelsretten  i  Kjøbenhavn  efter 
et  Varsel  i  den  offentlige  Stævning  af  12  Uger. 

Den  i  Tidsskriftet  foe  1892  S.  204  nævnte  Lov  om  Under- 
søgelse af  Levnedsmidler  er  for  et  Tidsrum  af  3  Aar  bleven 
fornyet  ved  en  Lov  af  1  April,  ved  hvilken  Justitsministeriet  der- 
hos er  bleven  bemyndiget  til  ved  Anordning  at  fastsætte,  hvad  der 
ved  Tilberedelsen  af  Vin  og  Spirituosa  til  Forhandling  maa  anses  for 
tilladeligt.  En  saadan  Anordning  er  derefter  udfærdiget  af  Justits- 
ministeriet d.  17  s.  M. 

Ifølge  Lov  af  1  Apr.  angaaende  Sprængstoffer  maa 
Tilvirkning  og  Forhandling  af  Dynamit,  Skydebomuld  eller  Nitro- 
glycerin kun  udøves  af  Personer,  der  have  Justitsministeriets  Til- 
ladelse dertil,  og  en  saadan  Tilladelse  er  ogsaa  nødvendig  til  Lid- 
førsel  her  i  Landet  af  slige  Stoffer.  Disse  maa  kun  afhændes  eller 
overlades  til  Personer,  som  ere  autoriserede  eller  forevise  Attest  fra 
Politiet  for,  at  paagjældende  Stof  kan  betros  dem.  Der  gives  der- 
hos forskjellige  betryggende  Bestemmelser  om  Sprængstoffernes 
Opbevaring  og  Tilvirkning  samt  med  Hensyn  til  deres  Transport. 
Justitsministeren  kan  ved  Anordning  gjøre  Bestemmelserne  i  Loven 
anvendelige  paa  andre  exploderende  Stoffer,  der  er  lige  saa  stærkt 
virkende  eller  ligesaa  farlige  som  de  forannævnte.  Straffen  for 
forsætlig  Ødelæggelse  eller  Beskadigelse  ved  Hjælp  af  Spræng- 
stoffer kan,  hvis  nogen  derved  omkommer,  stige  til  Livsstraf. 

Med  Hensyn  til  Personer,  der  have  været  straffede  for  en  i 
den  offentlige  Mening  vanærende  Handling  men  kun  for  første 
Gfømg  begaaet  Forseelse  og  med  ikke  højere  Straf  end  Fængsel 
paa  Vand  og  Brød,  bestemmer  Lov  af  13  Apr.  om  Æresoprejs- 
ning uden  Bevilling,  at  de  skulle  indtræde  i  den  fulde  Besid- 
delse af  de  samme  Rettigheder,  som  ellers  opnaas  ved  Æresop- 
rejsning, naar  der  er  hengaaet  mindst  10  Aar  efter  Dommens  Af- 
sigelse og  Paagjældende  har  opholdt  sig  her  i  Landet  i  det  næynte 
Tidsrum,  uden  paany  at  have  været  tiltalt  eller  straffet  for  en  i 
den  offentlige  Mening  vanærende  Handling. 

Under  samme  Dato  er  emaneret  en  Patentlov.  Patent 
meddeles  for  et  Tidsrum  af  15  Aar  paa  Opfindelser,  der  kunne 
ndn3rtte8  i  Industrien  eller  hvis  Fremstilling  kan  gjøres  til  Gjen- 
stand for  industrielt  Erhverv,  dog  med  visse  Undtagelser.  Retten 
til  at  faa  Patent  tilkommer  alene  Opfinderen  eller  den,  til  hvem 
hans  Ret    efter   Reglerne    for  Formuerettigheders  Overgang  lovlig 
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er  overgaaet.  For  Patenter  erlægges  en  aarlig  Afgift  stigende 
sukcessivt  hvert  3dje  Aar  fra  25  Kr.  til  300  Kr.  aarlig.  Afgjørelsen 
af  Ansøgninger  sker  —  efter  en  i  Loven  nærmere  foreskreven  Om- 
gang og  foregaaende  causæ  cognitio  —  af  en  Patentkommission, 
der  bestaar  af  6  Medlemmer  og  har  Sæde  i  Kjøbenhavn.  Afslaas 
Ansøgningen,  aabnes  der  Andrageren  Adgang  til  at  paaanke  Sagen 
for  en  særlig,  «under  Hens^Ti  til  den  paagjældende  Sags  Beskaffen- 
hed» af  Indenrigsministeriet  udnævnt  Kommission,  bestaaende  af 
Ö  Medlemmer.  Tredjemand,  der  formener  sig  brøstholden  ved  et 
udfærdiget  Patent,  kan  anlægge  Sag  ved  Patenthaverens  eller  den 
af  denne  her  i  Riget  opgivne  Fuldmægtigs  Hjemting,  for  at  faa 
Patentet  k j endt  ugyldigt.  Indgreb  i  de  ved  et  Patent  hjemlede 
Rettigheder  medfører  —  foruden  Erstatningspligt  —  Straf  af 
Boder  indtil  2000  Kr.,  og  i  GjentAgelsestilfælde  kan  Straffen  stige 
til  Bøder  pcia  indtil  4000  Kr.  eller  Fængsel. 

Lov  af  27  April  om  Straf  for  Brugen  af  urigtige  Vare- 
betegnelser forbyder  —  under  Straf  af  Bøder  indtil  2000  Kr. 
og  i  Gjentagelsestilfælde  simpelt  Fængsel  —  paa  Varer,  der  her 
i  Landet  sælges  eller  falholdes  til  Forbrug  eller  videre  Forhandling, 
eller  paa  saadanne  Varers  Etiketter  eller  Indpakning  at  have  anbragt 
en  Betegnelse,  som  enten  indeholder  en  urigtig  Angivelse  med 
Hensyn  til  Varens  Frembringelsessted.  Art,  Stof  eller  Tilvirknings- 
maade,  eller  dog  er  af  en  saadan  Beskaffenhed,  at  den  er  skikket 
til  at  bibringe  en  fejlagtig  Antagelse  i  nogen  af  de  nævnte  Hen- 
seender, eller  urigtigt  angiver,  at  Varen  er  bleven  belønnet  ved 
Udstillinger  eller  forsynet  med  Attest  eller  Anbefalinger  fra  Myn- 
dijgheder,  eller  urigtigt  angiver,  at  Varen  er  eller  har  været  Gjen- 
stand for  et  dansk  Patent,  medmindre  Angivelsen  var  rigtig,  da 
Betegnelsen  anbragtes.  Med  samme  Straf  anses  den,  der  udfører 
eller  transiterer  Smør,  som  ikke  er  tilvirket  i  Danmark,  naar  der 
paa  Smørret  eller  dets  Indpakning  er  anbragt  en  Betegnelse,  som 
enten  angiver,  at  Smørret  er  tilvirket  i  Danmark,  eller  indeholder 
et  dansk  Stednavn.  Loven  forbyder  derhos  forskjellige  urigtige 
Angivelser  paa  Skilte,  i  Bekjendtgjørelser,  paa  Regninger,  Faktu- 
raer eller  andre  Forretningsdokumenter. 

Ifølge  Lov  af  8  Maj  om  Adgang  til  at  afløse  Tiender 
kan  enhver  Tiendeydelse  —  Kvægtiende,  Smaaredselstidende  og 
Smaaredsel  samt  Degnetrave  og  Degnekom  deri  indbefattet  —  af- 
løses ved  Betaling  af  en  Kapital  en  Gang  for  alle.  For  at  Afløs 
ning  kan  gjennemføres  udkræves  ordentligvis  Overenskomst  om 
samtlige  Vilkaar  mellem  Tiendeejeren  og  en  saa  stor  Del  af  Tiende- 
yderne,  som  repræsenterer  mindst  ^/s  saavel  af  disses  Antal  som 
af  den  hele  Tiende.  Afløsningen  lettes  paa  forskjellig  Maade  af 
det  Offentlige  navnlig  derved,  at  Finantsministeriet  er  bemyndiget 
til  mod  den  Sikkerhed  i  Ejendommen,  som  tilkommer  Tienden,  at 
tilstaa  enhver  Tiendeyder  Laan  af  Statskassen  til  Betaling  af  Af- 
løsningssnmmen,  hvilke  Laan  forrentes  og  afdrages  i  60  Aar,    saa- 
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ledes  at  der  halvaarligt  betales  2  Vo  af  Laanets  Beløb,  hvoraf 
l'A  %  beregnes  som  Renter.  Loven  er  ikke  anvendelig,  hvor 
en  Tiende  helt  eller  overvejende  hviler  paa  Fæstejord. 

Efter  Forhandlinger  gjennem  to  Rigsdagssessioner  er  det  der- 
hos lykkedes  at  gjennemføre  en  ny  Jagtlov,  men  med  Hensyn 
til  denne  udførlige  Lov,  der  er  dateret  d.  8  Maj,  maa  her  henvises 
til  Lovsamlingerne. 

Af  de  øvrige  Love  nævnes:  1)  om  Afgift  af  personlige 
Apotheker.  2)  om  Forandringer  i  Lov  af  19  Febr.  1861 
om  Oprettelse  af  en  Sø-  og  Handelsret  i  Kjøbenhavn 
vedrørende  de  handelskyndige  Medlemmers  Antal,  Funktionstid  og 
Deltagelse  i  Forretningerne.  3)  om  Forandring  i  Lov  om 
Brandforsikringsforeninger  for  Landbygninger  af  12 
Apr.  1889  angaaende  Størrelsen  af  Foreningernes  Reservefond. 
4)  om  Nedsættelse  af  en  Landbokommission,  hvis  Opgave 
er  at  forberede  en  Revision  af  Lovgivningen  om  Landejendommes 
Udstykning  og  Sammenlægning,  samt  at  udrede  en  Plan,  hvorefter 
der  paa  gunstige  Vilkaar  kan  tilvejebringes  Jordlodder  for  Land- 
arbejdere. 5)  om  Tilsyn  med  Udførelsen  af  fersk  Kjød 
til  Forebyggelse  af,  at  der  her  fra  Landet  udføres  Kjød,  som  ikke 
bør  bruges  eller  ikke  er  egnet  til  Menneskeføde.  6)  om  Tillæg 
til  Loven  af  6  Juli  1867  om  Hærens  Ordning  og  Til- 
lægslov  af  25  Juli  1880  m.  m.  7)  om  Seminarier  og 
Prøver  for  Lærere  og  Lærerinder  i  Folkeskolen  m.  m. 
8)  om  extraordinært  Bidrag  af  Statskassen  til  Kom- 
munerne, hvorved  Staten  kommer  de  stærkt  bebyrdede  Kommuner 
til  Hjælp.  9)  Lov  om  Optagelse  af  Statslaan  i  Udlandet 
og  Ombytning  af  S^/i^/o  uopsigelige  Statsobligationer 
med  3%  Obligationer,  ved  hvilken  Lov  man  haaber  at  trykke 
Rentefoden  ned  til  Fordel  for  dq  Erhverv,  der  arbejde  med  frem- 
med Kapital,  navnlig  Landbruget,  og  10)  den  efter  ualmindelig 
hæftige  og  langvarige  politiske  Debatter  vedtagne  Lov  om  en 
midlertidig  Omfordeling  af  Folketingsvalgkredsene, 
ved  hvilke  Folketingsmændenes  Antal  er  bleven  forøget  fra  102 
til  114  og  der  navnlig  er  skaffet  Hovedstaden  en  fyldigere  Re- 
præsentation i  Folkethinget,  idet  Kjøbenhavn  og  Kjøbenhavns  Amts 
1ste  Kreds,  der  tidligere  valgte  tilsammen  10  Folkethingsmænd, 
for  Fremtiden  vælge  16.  Fremdeles  er  der  vedtaget  adskillige 
Jernbanelove  vedrørende  saavel  Driften  af  Statsbanerne  og  Ud- 
videlsen af  disses  Jembanenæt  som  Anlæget  af  en  stor  Mængde 
private  Jernbanelinjer,  og  endelig  bør  som  en  i  politisk  Henseende 
betydningsfuld  Begivenhed  anføres,  at  Landet  for  første  Gang  efter 
Aaret  1884  har  faaet  en  ordinær  Finanslov. 

N.  L. 
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Norge. 

Den  af  de  i  Aaret  1894  vedtagne  Love,  der  vil  paakalde  størst  al- 
mindelig Opmærksomhed  og  Interesse,  er  utvivlsomt  Loven  af  2 
Mai  1894  om  betingede  Straffedomme.  Denne  gjennemfører 
det  nævnte  Listitut  væsentlig  i  den  Udstrækning,  hvori  det  anbe- 
faledes af  Nedskriveren  af  disse  Linier  paa  det  nordiske  Juristmøde 
i  Kjøbenhavn  i  1890^).  Loven  skyldes  iøvrigt  et  Udkast  af  Straffe- 
lovskommissionens  Formand,  Rigsadvokat  Getz,  hvilket  har  været 
behandlet  saavel  af  den  norske  Kriminalistforening  paa  dens  første 
Aarsmøde  i  Kristiania  i  1892  ^)  som  af  Straff elovskommissionen.  Paa 
G-rund  af  den  Interesse,  som  dette  Emne  frembyder,  hidsættes  Lov- 
texten  i  dens  Helhed: 

§  1.  Hvor  den  Straf,  som  Retten  idømmer,  er  Bøder  eller 
Fængsel,  kan  den  under  særlige  formildende  Omstændigheder  i 
Dommen  bestemme,  at  den  idømte  Strafs  Fuldbyrdelse  skal  ud- 
sættes. Retten  bør  herved  navnlig  tage  Hensyn  til  den  Skyldiges 
Alder  og  foregaaende  Vandel,  til  Forbrydelsens  særlige  Ubetydelig- 
hed, de  særlige,  formildende  Omstændigheder,  hvorunder  den  blev  • 
forøvet,  samt  til,  om  den  Skyldige  har  afgivet  en  fuldstændig  og 
oprigtig  Tilstaaelse  og  ydet  den  Fornærmede  den  Opreisning  og 
Erstatning,  hvorpaa  denne  har  Krav,  eller  erklæret  sig  beredt  til 
efter  Evne  at  yde  saadan  Erstatning.  I  sidste  Tilfælde  kan  Dom- 
men opstille  som  Betingelse,  at  en  i  samme  bestemt  Erstatning 
ydes  inden  en  i  Dommen  bestemt  Frist.  §  2.  Forøver  Domfældte 
senere  nogen  forsætlig  Forbrydelse,  hvorfor  han  inden  3  Aar  efter 
Dommens  Afsigelse  som  Sigtet  undergives  Forfølgning  med  det 
Udfald,  at  han  dømmes  til  Fængsel,  Embedsfortabelse  eller  høiere 
Straf,  bliver  den  udsatte  Straf  at  fuldbyrde  uden  Afkortning.  Er 
den  nye  Forbrydelse  uforsætlig,  eller  dømmes  han  til  ringere  Straf 
end  ovenfor  nævnt,  bliver  det  under  Hensyn  til  begge  Forbry- 
delsers Beskaffenhed  ved  Dommen  at  afgjøre,  hvorvidt  den  udsatte 
Straf  strax  skal  fuldbyrdes  eller  Fuldbyrdelsen  fremdeles  udstaa. 
Af  g]  øres  den  senere  Sag  ved  Vedtagelse  af  Forelæg,  bliver  herved 
ogsaa  at  afgjøre,  om  den  udsatte  Straf  skal  fyldbyrdes.  Er  Ydelse 
af  Erstatning  opstillet  som  Betingelse  for  Udsættelsen,  bliver,  om 
Fristen  oversiddes,  Straffen  ligeledes  at  fuldbyrde,  medmindre 
Oversiddelsen  skyldes  Omstændigheder,  der  ikke  kan  tilregnes 
Domfældte.  Paastaaes  dette  at  være  Tilfældet,  bliver  Spørgsmaalet 
overensstemmende  med  Forskrifterne  i  Straffeproceslovens  §  481 
at  indbringe  til  Afgjørelse  af  Retten,  der  i  Tilfælde  kan  bestemme 
en  ny  Frist  eller  helt  frafalde  Betingelsen.  §  3.  Kommer  den, 
der  er  dømt  til  en  Fængselsstraf,  hvis  Fuldbyrdelse  er  udsat,  inden 


*)  Se  Forhandlingerne,  Bilag  II,  S.  19—20. 

■)  Se  de  trykte  Forhandlinger,  udgivne  af  F.  Hagerup.  S.  140  ff. 
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3  Aar  efter  Dommens  Afsigelse  under  Forfølgning  som  Sigtet  for 
nogen  anden  før  Dommen  forøvet  Forbrydelse,  for  hvis  Vedkom- 
mende en  Frihedsstraf,  hvis  Fuldbyrdelse  ikke  bliver  at  udsætte, 
findes  at  burde  idømmes,  bliver  en  ny  for  begge  Forbrydelser  fælles 
Straf  at  idømme.  Det  samme  gjælder,  hvor  den  udsatte  Straf  er 
Bøder,  og  Retten  for  den  Forbrydelse,  som  senere  paadømmes,  vil 
idømme  Strafarbeide.  Er  Straffen  for  begge  Forbrydelser  Bøder, 
eller  for  den  ene  Fængsel,  for  den  anden  Bøder,  bliver  paa  den  i 
foregaaende  §'s  2det  og  3die  Punktum  omhandlede  Maade  efter  de 
nærmere  Omstændigheder  at  afgjøre,  om  den  udsatte  Straf  skal 
fuldbyrdes  eller  Fuldbyrdelsen  fremdeles  udstaa.  %  4.  Kommer 
den  udsatte  Straf  ikke  til  Fuldbyrdelse  i  Henhold  til  Bestemmel- 
serne i  de  foregaaende  Paragrafer,  betragtes  den  som  udstaaet  ved 
Dommens  Afsigelse.  §  6.  Idet  Rettens  Formand  forkynder  for 
Domfældte  en  Dom,  hvori  Udsættelse  med  Straffens  Fuldbyrdelse 
er  bestemt,  skal  han  gjøre  ham  bekjendt  med  ovenstaaende  Regler, 
og  hertil,  saafremt  Domfældte  er  under  21  Aar,  knytte  saadan 
alvorlig  Advarsel  og  Formaning,  som  Omstændighederne  maatte 
give  Opfordring  til.  g  6.  De  processuelle  Regler  om  Straffe- 
udmaalingen  finder  Anvendelse  paa  Spørgsmaalet  om  Straffefuld- 
byrdelsens  Udsættelse.  Hvad  der  i  denne  Lov  er  foreskrevet  om 
Domme,  finder  tilsvarende  Anvendelse  paa  Forelæg.  %  ?•  Nær- 
værende Lov  kommer  til  Anvendelse,  ogsaa  hvor  Forbrydelsen  er 
forøvet,  forinden  Loven  er  traadt  i  Kraft,  saafremt  den  først 
senere  paadømmes. 

Fra  Straffe-  og  Straffeproceslovgivningens  Omraade  mærkes 
iøvrigt  følgende  Love:  Lov  af  14  Juli  ophæver  de  militære 
Straffe  mørkt  Fængsel  og  Bøie  samt  anordner,  at  det  ensomme 
Fængsel  kan  forbindes  med  Sysselsættelse.  —  Lov  af  2  3  Juli 
skjærper  Straffen  for  Valg  t  ry  k  fra  Overordnedes  og  Arbeids- 
giveres Side.  —  Tvende  Leve  af  henholdsvis  13  Juni  og  14 
Juli  gjør  visse  Forandringer  i  Straffeprocesloven  af  1887.  Den 
første  Lov  angaar  Reglerne  om  Godtgjørelse  til  Vidner,  Sagkyn- 
dige, Aktorer  og  Forsvarere.  Særlig  fortjener  at  fremhæves,  at 
Ansættelsen  af  Salærer  til  Aktorer  og  Forsvarere  ved  andre  Retter 
end  Høiesteret  er  Gjenstand  for  Revision  og  kan  forandres  af 
Justitsdepartementet.  —  Den  anden  Lov  giver  bl.  A  Retten  Adgang 
til  at  forbyde  Pressereferater  af  Retsforhandlinger. 

Af  de  øvrige  Love  indtager  de  til  den  saakaldte  Sociallovgiv- 
ning hørende  en  fremtrædende  Plads.  Lov  af  2  3  Juli  anord- 
ner Ulykkesforsikring  for  Arbeidere  i  Fabriker.  Alle 
Arbeidere  og  Betjente,  der  er  sysselsatte  ved  Fabrik ,  Bergværks- 
drift  og  visse  andre  i  Loven  opregnede  Bedrifter,  skal  være  for- 
sikrede mod  Følgerne  af  Ulykker,  der  maatte  tilstøde  dem  i  Be- 
driften, naar  Arbeidet  udføres  enten  for  en  Næringsdrivende,  hvis 
Bedrift  omfatter  saadan  Syssel,  eller  foregaar  for  Statens  eller  en 
Kommunes  Regning    eller    skjønnes    at    ville    medtage    mindst    30 
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Arbeidsdage  og  derhos  mindst  300  Dagsværk.  Til  Overtagelse  af 
den  saaledes  paabudte  Forsikring  oprettes  en  af  Staten  garranteret 
offentlig  Forsikringsindretning  for  det  hele  Land.  Forsikringens 
Gjenstand  er  Skadesløsholdelse  efter  i  Loven  nærmere  givne  Regler 
i  Anledning  af  Bedriftsulykke,  der  medfører  forsikret  Persons 
Legemsbeskadigelse  eller  Død.  De  til  Erstatningens  Dækkelse 
fornødne  Midler  tilveiebringes  ved  en  Forsikringspræmie,  der  nd- 
redes  af  vedkommende  Arbeidsgivere  og  af  disse  ikke  maa  føres 
de  forsikrede  til  Udgift.  Præmien  beregnes  dels  efter  Arbeids- 
fortjenestens Størrelse  dels  efter  Ulykkesrisikoen  ved  den  Bedrift^ 
hvori  Vedkommende  er  sysselsat.  Loven  skal  træde  i  Kraft  alle- 
rede fra  1  Juli  iaar,  og  de  forberedende  Arbeider  til  Oprettelse 
af  de  ovennævnte  Statsforsikringsanstalter  er  allerede  trufne.  — 
Lov  14  Juli  om  Indskrænkning  af  Arbeidstiden  i  Bage- 
rier forbyder  bl.  a.  Bagere  i  Tiden  fra  Kl.  8  Aften  til  KL  6 
Morgen  at  anvende  sine  i  Bageriet  beskjæftigede  Folk  til  andet 
Arbeide  end  Tørring  af  Kavringer  og  Skibsbrød  samt  til  Sur-  og 
Hævlægning.  —  Lov  21  Juli  giver  Bestemmelse  om  Børns  og 
unge  Menneskers  Deltagelse  i  «Haandvaskningsarbeide»  i  Berg- 
værker. 

Til  den  sociale  Lovgivnings  Omraade  maa  ogsaa  henføres  den 
nye  Lov  om  Brændevins  Salg  og  Udskjænkning  af  24 
Juli,  der  dels  er  rettet  paa  i  endnu  høiere  Grad  end  før  at  mono- 
polisere Brændevinssalget  for  de  saakaldte  Samlag,  —  Aktieselskaber, 
hvis  Overskud  efter  en  moderat  Dividende  til  Aktionærerne  skal 
komme  offentlige  Formaal  til  gode  —  dels  paa  at  inddrage  en 
væsentlig  Del  af  Samlagenes  Overskud,  til  Fordel  for  Stat  og  Kom- 
mune, medens  tidligere  Samlagene  selv  har  forføiet  over  det,  hvor- 
ved det  ikke  i  nogen  Udstrækning  er  kommet  Landdistrikterne  til- 
gode, idet  Samlagsordningen  er  indskrænket  til  Byerne.  Af  Lovens 
Hovedtræk  mærkes: 

Brændevins  Salg  i  mindre  end  250  Liter  samt  Udskjænkning 
er  i  Byerne  forbeholdt  Brændevinssamlagene.  Brændevins  Salg  i 
Partier  ptia  over  250  Liter  kan  ske  af  Brænderieiere  og  Destil- 
latører samt  de  Handelsborgere,  der  har  faaet  Handelsborgerskab 
før  Lovens  Kundgj øreise ;  dog  maa  det  solgte  ikke  for  nogen  Del 
fortæres  paa  Stedet,  men  kun  udleveres  paa  én  Gang  i  ét  Kar  til 
én  Kjøber.  Af  dette  Partisalg  svares  en  Afgift,  der  for  hver  Be- 
rettiget ikke  maa  være  mindre  end  1000  Kr.  Ingen  Agent  maa 
optage  Bestilling  paa  Brændevin  i  Partier  eller  mindre  Dele  uden 
af  Samlag  og  andre  til  Udsalg  eller  Udskjænkning  af  Brændevin 
berettigede.  Af  særlig  Interesse  er  den  Maade,  hvorpaa  Loven 
gjør  Anvendelse  af  den  lokale  Selvbestemmelsesret  (^local  option»). 
Spørgsmaal  om,  hvorvidt  saadan  Brændevinshandel,  der  er  forbeholdt 
SamlEig,  overhovedet  skal  foregaa  inden  en  Kommune,  gjøres  nemlig 
afhængig  af  en  Folkeafstemning  af  samtlige  inden  Kommunen  bo- 
satte Mænd  og  Kvinder  over  25  Aar.      Udtaler  over  Halvdelen  af 
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disse  sig  mod  Samlageta  Oprettelse  eller  Bibeholdelse,  skal  ingen 
Bevilling  gives.  Er  et  Samlag  ved  saadan  Afstemning  nedlagt, 
kræves  der  ved  ny  Afstemning  Flertal  af  de  i  Sagen  Stemme- 
berettigede for,  at  Samlag  igjen  kan  blive  oprettet.  Disse  Af- 
gjørelser  gjælder  for  5  Aar.  Samlagenes  Overskud  fordeles  mellem 
Samlagskommuneme,  Samlagene  og  Statskassen  (henholdsvis  15, 
20  og  65  Vo,  dog  med  en  særskilt  Ordning  for  de  nærmeste  4 
Aar  efter  Lovens  Ikrafttræden).  De  Indtægter,  der  tilfalder  Stats- 
kassen, skal  oplægges  til  et  Fond,  om  hvis  Benyttelse  der  bliver 
at  bestemme  ved  Lov.  Paa  Landet  er  Brændevins  Udsalg  i  Partier 
under  250  Liter  og  TJdskjænkning  som  hidtil  betinget  af  kongelig 
Bevilling. 

Fra  Næringslovgivningens  Omraade  fortjener  særlig  at  frem- 
hæves en  Lov  af  29  Juni,  der  gjør  et  Skridt  tilbage  fra  den 
fuldstændige  Næringsfrihed,  der  indførtes  ved  Loven  af  1866, 
hvorved  Laugsvæsenet  ophævedes.  Den  nye  Lov  anordner  nem- 
lig tvungne  Svendeprøver  som  Betingelse  for  at  opnaa  Borger- 
brev  eller  Næringsbrev  paa  Haandværk.  En  anden  Lov  af  samme 
Dag  giver  gifte  Kvinder  Adgang  til  at  faa  Næringsbrev  paa 
Handel  og  Haandværk,  medens  saadan  Adgang  tidligere  kun  stod 
de  ugifte  Kvinder  aaben.  •  I  Forbindelse  med  denne  Lov  staar  en  tred  j  e 
Lov  af  samme  Dag,  der  supplerer  Reglerne  i  Loven  af  1888  § 
31  om  Formuesforholdet  mellem  Ægtefæller,  naar  Parterne  driver 
en  selvstændig  Virksomhed.  Det  bestemmes  bl.  a.,  at  hvis  en 
Hustru,  der  lever  i  helt  eller  delvis  Formuesfællesskab  med  Manden, 
er  Indehaver  af  eller  ansvarlig  Deltager  i  et  til  Handelsregistret 
anmeldt  Firma,  bliver  ogsaa  Manden,  naar  han  derom  er  vidende, 
personlig  ansvarlig  for  Firmaets  Forpligtelser,  saafremt  han  ikke 
til  Handelsregistret  har  anmeldt,  at  han  intet  Ansvar  vil  have  for 
disse,  en  Anmeldelse,  hvorved  dog  intet  Ansvar  kan  fraskrives, 
som  efter  Lovgivningens  øvrige  Regler  vil  paahvile  Manden. 

Embedsværket  berøres  af  følgende  Love:  Lov  21  Juli  an- 
ordner Afskaffelse  af  Fogedembederne.  Disse  Embeders 
Forretninger,  der  væsentlig  har  omfattet  Polititjeneste,  Domsexeku- 
tion  og  Oppebørsel  af  Skatter  og  visse  andre  Udredelser  til  Staten, 
skal  henlægges  dels  til  ny  oprettede  Aamtskassererbestillinger  og 
Politiembeder  dels  til  Sorenskriverne  og  Lensmændene.  —  En 
anden  Lov  af  samme  Dag  ophæver  Kravet  til,  at  Statens  Em- 
bedsmænd skal  tilhøre  noget  bestemt  T  ro  es  s  am  fund.  —  Lov 
10  Juli  giver  nye  Regler  om  offentlige  Tjenestemænds 
Reisegodtgjørelse,  der  navlig  frembyder  en  noget  mere  almin- 
delig Interesse  derved,  at  de  i  høi  Grad  er  et  Udslag  af  den 
demokratiske  Nivelleringstendents.  Den  egentlige  Reisegodtgjørelse 
er  normeret  efter  en  og  samme  Sats  for  alle  Tjenestemænd  fra 
de  høieste  til  de  laveste,  medens  Reisediæten  (Kostgodtgjørelsen) 
viritnok  er  sat  forskjellig  for  de  forskjellige  Klasser  Tjenestemænd, 
men  dog  ogsaa  her  en  Udjævning  har  fundet  Sted,  idet  den  er  betyde- 
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lig  nedsat  for  de  høiere  og  forhøjet  for  de  lavere  Klasser.  — 
Lov  23  Juli  giver  visse  nye  Regler  om  Mandtal  og 
Valg,  blandt  hvilke  mærkes,  at  kun  de,  der  er  anmeldt  til  Ind- 
førelse i  Mandtallet  inden  Kl.  8  Aften  den  10de  Dag  før  Valget, 
har  Adgang  til  at  afgive  Stemme  i  Valgforsamlingen.  Klage  over, 
at  nogen  urettelig  er  indført  i  Mandtallet,  tages  kun  under  Be- 
handling, forsaavidt  Klagen  er  indgivet  skriftlig  til  Mandtalsføreren 
inden  Kl.  8  Aften  den  5te  Dag  før  Valget.  Der  aabnes  Adgang 
til  at  dele  Mandtallet,  saa  Opraab  kan  ske  samtidig  for  flere  Dele. 
I  Valgkredse  med  over  10  Valgmænd  kan,  naar  trykte  Stemme- 
sedler benyttes,  Oplæsning  af  disse  undlades.  At  en  Stemmeseddel 
lyder  paa  for  mange  Navne  skal  ikke  medføre,  at  den  bliver  ugyl- 
dig, men  kun,  at  sidste  Navn  slettes.  Er  der  valgt  for  mange 
Valgmænd,  skal  den,  der  har  det  mindste  Antal  Stemmer,  fra- 
træde. Paa  Valgdagen  gjælder  for  de  Stemmeberettige  Ret  til 
Arbeidshvile  som  paa  Søndage. 

Lov  29  Juni  indføreren  fælles  Normaltid  for  hele  Riget. 
Denne  Lov  er  den  første  Lov,  der  er  affattet  paa  det  saakaldte 
Landsmaal;  og  den  frembyder  fra  denne  Side  en  Interesse,  der 
maaske  tør  gjøre  det  ikke  ubegrundet  her  at  meddele  selve  den 
ikke  lange  Lovtext:  «Log  um  sams  normaltid  fjn*  kongeriket 
Norig:  §  1.  Fraa  den  Iste  januar  1895  skal  mideltidi  fyr  den 
meridianen,  som  ligg  15  grader  austanfjn*  Greenwich,  vera  det 
loglege  klokkeslætte  i  Norig.  §  2.  Naar  normaltid  etter  denne 
logi  er  innførd,  og  det  daa  maatte  visa  seg  trong  til  aa  byta 
um  nokot  klokkeslæt,  som  er  nemnt  i  eldre  loger,  skal  kongen 
kunna  taka  avgjerd  um  slikt  umbyte  fyr  det  heile  land  elder 
iyr  einskilde  landsluter». 

De  øvrige,  temmelig  talrige  Love  besidder  væsentlig  kun 
lokal  Interesse  og  her  skal  kun  kortelig  de  vigtigste  nævnes: 
Mest  omfattende  er  de  større  Kodifikationer  af  Lovgivningen  om 
Havne-  og  Ringe  væsenet  (L.  10  Juli),  om  Foranstaltninger 
mod  smitsomme  Hudsygdomme  (L.  14  Juli),  om  Fred- 
ning af  Ferskvandsfisk  (L.  30  Mai).  løvrigt  omhandler 
specielle  Love  Fredning  af  Lax  og  Søørret  (L.  23  Juli),  af 
Hummer  (L.  29  Juni),  af  Rensdyr  (L.  3  0  Mai)  og  af  Hjort 
(L.  8.  D.).  L.  9  Juni  paalægger  Eieren  Ansvar  for  Hund,  som 
træffes  jagende  paa  egen  Haand  (Bøder,  der  bortfalder,  naar  Eieren 
eller  Besidderen  strax  dræber  Hunden).  —  Lov  14  Juli  omhand- 
ler Lærerseminariernes  Optagelsesprøve,  tvende  Love  af  23  Juli, 
henholdsvis  for  By  og  Land,  gjør  visse  Forandringer  i  Lovene  om 
Folkeskoler  (navnlig  overfører  de  en  ikke  uvæsentlig  Del  af 
Udgifterne  fra  Kommunen  til  Staten),  og  en  Lov  21  Juli  giver 
visse  Regler  for  enkelte  Arter  Lærerstillinger  ved  Universitetet. 
—  Lov  10  Juli  anordner,  at  Tvistigheder  mellem  Fattig- 
kommuner om  Refusion  af  ydet  Fattigunderstøttelse,  naar  Be- 
lobet   er    under  200  Kr.,    ikke    skal    kunne   bringes  ind  for  Dom- 
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stolene,  men  skal  afgjøres  ved  «Voldgift»  af  Kirkedepartementet. 
Lov  23  Juli  giver  Regler  om  Afstaaelse  af  Grund  til  elek- 
triske Kraftledninger.  —  Lov  23  Juli  ændrer  delvis  de 
Regler,  hvorefter  den  direkte  Skat  paa  Indtægt  og  Formue  til 
Stat  og  Kommune  opkræves.  —  Lov  13  Juni  omhandler  Damp- 
«kibsmaski nisters  Certifikater.  —  Endelig  skal  nævnes,  at  en  Lov 
2  Mai  udvider  Loven  af  30  Mai  1890  om  Adgang  til  at  overføre 
<5ivile  Høiesteretssager  til  skriftlig  Behandling^)  til  at  gjælde  til 
Udgangen  af  Høiesterets  1ste  Session  1896. 


På  den  konstitutionella  rättens  område  har  genom  riksdagens 
bifall  till  ett  af  kgl.  Majt.  framlagdt  förslag  \ddtagits  den  vigtiga  för- 
ändring i  riksdagsordningen,  att  antalet  riksdagsmän  för  båda 
kamrarne  fixerats,  för  första  kammaren  till  150,  för  den  andra  till 
230.  Härmed  har  naturligen  ock  föijt  ändrade  grunder  för  valen. 
Till  första  kammaren  utses  af  landsting  och  städer,  hvilka  icke 
tillhöra  landsting,  en  representant  för  hvarje  fullt  invånareantal, 
motsvarande  ^/iso  af  rikets  hela  folkmängdssiffra.  Af  andra  kamma- 
rens 230  representanter  skola  150  utses  af  valkretsarne  å  landet, 
80  af  städerna;  dock  skall,  i  händelse  städernas  sammanlagda  folk- 
mängd komme  att  uppgå  till  mer  än  ^^/280  af  hela  rikets,  antalet 
riksdagsmän  för  stad  och  för  land  omregleras  efter  det  sålunda 
ändrade  folkmängdsförhållandet.  För  landet  utgör  domsaga  valkrets, 
dock  så,  att  der  domsagomas  antal  öfver-  eller  understiger  150, 
förening  eller  fördelning  af  valkretsar  skall  ega  rum.  Städer, 
hvilkas  folkmängd  uppgår  till  ^/so  af  folkmängden  i  rikets  alla 
städer,  bilda  egna  valkretsar  och  utse  en  riksdagsman  för  hvarje 
fullt  invåcareantal  af  nämnda  storlek;  de  öfriga  sammanföras  i 
valkretsar  till  det  antal,  som  erfordras  för  att  fylla  det  fastställda 
antalet  stadsrepresentanter  eller  80.  —  Af  denna  förändring  har 
föranledts  en  ändring  i  landstingsförordningen  (Lag  d.  31  dec), 
hvarigenom  stads  utträdande  ur  landsting  och  dermed  följande  rätt 
att  utföra  egen  valkrets  till  första  kammaren  gjorts  beroende  deraf 
att  staden  har  en  folkmängd,  motsvarande  V^öö  af  hela  rikets. 

Af  särskiidt  intresse  för  denna  tidskrifts  läsare  torde  vara  den 
lag  om  förvärf vande  och  förlust  af  medborgarerätt, 
hvilken  utfärdats  den  10  okt.  Denna  lag  betecknar  nemligen  ett 
försök  att  åstadkomma  enhetlig  skandinavisk  rätt  på  ett  område, 
der  stridiga  rättsnormer   mellan  folk  i  lifligare  inbördes  samfärdsel 


»)  Se  Tidsskriftets  6te  Aarg.  (1892)  P.  205. 
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uppenbarligen  måste  innefatta  en  trycknnde  olägenhet.  Lagen  är 
grundad  på  förslag,  hvilka  gemensamt  utarbetats  af  komitterade 
från  de  tre  länderna  och  som  väl  äfven  komma  att  i  Norge  och  i 
Danmark  föreläggas  representationen.  För  Sverge  och  Norge  kan 
lagen  närmast  betraktas  endast  som  en  utveckling  af  gällande  rätt. 
I  fråga  om  medborgarerättens  förvärf  hafva,  såsom  bekant,  principi- 
elt två  olika  system  gjort  sig  gällande.  Det  ena.  låter  födelsen 
inom  statsområdet  vara  det  i  sådant  hänseende  bestämmande,  det 
andra  åter  härstamningen,  så  att  föräldrames  medborgareskap  öfver- 
går  på  barnen.  Den  senare  ståndpunkten  har  hittills  varit  den 
svenska  likasom  den  norska  rättens,  under  det  i  Danmark  terri- 
torialprincipen  varit  antagen.  Den  nya  lagen  genomför  nu  härstam- 
ningsprincipen,  dock  med  vissa  modifikationer,  dels  för  giftermål 
och  naturalisation,  dels  ock  för  sådana  fall,  då  personer  från 
främmande  land  hit  inflyttat  och  här  tagit  fast  hemvist,  —  eller 
omvandt  —  och  der  härstamningsgrundsatsens  konseqventa  fast- 
hållande skulle  leda  till  att  generation  efter  generation  af  främ- 
mande medborgare  uppväxte  inom  det  statsområde,  der  de  hade 
sin  verksamhet.  Dessa  olägenheter  brytas  i  den  nya  lagen  å  ena 
sidan  genom  bestämmelsen  i  2  §,  att  i  Sverge  född  person,  som 
på  grund  af  härstamning  icke  skulle  vara  svensk  medborgare, 
likväl  blir  det,  om  han  här  oafbrutet  haft  sin  hemvist  till  uppnådda 
22  år  utan  att  han  under  sista  året  vidtagit  föreskrifven  åtgärd 
för  bevarande  af  sitt  främmande  medborgareskap.  Den  omförmälda 
åtgärden  består  i  en  skriftlig  anmälan  hos  K.  Befalningshafvande, 
hvarigenom  vederbörande  —  med  bifogande  af  bevis  att  han  eger 
medborgarerätt  i  annat  land  —  afsäger  sig  rätt  att  varda  svensk 
medborgare.  Denna  afsägelserätt  eger  dock  icke  rum  i  flera 
generationer  —  den  som  är  född  af  utlanding,  hvilken  sjelf  begag- 
nat densamma,  kan  icke  göra  dylikt  förbehåll.  Under  det  sålunda 
är  sörjdt  för  att  inflyttade  utländingars  afkomlingar  icke  alltjemt 
förblifva  utländingar  förebygger  å  andra  sidan  7  §,  att  utflyttade 
svenskar  komma  att  obegränsad  tid  qvarstå  såsom  svenska  med- 
borgare. Denna  §  bestämmer,  att  svensk  som  efter  uppnådd  myn- 
dighetsålder oafbrutet  under  tio  år  haft  sitt  hemvist  utom  riket,  — 
utan  att  sådant  föranledts  af  offentligt  uppdrag  —  går  förlustig 
sin  svenska  medborgarerätt,  derest  han  icke  gjort  förbehåll  om 
dess  bevarande,  hvilket  skall  ske  hos  svensk  beskickning  eller 
konsul  eller,  der  vederbörande  är  bosatt  i  Norge,  hos  svenska 
justitiedepartementet.  Förklaringen  skall  afgifvas  skriftligt  och 
för  att  bevara  giltighet  inom  hvart  tionde  år  förnyas;  den  kan 
icke  afgifvas  af  annan  än  den,  som  sjelf  utflyttat  eller  dess  efter- 
kommande i  första  led. 

På  kyrkolagstiftningens  område  har  det  förflutna  året 
bevittnat  några  smärre  förändringar.  Denna  lagstiftning  h vilar 
alltjemt  på  kyrkolagen  1G8(>  och  är  derföre  helt  naturligt  föråldrad ; 
behofvet   af    reform    har    under    årtionden  framkallat  en  mängd  af 
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förslag,  berörande  skilda  delar  af  kyrkoförfattningen.  För  tjugu 
år  sedan  försökta  man  åstadkomma  en  fullständig,  ny  kyrkolag, 
men  försöket  strandade,  och  åter  hopade  sig  partiella  reformförslag 
från  riksdag  och  kyrkomöte.  Ånyo  tillsattes  en  komitté,  hvilken 
utarbetade  särskilda  förslag  till  de  mest  öfverklagade  bristemas 
afhjelpande.  Vid  1893  års  kyrkomöte  och  1894  års  riksdag  skulle 
frukten  af  detta  arbete  skördas.  Skörden  blef  ringa.  Kyrkomötet 
antog  väl  det  mesta  af  hvad  som  bjöds,  men  riksdagen  visade  sig 
icke  lika  välvillig;  de  vigtigaste  förslagen  —  om  kyrkotukt  och 
om  själavård  samt  om  domkapitlens  organisation  —  förkastades.  En 
antagen  lag  om  j  o  rdf  ästn  i  ng  (d.  25  maj)  är  egentligen  endast  derut- 
innan  af  någon  betydelse,  att  de  äldre  hårda  bestämmelserna  om 
sjelf mördares  jordande  mildrats.  En  praktisk  reform,  äfven  den 
visserligen  icke  synnerligt  betydande,  har  vidare  genomförts  i  fråga 
om  kungörelsers  uppläsande  i  kyrka.  Detta  uppläsande, 
i  omedelbart  samband  med  gudstjensten,  omfattade  icke  blott  lagar, 
förordningar,  offentliga  tillkännagifvanden  och  kallelser  utan  äfven  en- 
skilda personers  meddelanden,  ofta  i  de  mest  vulgära  ämnen.  Länge 
hade  klagan  förts  öfver  detta  störande,  för  gudstjensten  främmande 
kungörande  och  olika  förslag  f  ramstälts  till  införande  af  en  lämp- 
ligare ordning.  Den  omtalade  komiteen  föreslog  ett  fullständigt 
nytt  kungörelsesätt,  men  dess  förslag  befans  oantagligt.  Genom 
den  nu  införda  lagstiftningen  (lagar  d.  25  Maj  och  d.  1  Juni)  har 
mail  främst  sökt  åstadkomma  en  reduktion  af  de  offentliga  kun- 
göranden,  hvilka  skola  uppläsas;  särskildt  är  det  tidsödande  upp- 
läsandet af  nya  lagar  icke  vidare  föreskrifvet  utan  i  allmänhet  "upp- 
läses blott  rubriken.  I  sammanhang  härmed  har  bestämmelsen  om 
lagip:^  trädande  i  kraft  viss  tid  efter  uppläsningen  från  predik- 
stolen ersatts  med  en  föreskrift  att,  der  ej  annat  säges,  en  ny 
lag  träder  i  kraft  4  veckor  efter  det  densamma  i  tryck  utkommit 
i  «Svensk  författningssamling».  Beträffande  enskilda  tillkänna- 
gifvanden har  man  öfverlemnat  åt  hvarje  särskild  församling  att 
genom  beslut  å  kyrkostämma  afgöra  huruvida  uppläsning  af  dylika 
kungöranden  må  i  dess  kyrka  ega  rum. 

I  landstingsförordningen  har,  utom  den  ofvan  nämnda, 
vidtagits  den  förändring  (forordn,  d.  9  Aug),  att  konungen  icke 
eger  till  ordförande  utse  annan  än  ordinarie  ledamot  af  tinget  — 
sålunda  icke,  såsom  ännu  på  senare  tid  emellanåt  förekommit,  lands- 
höfdingen. 

Af  de  förändringar,  som  egt  rum  på  allmänna  lagens 
område,  är  knappt  några  af  nämnvärd  betydelse.  Antecknas  må 
dock,  att  genom  lag  d.  25  maj  det  skydd,  som  enligt  10  kap.  5 
§  strl.  tillkommer  de  vid  statens  jernvägar  och  öfriga  trafikan- 
stalter anstälda  personer  utsträckts  till  personalen  vid  dylika  en- 
skilda anläggningar,  hvilka  konungen  tillförsäkrat  enahanda  hägn 
som  statens. 

Genom    lag    d.  25  Maj    hafva    bestämmelserna    i    227  §  sjö- 
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lagBn  —  ang.  bergarelön  —  erhållit  en  lydelse,  som  öfverensstäm- 
mer  med  det  år  1891  framlagda,  men  då  af  riksdagen  ändrade 
förslaget,  och  som  närmare  ansluter  sig  till  grannländemas  sjölagar. 
En  lag  s.  d.  har  infört  lagstadgad  skyldighet  för  svenska  dom- 
stolar att  i  fråga  om  utländska  fartyg  upptaga  sjöförklaring  samt 
att  verkställa  sådan  undersökning,  som  i  vissa  svårare  fall  är  i 
sjölagen  föreskrifven  —  det  senare  dock  endast  såvidt  angår  länder 
hvilka  genom  intemationel  öfverenskommelse  åtagit  sig  motsvarande 
forpligtelse  i  fråga  om  svenska  fartyg.  En  så  beskaffad  öfverenp- 
kommelse  är  nu  med  Danmark  ingången. 

Genom  en  ny  förordning  om  stamp  elafgiften  d.  9  ang. 
har  dels  införts  en  form  af  arfsskatt  i  progressiv  skala,  dels  ock 
för  vissa  affärstransaktioner  stadgats  en,  dock  föga  betydande, 
•  stämpelskatt.  Tillämpningen  af  arfsbeskattningen,  hvilken  tillhör 
domstolarne,  kommer  helt  visst  af  blifva  förenad  med  väsentliga 
svårigheter. 

Slutligen  märkas  tvenne  forordn,  d.  6  aug.  ang.  mantals- 
skrifning  samt  om  kyrkoböckers  förande  äfvensom  en  lag 
d.  18  maj  ang.  ändring  i  fattigvårds  föror  dningen,  hvari- 
genom  rätten  att  fullfölja  mål  om  fattigvård  till  Högsta  Domstolen 
upphäfts  och  i  dessa  mål  Kammarrätten  blifvit  sista  instans. 

I.  Ä, 
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Dr.   C.  Torp.      Om    Straffen    (Afsnit    af    den  danske  Strafferets 
almindelige  Del).     Kjøbenhavn  1894.     189  Sider.     3  Kr. 

Da  Kjøbenhavns  Universitet  for  nogle  Aar  siden  maatte  give 
Afkald  paa  sin  mangeaarige  Lærer  i  Strafferet  Dr.  C.  Goos,  over- 
tog Professor  Torp  dennes  Fag,  og  den  første  Almenheden  tilgæn- 
gelige Frugt  af  hans  nye  Virksomhed  er  det  foranførte  Skrift.  I 
dettes  Iste  Afsnit,  der  overskrives  «Straf arterne»,  omhandler  Forf. 
med  den  Knaphed,  som  er  nødvendig  i  en  Lærebog,  Straffens 
Formaal  og  de  enkelte  Strafarter,  saaledes  som  disse  efter  Straffens 
Formaal  hør  være  og  saaledes  som  de  ere  efter  den  positive  Lov- 
givning, hvortil  knyttes  korte  historiske  Oversigter.  Forf.  afholder 
sig  fra  at  forøge  de  talløse  Strafferetstheorier  med  en  ny ;  kun 
forsaavidt  tager  han  Parti,  som  han  forkaster  Gjengjældelses- 
theorieme  og  slutter  sig  til  de  Theorier,  der  i  Straffen  se  et  Værn 
for  Samfundets  Sikkerhed,  men  samtidigt  gjør  han  med  Styrke 
gjældende,  at  af  de  forskjellige  Synspunkter,  man  har  opstillet  — 
almindelig  eller  speciel  Afskrækkelse,  Forbedring,  S^remkaldelse  af 
Lydighed  o.  s.  v.  —  kan  intet  enkelt  fremdrages  som  eneraadende. 
«Enhver  af  Hoved-Straffetheorierne  har  den  Fortjeneste  at  have 
fremhævet  et  af  Straffens  Formaal,  men  den  Mangel  at  have  op- 
stillet dette  som  det  eneste».  Hvad  de  enkelte  Straf  arter  angaar, 
tør  Forf.  fra  det  valgte  Udgangspunkt  ikke  ubetinget  udtale  sig 
imod  Dødsstraffen,  hvis  Bibeholdelse  «maa  afhænge  af,  om  den 
under  givne  Kulturforhold  er  nødvendig  til  Haandhævelse  af  Rets- 
sikkerheden i  Samfundet»,  ej  heller  mod  en  videre  Anvendelse  af 
legemlige  Straffe,  hvilken  han  synes  at  finde  anbefalelsesværdig  for 
Forbrydelser,  der  \'idne  om  særlig  Raahed.  Derimod  er  han  en 
bestemt  Modstander  af  de  kortvarige  Frihedsstraffe,  der  opfylde 
«hverken  det  Øjemed  at  forbedre,  at  afskrække  eller  at  uskade- 
liggjøre»,   og   ønsker    dem    afløste    af   betingede    Straffedomme   og 


Digitized  by 


Google 


166  Anm.  af  Dr.  C.  Torp.   Om  Straffen. 

virksomme  Bødestraffe.  Med  Hensjm  til  Afsoningen  ai  de  lang- 
varigere Frihedsstraffe  advarer  Forf.  mod  «al  chablonmæssig  Be- 
handling» af  Forbryderne  og  anser  Straffens  Individualisering  for 
at  være  af  største  Vigtighed,  men  han  tager  dog,  ialfald  for  Tiden, 
Afstand  fra  den  outrerede  Opfattelse,  der  overhovedet  ikke  vil  have 
nogen  Straffetid  bestemt  ved  Dommen,  men  vil  overlade  Straffe- 
tidens Varighed  helt  til  de  strafexekverende  Myndigheders  Forgodt- 
befindende. Andet  og  sidste  Aisnit,  som  overskrives  «Straffens  Fast- 
sættelse», handler  om  de  almindelige  Regler  for  Straffens  Udmaa- 
Hng,  om  Straffens  Bestemmelse  ved  Forsøg  og  Meddelagtighed, 
om  Strafforhøjelse  og*  Strafnedsættelse,  om  Straffens  Bestemmelse 
ved  Sammenstød  af  Forbrydelser  og  om  Strafforvandling. 

I  sin  Helhed  udmærker  Skriftet  sig  ved  de  samme  Egen- 
skaber som  Forf.s  andre  Arbejder:  et  omhyggeligt  Studium,  en 
smagfuld  og  letlæselig  Fremstilling  og  en  udpræget  Realisme.  Han 
fortaber  sig  ingensinde  i  «Begrebsjurisprudents»,  men  har  overalt 
for  Øje,  at  Retsreglerne  ere  bestemte  til  at  anvendes  ude  i  Livet, 
hvormed  staar  i  Sammenhæng,  at  han  flittigt  har  gransket  Doms- 
samlingerne.  Et  Vidnesbyrd  om  Forf  s  realistiske  Tænkemaade 
indeholder  allerede  det  Foranførte.  Ønsker  man  et  andet  prægnant 
Exempel,  kan  der  henvises  til  hans  Fremstilling  af  Læren  om  den 
ideelle  Konkurrence  af  Forbrydelser  S.  152  ff.  Efter  her  at  have 
omtalt  de  forskjellige  Theorier,  der  gaa  ud  paa  helt  eller  delvis  at 
benægte  Muligheden  af  saadan  Konkurrence,  særlig  den  Theori, 
der  ud  fra  den  Betragtning,  at  en  Forbrydelse  er  en  Hand- 
ling, slutter,  at  én  Handling  ogsaa  kun  kan  være  én  Forbrydelse, 
lader  Forf.  sig  ikke  friste  ind  paa  en  nærmere  Drøftelse  af  disse 
Theorier.  Spørgsmaalet  —  saaledes  hedder  det  —  lader  sig  «ikke 
løse  gjennem  logiske  Deduktioner  fra  Begreberne  Handling  eller 
Kausalitet,  men  er  rent  praktisk  dette:  Er  der  Grund  til  at 
hjemle  Anvendelsen  af  en  strængere  Straf,  hvor  en  Handling  har 
medført  Krænkelse  af  flere  Retsgoder  (flere  Retsforstyrrelser),  end 
hvor  den  kun  har  krænket  et  af  dem.  At  dette  er  Tilfældet, 
synes  ikke  at  være  tvivlsomt».  Det  er  vederkvægende  at  se  Sagen 
tagen  paa  denne  Maadel 

Idet  vi  iøvrigt  her  maa  indskrænke  os  til  den  foranførte 
summariske  Gjengivelse  og  almindelige  Karakteristik  af  Skriftets 
Lidhold,  skulle  vi  dertil  kun  føje  et  Par  spredte  kritiske  Smaa- 
bemærkninger,  som  have  frembudt  sig  ved  en  enkelt  Gjennem- 
læsning. 

Naar  Forf.  S.  123  om  end  i  tvivlende  Form  ytrer,  at  en  ved 
Forlig  vedtaget  Bødestraf  ikke  har  Gjentagelsesvirkning,  medmindre 
saadant  udtrykkelig  er  vedtaget  i  Forliget,  turde  dette  ikke  være 
rigtigt.  Det  er  en  almindelig  Grundsætning  i  dansk  Ret  —  ganske 
vist  ikke  uden  Undtagelser  — ,  at  et  Forlig  har  samme  Virkning 
som  en  usvækkelig  og  upaaankelig  Dom,  og  ligesaalidt  som  det  i 
en  Dom  for  første  Gang  begaaet  Forbrydelse  er  nødvendigt  at  om- 
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tale,  at  Dommen  eventuelt  vil  faa  Gjentagelsesvirkning,  ligesaalidt 
behøver  Sligt  formentlig  at  siges  i  et  Forlig.  Kun  naar  den  Bøde, 
der  frivillig  vedtages,  er  under  Minimum  af  den  i  Loven  foreskrevne 
Straf,  er  det,  hvis  Gjentagelsesvirkning  skal  indtræde,  nødvendigt 
i  Forliget  udtrykkelig  at  træffe  Bestemmelse  derom. 

I  Læren  om  Sammenstød  af  Forbrydelser  udtaler  Prof.  Torp 
S.  156  den  Anskuelse,  at  den,  der  stjæler  en  Ting  og  sælger  denne 
til  en  godtroende  Trediemand,  gjør  sig  skyldig  i  to  Forbrydelser, 
nemlig  foruden  i  Tyveriet  endvidere  i  Bedrageri  overfor  Kjøberen, 
men  han  tilføjer,  at  Praxis  ikke  deler  denne  Opfattelse.  Mon  dog 
ikke  Praxis  her  skulde  være  paa  den  rette  Side?  Tyven,  der 
sælger  Tingen,  vil  jo  ordentligvis  ikke  tilføje  Kjøberen  noget 
Tab;  han  stoler  paa  og  kan  desværre  i  de  fleste  Tilfælde  —  da 
åe  færreste  Tyverier  opdages  —  med  Grund  stole  paa,  at  Kjøberen 
vil  beholde  Tingen  uantastet.  Det  synes  ogsaa  noget  betænkeligt 
ganske  i  Almindelighed  at  statuere,  at  den,  der  sælger  en  vindi- 
kabel  Ting  med  Bevidsthed  om  dens  Vindikabilitet,  gjør  sig  skyldig 
i  Bedrageri.  Bortset  herfra  er  det  derhos  et  Spørgsmaal,  om  det 
ikke  med  Føje  kan  gjøres  gjældende,  at  Tyvens  Salg  af  den 
stjaalne  Ting  er  en  «akcessorisk  Virksomhed»,  der  som  saadan 
ikke'  er  særlig  strafbar,  hvorom  nu  strax. 

Paa  samme  Side  gaar  Forf.  over  til  at  omtale  de  Tilfælde, 
hvor  der,  skjøndt  der  er  begaaet' en  Flerhed  af  retstridige  Hand- 
linger, dog  kun  foreligger  én  Forbrydelse  (den  fortsatte  Forbry- 
delse). Herunder  henfører  han  for  det  Første  de  Tilfælde,  hvor 
en  forbryderisk  Virksomhed  staar  i  et  rent  akcessorisk  Forhold 
til  en  Hovedforbrydelse,  idet  Straffen  for  denne  da  opsluger  Straffen 
for  den  akcessoriske  Virksomhed,  og  som  Exerapler  herpaa  nævner 
han  Tyvens  Forbrug  af  den  stjaalne  Ting,  Falskmøntnerens  Ud- 
givelse af  de  falske  Penge,  Fortsættelsen  af  en  ulovlig  Indespær- 
ring af  en  Person  m.  fl.  Den  af  Forf.  opstillede  Hovedregel  er 
nu  vistnok  ogsaa  rigtig  og  kan  navnlig  faa  særlig  strafferetlig  Betyd- 
ning i  de  Tilfælde,  hvor  Personen  ved  Forbrydelsens  Begaaelse  endnu 
ikke  havde  opnaaet  den  i  kriminel  Forstand  fuldvoxne  Alder  — 
altsaa  ifølge  dansk  Ret  18  Aar  — ,  medens  han  derimod  har  op- 
naaet denne  Alder  paa  det  Tidspunkt,  da  den  akcessoriske  Virk- 
somhed foreligger.  Hvis  altsaa  en  Person  før  sit  18de  Aar 
stjæler  en  Ting,  men  først  forbruger  den  efter  Opnaaelsen  af  denne 
Alder,  kan  han  herefter  ikke  straffes  særskilt  for  Forbruget  af 
Tingen,  hvor  stor  Betydning  end  dette  vilde  kunne  faa  saavel  ved 
Straffens  Udmaaling  som  i  Gjentagelsestilfælde.  Anderledes  for- 
holder imidlertid  formentlig  Tingen  sig  i  de  andre  af  Forf.  nævnte 
Exempler.  Hvis  en  Person  før  sit  18de  Aar  forfalsker  sin  Skuds- 
maalsbog  og  benytter  denne  baade  før  og  efter  Opnaaelsen  af  hin 
Alder  —  denne  Kombination  forelaa  for  nogen  Tid  siden  til  Paa- 
kjendelse  — ,  kan  der  vistnok  ikke  være  Tvivl  om,  at  han  maa 
straffes  særskilt  for,  hvad  der  ligger  efter  det  18de  Aar,  med  den 
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for  Fnldvoxne  foreskrevne  Straf,  og  ganske  paa  samme  Maad» 
turde  Sagen  forholde  sig,  naar  en  Person  efter  sit  18de  Aar  ud- 
giver tidligere  forfærdigede  falske  Penge  eller  kontinuerer  en  tid- 
ligere paabegyndt  ulovlig  Indespærring.  Med  andre  Ord:  Porf. 
synes  paa  det  foreliggende  Omraade  at  udstrække  Begrebet 
«akcessorisk  Virksomhed»  i  et  Omfang,  der  neppe  holder  Stik. 

Som  den  anden  Kombination,  i  hvilken  der  foreligger  fortsat 
Forbrydelse,  nævner  Forf.  dernæst  «de  Tilfælde,  hvor  flere  ens- 
artede Handlinger,  der  hver  for  sig  konstituerer  en  Forbrydelse^ 
som  ikke  i  den  almindelige  Retsopfattelse  eller  ifølge  positiv  Lov- 
hjemmel er  kvantitativt  begrænset,  udøves  in  continevtu^  hvorpaa 
som  Exempel  nævnes,  at  en  Person  ved  samme  Lejlighed  sukces- 
sivt  stjæler  flere  Ting.  Denne  Lære  er  dog  maaske  ikke  fuldt  ud 
korrekt,  eller  turde  i  ethvert  Fald  trænge  til  et  Supplement.  I 
mange  Tilfælde  ville  nemlig  Retsreglerne  tvinge  til  at  spalte  i  en 
Flerhed  af  Forbrydelser,  hvad  der  for  den  umiddelbare  Betragtning 
fremtræder  som  en  Enhed,  og  det  er  derfor  neppe  tilstrækkeligt 
at  sige,  at  rle  flere  Handlinger  skulle  være  «ensartede»,  men  det 
bør  formentlig  helst  udtrykkeligt  tilføjes,  at  de  ogsaa  skulle  staa 
under  en  og  samme  Straffebestemmelse.  En  Tyv  begynder  før 
Midnat  paa  at  rydde  en  Villa  og  fortsætter  dermed  indtil  Morgen- 
røden paa  den  følgende  Dag,  der  netop  eV  hans  18  Aars  Fødsels- 
dag —  her  maa,  skjøndt  Handlingerne  ere  ganske  «ensartede», 
ved  den  strafferetlige  Bedømmelse  sondres  mellem,  hvad  der  ligger 
før  og  efter  Midnat.  En  Tyv  stjæler  i  en  Lejlighed  in  continentiy 
dels  fra  et  Værelse,  hvortil  han  har  uhindret  Adgang,  dels  fra  et 
Værelse,  hvis  aflaasede  Dør  han  oplukker  med  falsk  Nøgle  —  her 
maa  sondres  mellem  hvad  der  stjæles  i  det  ene  og  i  det  andet 
Værelse.  En  Tyv  stjæler  i  Kirken  ved  ét  Greb  dels  Alterkalken 
dels  Degnens  ved  Siden  af  liggende  Paraply  —  her  maa  sondres 
mellem  Tyveriet  af  Alterkalken  (§  229  No.  2)  og  af  Paraplyen 
(§  228),  og  saaledes  fremdeles.  Om  man  nu  i  saadanne  Kombina- 
tioner trods  Reglen  i  Stfls.  §  62  første  Stykke  er  beføjet  til  at 
anvende  Minimum  af  Straf  efter  den  strængeste  Straffebestemmelse, 
skal  ikke  her  nærmere  undersøges.  Da  der  formelt  foreligger  flere 
Forbrydelser  vilde  en  bekræftende  Besvarelse  formentlig  involvere 
en  indskrænkende  Fortolkning  af  bemeldte  Lovbestemmelse,  men 
iøvrigt  har  Spørgsmaalet  af  flere  Q-runde  piaktisk  taget  grumme 
ringe  Betydning.  Blandt  disse  Grunde  kan  nævnes,  at  §  62  sidste 
Stykke  hjemler  Beføjelse  til  at  lade  Straffen  for  den  ringeste  For- 
brj'delse  bortfalde,  naar  denne  i  Relation  til  den  større  Forbry- 
delse maa  betragtes  som  «forholdsmæssig  ubetydelig»,  og  at  det 
Skjøn,  der  bliver  bestemmende  ved  Afgjørelsen  heraf,  i  Praxis 
udoves  med  temmelig  stor  Liberalitet.  Vi  skulde  saaledes  være 
tilbøjelige  til  at  tro,  at  i  det  sidstanførte  Exempel  de  danske  Dom- 
stole ikke  ville  nære  stor  Betænkelighed  ved,  naar  Omstændighederne 
iøvrigt    stærkt    maatte    tale    derfor,  at   anvende   Minimum  af  Straf 
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efter  Stfls.  §  229  No.  2  (Forbedringshnsarbeide  i  8  Maaneder)  og 
alteaa  at  lade  Straffen  for  Tyveriet  af  Paraplyen  absorberes. 

Naar  en  Person,  efteråt  være  dømt  for  en  Forbrydelse  ved  en 
underordnet  Rets  Dom,  begaar  en  ny  Forbrydelse,  medens  Dommen 
er  under  Appel,  opstaar  det  Spørgsmaal,  om  Sammenstødsregleme 
skulle  anvendes  ved  Paakj endelsen  af  den  sidste  Sag  eller  naar 
Sagerne  paakj  endes  under  Et  i  Appelinstansen.  Prof.  T.  udtaler 
sig  S.  161—62  for  den  benægtende  Besvarelse  med  Tilføjende,  at 
man  ikke  i  Domssamlingeme  kan  finde  nogen  Vejledning.  Dette 
Sidste  er  nu  ikke  ganske  korrekt.  Flere  Domme  have  hyldet  den 
modsatte  Opfattelse  —  jfr.  exempelvis  Ugeskr.  f.  Retsvæsen  1884 
S.  1092  — ,  men  i  den  seneste  Tid  har  Højesteret  erklæret  sig  for  den 
benægtende  Besvarelse  —  jfn  Højesteretstidenden  1894 — 95  S. 
485  — ,  og  paa  dette  Punkt  vil  der  altsaa  i  Fremtiden  komme  til 
at  herske  skjøn  Overensstemmelse  mellem  Theori  og  Praxis. 

Hermed  anbefales  Skriftet  til  Læsernes  Opmærksomhed. 

N.  L. 


Nye  Bøger 

indsendte  til  Redaktionen. 

V.  Ä,  Secher:  Corpus  constituHonum  Daniæ,  4  Bd.  2  Hefte  *). 
Kjbhvn.     Gad. 

O.  Damkier  og  F,  Kretz.  Realregister  til  Love  og  Reskripter 
m.  m.  1660—1892.  6  Hefte  (1  Kr.  pr.  Hefte).  Kjbhvn. 
Schultz. 

L.  M.  B.  Aubert.  Den  norske  Obligationsrets  specielle  Del.  3 
Bd.*)  3  Hefte.  (Hermed  er  dette  Bind  afsluttet.  Det  sælges 
ogsaa  særskilt  under  Titelen  Det  norske  Thinglysnings-  og 
Registreringsvæsen).  447  og  XV  S.  8vo.  P.  T.  Malling. 
Kristiania. 

JE.  A.  Thomle.  Dombog  for  1585  (3  Hefte  af  norske  Herredags- 
dombøger).     Udg.  af  det  norske  historiske  Kildeskriftsfond. 

F.  Hagerup :  Forelæsninger  over  den  norske  Civilproces.  1  Hefte. 
Aschehoug  &  Co.     Kristiania. 


*j   I  forrige   Aarg.   S.  462   staar   feilagtig  som   udk.   8   Bd.  4—6  Hefte 

istedetfor  4—5  Hefte.    5  Hefte  afslutter  3  Bd. 
*)    Bette  Bind  er  udgivet  før  2  Bd.,  der  endnu  ikke  er  udkommet. 
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Ludovic  Beauchet,  Loi  de  Vestrogothie  (Westgöta-Lagen),  traduite 
et  annotée  et  précédée  d'une  etude  sur  les  sources  du  droit 
suédois.     Paris.     Larose.     1894. 

Författaren  inleder  detta  sitt  arbete  med  följande  yttrande  af 
M.  Gide  (Étude  sur  la  condition  privée  de  la  femme):  «Jusqu' 
ici  Ton  a  cru  par  une  illusion  assez  naturelie,  pouvoir  déccuvrir  la 
source  des  legislations  modernes  sans  sortir  des  pays  mémes  qu'elles 
régissent,  et  pour  rechercher,  par  exemple,  les  origines  de  la  loi 
fran^aise,  on  s'est  bomé  bien  souvent  å  interroger  les  Codes  ger- 
maniques  qui  ont  regne  sur  le  sol  fran^ais.  Mais  ce  ne  sont  pas 
les  lois  promulguées  sur  les  bords  du  Rhone  ou  de  la  Seine  qui 
nous  apprendront  comment  vivaient  nos  péres,  lorsque  leurs  tribus 
å  demi  sauvages  campaient  sur  les  cötes  de  la  Baltique  ou  sur  les 
rives  de  TOder.  A  Tépoque  ou  ces  lois  furen  t  rendues,  les  Francs, 
les  Groths,  les  Burgondes,  assouplis  par  le  christianisme,  disciplines 
par  les  rois,  transportés  sous  le  ciel  du  Midi,  au  sein  des  douceurs 
de  la  civilisation  et  du  luxe  des  cités,  avaient  presque  oublié  les 
moeurs  simples  et  rudes  de  leur  premiere  patrie.  Si  Ton  veut 
connaitre  les  Germains,  il  faut  remonter  pour  ainsi  dire  par  les 
mémes  chemins  qu'  ils  ont  suivis  dans  leurs  conquétes,  il  faut 
penetrer  jusqu'  aux  lieux  mémes  d'ou  ils  sont  partis,  jusqu'  å  ces 
presqu'  iles  du  Jutland  et  de  la  Scandinavie  que  Jornandés  appelait 
'la  fabrique  des  nations';»  och  förf.  tillägger  sjelf:  «Qe  que 
M.  Gide  disait  en  si  bons  termes  des  anciennes  lois  scandinaves 
en  general,  peut  s'appliquer  mieux  en9ore  aux  lois  suédoises  qu* 
aux  lois  norvégiennes  ou  danoises.» 

Härigenom  torde  den  hufvudsakliga  synpunkt  vara  angifven, 
från  hvilken  förf.  önskar  se  sitt  arbete  betraktadt.  Han  vill  lemna 
ett  bidrag  till  belysande  af  den  franska  rättens  utveckling.  I  denna 
utveckling    har    det    germanska    elementet    gjort   en   insats   af  den 
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största  betydelse.  Vigten  af  detta  element  har  väl  icke  blifvit  för- 
bisedd. Men  vid  undersökningen  af  detsamma  torde  man  väl  i 
allmänhet  ej  gått  längre  tillbaka  än  till  uppteckningarna  af  West- 
gotisk,  Bnrgundisk  och  Frankisk  rätt,  vid  hvilkas  genomforskande 
man  stannat.  Men  i  dessa  uppteckningar  har  det  germanska  ele- 
mentet af  naturliga  anledningar  rönt  inverkan  från  främmande  håll 
och  derigenom  i  större  eller  mindre  mån  förlorat  sin  ursprungliga 
karakter.  För  att  återfinna  denna  måste  man  derfor  vända  sig  till 
en  rätt,  som  ligger  närmare  den  germanska  rättens  källa.  Att  den 
nordiska  rätten  öfver  hufvud  —  och  icke  minst  den  svenska  — 
har  en  sådan  mera  ursprunglig  karakter  —  det  är  en  uppfattning, 
som  på  senare  tider  alltmer  trängt  sig  fram  hos  forskame  i  rätts- 
historia. I  sjelfva  verket  förete  ock  de  nordiska  rättskälloma, 
oaktadt  de  till  uppkomsttiden  äro  långt  senare  än  de  sydgermanska, 
likväl,  i  följd  af  de  nordiska  landens  af  skilda  läge  och  den  deraf 
följande  mindre  beröringen  med  främmande  folk,  ett  långt  ursprung- 
ligare  skaplynne  än  de  sydgermanska.  Derfor  har  ock  deras 
betydelse  för  belysningen  af  alla  de  folks  rätt,  hvilka  till  större 
«ller  mindre  del  hafv^a  germanskt  ursprung,  alltmer  börjat  upp- 
skattas. Att  detta  tidigare  och  i  större  mån  varit  händelsen  i 
Tyskland  är  helt  naturligt  redan  på  grund  af  Tyskames  rent  ger- 
manska härstamning.  Så  finner  man  att  redan  Jacob  Grimm 
(Deutsche  Rechtsalterthumer,  Vorrede)  haft  ögat  öppet  för  detta 
förhållande,  om  han  också,  i  följd  af  det  skick,  i  hvilket  dessa 
rättskällors  text  då  befann  sig,  ej  var  i  tillfälle  att  egna  dem  all 
den  uppmärksamhet,  som  han  ansåg  dem  f  ört j  ena.  Efter  honom 
har  Wil  da  i  sitt  framstående  arbete.  Das  Straf  recht  der  Germanen, 
till  en  stor  del  stödt  sin  framställning  af  ämuet  på  de  nordiska 
rättskälloma.  Och  i  våra  dagar  hafva  Konrad  Maurer, 
K.  v.  Amira  jämte  flere  yngre  forskare  framgångsrikt  fullföljt 
den  riktning,  som  sålunda  blifvit  inslagen.  Äfven  i  Frankrike  har 
denna  riktning  börjat  framträda;  och  en  af  denna  riktnings  repre- 
sentanter är  författaren  af  nu  förevarande  arbete,  hvilken  ock  redan 
förat  gjort  sig  känd  såsom  forskäre  icke  blott  på  den  franska,  utan 
äfven  på  den  nordiska  rättshistoriens  fält. 

I  öfverensstämmelse  med  den  uppfattning,  som  i  det  föregående 
blifvit  antydd,  har  denne  författare  till  utgångspunkt  och  grundlag 
för  sin  framställning  tagit  vårt  lands  äldsta  rättekälla.  Redan  år 
1889  utgaf  han  en  öfversättning  af  den  äldre  Codex  af  Westgöta- 
lagen,  försedd  med  anmärkningar,  innefattande  en  jämförelse  mellan 
denna  lags  rättsgrundsatser  och  dem,  som  framträda  i  de  öfriga 
Landskapslagame.  Detta  sitt  arbete  har  han  nyligen  kompletterat. 
Han  har  dervid  gifvit  öfversättningar  af  alla  de  rättsuppteckningar 
från  Westergötland,  hvilka  af  Collin  och  Sch  lyte  r  upptagits  i 
första  bandet  af  Samling  af  Sveriges  gamla  lagar  —  sålunda  såväl 
af  I.  den  äldre  lagens,  som  II.  den  yngre  lagens  text  samt  der- 
jämte  af  III.    Lydekini  Excerpter  och  Anteckningar,  IV.  åtskilliga 
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Anteckningar  af  okänd  författare  och  V.  Appendix  (om  konungen» 
utskylder  af  Westergötland).  Till  alla  dessa  öfversättningar  har 
han  fogat  noter,  innefattande  jämförelse  med  de  öfriga  Landskaps- 
lagames grundsatser.  Derjämte  har  han  inledt  hela  arbetet  med 
en  öfversigt  af  våra  äldre  rättskällors  yttre  historia  till  i  det  fem- 
tonde århundradet. 

Den  yttre  rättshistoriska  öfversigten,  i  hvilken  författaren  med 
fijelfständigt  omdöme  och  mogen  pröfning  tillgodogjort  sig  det 
vigtigaste  af  den  hithörande  litteraturen,  är  temligen  utförlig  och 
meddelar  i  alla  händelser  de  väsentliga  hufvuddragen  af  rättskäl- 
lomas  historia. 

Öfversättningen  synes  öfver  hufvud  vara  utförd  med  sakkun- 
skap, omsorg  och  omsigt.  Anmärkas  kan  möjligen,  att  författaren 
skulle  kunnat  i  något  vidsträcktare  mån  tillgodogöra  sig  de  bidrag 
till  rättskällomas  belysuing,  hvilka  de  i  åtskilliga  tidskrifter  (t.  ex. 
«Arkiv  f.  nord.  Filologi»,  m.  fl.)  spridda  resultaten  af  den  senaste 
tidens  nordiska  språkforskning  erbjuda.  Öfversättningen  utmärker 
sig  ock  öfverhufvud  för  trohet  mot  originalet,  om  ock  i  en  och 
annan  punkt  anmärkning  kan  göras  mot  det  sätt,  på  hvilket  texten 
återgifvits.  Den  anmärkning,  som  af  M.  Glasson  blifvit  gjord  (i  ett 
om  arbetet  afgifvet  "yttrande,  hvars  original  anm.  icke  haft  tillfälle 
att  se,  men  som  blifvit  i  öfversättning  anfördt  i  svenska  tidningar)^ 
att  förf. s  öfversättning  «synes  vara  ganska  bra  gjord,  ehuru  en 
smula  för  mycket  ordagrann»,  torde  kunna  anses  af  förf.  på  för- 
hand på  ett  i  det  hela  tillfredsställande  sätt  bemött  genom  hvad 
han  anför  (Préf.  XXI):  «Nous  nous  sommes  préoccupé  surtout  de 
donner  une  traduction  aussi  littérale  que  possible,  et  cela  dans  un 
double  but:  d'abord  pour  éviter  les  phrases  qui,  pour  étre  plus 
elegantes,  auraient  été  souvent  moins  exactes,  et  en  suite  pour 
conserver,  autant  que  faire  se  pouvait,  å  Tancienne  loi  gothe,  sa 
veritable  physionomie  barbåre,  grossiére  parfois,  et  répondant  si 
peu  å  celle  de  nos  Codes  modernes.»  I  alla  händelser  träffar  en 
sådan  anmärkning  i  vida  mindre  grad  förf.s  än  Otmans  föröfrigt 
i  många  afseenden  synnerligen  aktningsvärda  och  värdefulla  öfver- 
sättning af  den  äldre  Codex,  hvilken  öfversättning,  i  sitt  till  ytterlig- 
het drifna  sträfvande  efter  trohet  mot  originalet,  på  åtskilliga  ställen 
icke  lemnar  full  visshet  om  huru  öfversättaren  fattat  dettas  mening. 
Emellertid  finnas  visserligen,  såsom  förut  blifvit  antydt,  ställen  i 
M.  Beauchets  öfversättning,  på  hvilka  han,  enligt  anm. s  åsigt» 
icke  riktigt  återgifvit  originalets  mening.  Af  dessa  lemnar  anm. 
i  allmänhet  å  sido  sådana,  i  afseende  på  hvilka  tvekan  kan  uppstå 
rörande  textens  rätta  läsart,  emedan  en  granskning  af  dessa  skulle 
kräfva  undersökningar,  hvilka  här  ej  vore  på  sin  plats.  Bland  dem 
åter,  i  afseende  på  hvilka  en  sådan  tvekan  om  läsarten  ej  kan  ega 
rum,  anser  sig  anm.  böra  framhålla  följande. 

S.  162  (I.  af  va[)æ  samm.  1.  pr.  (jfr.  1.  3).  Textens: 
«bötsB    firi    ni   markum   |)ær  sum.  i.  kum.  ok.  |)rim.  [)er  sum.  vr. 
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-com»  öfversättes:  «(on)  paiera  (pour  cela)  one  amende  de  trois 
marks  s'il  est  entré  et  de  trois  (autres)  marks  s'il  est  sorti.»  — 
Då  här  är  fråga  om  ett  sår,  som  genomträngt  kroppen  (eller  en 
kroppsdel),  bör  väl  öfversättningen  lyda:  «bote  tre  marker  (för  det 
sår),  der  (vapnet)  trängt  in  och  tre  marker  (för  det  sår),  der  det 
trängt  nt. » 

S.  170.  (I.  Orbotæmal.  1.  6.).  Textens:  «Dræper  ma[>ær 
kono.  Pæt  ær  nij^ingsværk  alt.  hun.  a.  e  frif>  til  mot  ok  til  mæssu 
aldrigh  æru  sva  my  kil  uigh  i  mællum  mannæ:»  öfversättes:  «si 
qaelqu'  un  tue  une  femme,  tout  cela  est  un  ni{)ingsværk.  Elle  a 
toujours  droit  å  la  paix  pour  la  reunion  et  pour  la  messe.  I'l  n*y 
a  jamais  d'aussi  grandes  disputes  entre  les  hommes.»  Så  väl  denna 
öfversättning  af  den  sista  punkten,  som  Otmans:  «Aldrig  äro  så 
stora  strider  emellan  människor»  måste  väl  anses  för  mycket  orda- 
granna för  att  fullt  återgifva  lagens  mening.  Denna  är  väl  att 
qvinna  åtnjuter  frid  vid  dessa  tillfällen,  om  också  den  strid  som 
eger  rum  mellan  män,  är  aldrig  så  stor. 

S.  174  (I.  Arf{).  4.  pr.).  Textens:  «Ær  bonde  dö|)er  firi 
fardagha.  I^a  (a)  hun  af  fara»  öfversättes:  «si  le  bondi  est 
mort  avant  le  jour  de  déménagement,  elle  peut  s'en  aller»,  men 
bör  väl  öfversättas:    «då  skall  hon  afflytta.» 

S.  192  (1.  Gipt.  2.  pr.).  Textens:  «han  (skal)  fæstnæf)ær 
stæmnu  leggæ  a  hænni  skal  til  fæ  sighiæ»  öfversättes:  «Il  doit 
fixer  une  seance  pour  les  fiauQailles.  Pour  elle  (il)  doit  indiquer 
les  biens,»  hvilket  synes  antyda  att  förf.  anser  «elle»  afse  den  förut 
omtalade  bruden.  Det  rätta  torde  emellertid  vara,  att  (med  Otman) 
öfversätta:  «Han  eger  fästningastämma  utsätta.  A  henne  skall 
man  gods  tillsäga  » 

S.  199  (I.  Gipt.  9.  4).  Textens:  «Sva  skal  bonde  byudæ 
fæstikono.  at  laghum  at  {)rim  olstæmnum  sva  sum  bef>æs»  öfversättes: 
«Ainsi  le  bondi  doit  ofihir  la  fiancee,  conformément  å  la  loi,  aux  trois 
banquets  légaux,  ainsi  qu'  ils  (la)  demandent.»  Meningen  är  väl: 
Pä  samma  sätt  skall  bonde  (giftomannen)  lagligen  erbjuda  fäste- 
qvinna  på  tre  gästabud,  som  (fästemannen  skall)  begära  henne. 

S.  210  (I.  Retl.  10).  Textens:  «All  lan  skulu  hel  hem 
flyties  [)em  sum  læ[)i  firi  vtæn  al  genmæli»  öfversättes:  «Tous  les 
préts  doivent  étre  rapportés  å  celui  qui  a  prété,  sauf  toutes  les  contra- 
dictions,» hvarvid  förf.,  såsom  anmärkningen  i  noten:  «C'est-ä-dire 
pourra  se  libérer  avec  son  serment»  visar,  menar,  att  det  lånta 
skall  återlemnas,  såvida  ej  den,  som  påstås  ha  erhållit  lånet, 
kan  med  ed  betyga,  att  han  ej  lånat.  —  Sannolikt  är  dock  lagens 
mening,  att  det  lånta  skall  återlemnas  utan  all  motsägelse,  d.  v.  s. 
ovilkorligen.  Så  synes  ock  Schlyter  ha  fattat  saken.  Jfr.  Gl. 
utan,  prep.  3). 

S.  219  (I.  JB.  4.  2.).  Textens:  «Skil  a  hion  tu.  ær  iorj^ 
mæf)  lösom  örom  köpt  kailæs  annat  eigh  eghæ»  öfversättes:  «S'il 
y  a  contestation   entre   deux   époux,    si    un   immeuble  a  été  acheté 
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avec  des  meubles,  si  I'lin  se  dit  n*y  avoir  (aucune  part).»  Meningen 
är  väl  emellertid:  påstår  den  ene  att  den  andre  icke  har  någon 
del  i  egendomen. 

S.  231  (I.  JB,  17.  2).  Textens:  «ok  hetir  græsspæri  sa  byr 
ær  sua  gærid»  öfversättes:  «et  Ton  appelle  græsspæri  le  by  qui 
est  ainsi  fait.»  —  Om  ordet  gærid  hafva  visserligen  olika  meningar 
blifvit  framställda.  Men  vare  sig  att  m^  vill  anse  det  vara  en 
felskrifning  i  stället  för  gær  (enligt  Schwartz  —  Noreens 
normaliserade  text)  eller  för  gör  (i*  enlighet  med  det  motsvarande 
stället  i  II.  JB.  41)  eller  (såsom  No  r  een  i  en  senare  uppsats 
«Bidrag  till  äldre  Westgötalagens  textkritik»  i  Ark.  f.  Nord. 
Filologi)  anser  gærid  vara  en  regelmässig,  men  ålderdomlig  form 
af  3.  pers.  sing.  af  presens  af  gær  a,  bör  öfversättningen  lyda: 
«och  heter  den  gård  grässparare,  som  så  gör.» 

S.  238  (I.  J)iuvæ  B.  5.  1).  Textens:  «Nu  skal  bonde  j[)æn 
sins  hauir  mist  ok  annar  mæ{)  hanum  ingangæ  f)æn  ær  ^er  troæ 
ba[)ir»  öfversättes:  «Le  bondi  qui  a  perdu  son  (bien)  et  un  autre 
avec  lui,  doivent  alors  entrer  la  maison,  (danö)celle  qu'  ils  croient 
tous  les  deux.»  —  Men  Öfversättningen  bör  lyda:  «Nu  skall  den 
bonde,  som  hafver  mist  sitt  gods,  jämte  en  annan,  för  hvilken  de 
båda  (nämligen  ransakaren  och  den,  hos  hvilken  ransakan  anställes) 
hafva  förtroende,  ingå  i  huset.» 

S.  250  (I.  Fom.  S.  2.  3)  Textens:  «Akær  ma|)ær  gönom 
skogh  manz.  bræstær  axsul  manz.  ællær  andurstang  huggi  at  saklösu 
bæ[)i»  öfversättes:  «Si  quelqu'  un  va  en  voiture  å  travers  le  bois 
d'autrui,  brise  l'essieu  ou  le  patin  du  ti'aineau  d'autrui,  on  bättra 
les  deux  impunément.»  —  Det  synes  icke  klart,  huru  förf.  upp- 
fattar detta  ställe.  Meningen  är  väl,  att,  om  någon,  som  åker 
genom  en  annans  skog,  har  det  missödet  att  hans  vagnaxel  eller 
hans  anderstång  afbrytes,  han  saklöst  kan  i  denna  skog  hugga  de 
träd,  som  behöfvas  för  att  ersätta  skadan. 

S.  312  (II.  AB.  6).  Textens:  «Giptis  ænkiæ  giæz  eig  bamæ 
fæ[)ernis  frændum  at»  öfversättes:  «Si  une  veuve  se  remarie,  si 
les  enfants  ne  sont  remis  aux  parents  patemels.»  —  Öfversättningen 
bör  lyda:  «Gifter  sig  enka,  och  äro  barnens  f ädemef ränder  miss- 
nöjda dermed.»     (Jfr.  Gl.  v.  gæt  as.) 

S.  315  (II.  AB.  18).  Textens:  «Sigher  |)en  sua  ær  han  Öo 
at.  at  han  vet  van  til  arua  hans»  öfversättes:  «S'il  dit  en  mourant, 
qu'11  presume  avoir  un  heritier.»  —  Öfversättningen  bör  lyda: 
«Säger  den  så,  hos  hvilken  han  dog,  att  han  har  en  förmodan  om 
hans  arf vinge » 

S.  320  (II.  GB.  4).  Textens:  «Giuer  bonde  manni  sak  at 
(han  hauer)  huskuno  hans  lægræt»  öfversättes:  «Si  un  mari  accuse 
quelqu*  un  d'avoir  couché  avec  sa  femme.»  Härvid  har  förf.  för- 
bisett att  huskuno  betyder  trälinna. 

S.  334  (II.  PB.  14).  Textens:  «Stiæl  eig  optære  swa  æn 
J)rim  sinnum  at  sak  löso»  öfversättes:    «S'il  ne  vole  ainsi  pas  plus 
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soavent  que  trois  fois  (c'est)  impunément.»  Detta  är  väl  åtminstone 
något  oegentligt.  Satsen  synes  stå  parenthetiskt  och  böra  öfver- 
sättes:     «(Han)  stjäl  ej   på  detta  sätt  saklöst  mer  än  tre  gånger.» 

S.  335  (n.  PB.  20).  Textens:  «Ganger  at  stiælæ  eganÄ» 
f^ræls  oe  [)rel  henge  eghandæ  oe  eig  |)ræl»  öfversättes:  «Si  un 
esclave  propriétaire  et  un  esclave  vol  ent,  (I'esclave)  propriétaire 
sera  pendu  et  non  Tesclave.»  Öfversättningen  bör  emellertid  lyda: 
«Om  egaren  af  en  träl  och  trälen  gå  att  stjäla  etc.»  Det  synes 
icke  finnas  någon  anledning  att  antaga,  att  icke  «eghanAæ  f>ræls» 
skoUe  vara  en  fri  man.  Derfor  har  förf. s  anmärkning  i  noten,  om 
ock  i  sig  sjelf  riktig,  här  ingen  användning. 

S.  378.  Här  anmärker  förf.  i  not.  4.  till  H.  Add.  7.  3. 
«Skena  signifie,  d'aprés  Schlyter,  Gl.  Vg.,  instrumento  non  per 
se  letali  percutere.»  Denna  anmärkning,  enligt  hvilken  skena 
skulle   vara   ett  verb,   beror  på  ett  förbiseende.     Hvad    Schlyter 

säger    i    Gl.    är:     «Skena,    f. vulnus  vel  læsio  gravior, 

instrumento  non  per  se  letali^ facta. » 

S.  387  (II.  Add.  7.  30).  «Sættæs  mæn  vm  orf)æ  skipti» 
öfversättes:  «Si  des  hommes  s'accordent  pour  un  partage  d'im- 
meubles.»  Förf.  har  här  tydligen  läst  ior[>askipti;  men  helt 
säkert  bör  man  här,  i  likhet  med  Schlyter  (jfr.  GL),  läsa  or|>a- 
skipti,  ordväxling. 

S.  405  (n.  Add.  13.  1).  Textens:  «eig  ma  konæ  i  e|)om 
standa  æller  vitni  bæræ.  vtæn  vm  |)æt  bam  fyr  döpis  æn  f)æt  till 
kirkiu  kom»  öfversättes:  «Une  femme  ne  pent  préter  serment  ni 
porter  témoignage,  å  moins  que  I'enfant  ait  été  baptise  avant  d'arriver 

å    réglise.»     Öfversättningen    bör   lyda:     « utom  om  det 

barn,  som  dopes  (d.  v.  s.  utom  i  det  fall,  att  barn  dopes)  förr  än 
det  kom  till  kyrkan.» 

S.  420  (III.  112).  Textens:  «{*a  (ær)  han  wij>  wizor|>  common 
sum  hæffæt  hawer»  öfversättes:  «alors  celui-lå  a  acquis  la  pro- 
prieté  qui  Ta  possédé.»  Öfversättningen  synes  böra  lyda:  «då  har 
han  fått  vitsordet,  som  häfdat  hafver.»  —  Att  det  icke  är  likgiltigt 
hvilketdera  uttrycket  användes,  skall  anm.  söka  visa  längre  fram 
vid  betraktandet  af  förf.s  jämförande  öfversigt  af  den  äldre  rättens 
grundsatser. 

S.  423  (in.  126).  Textens:  «Taker  man  ennæ  nattæ  fo|)er 
kom  eller  hö  a  gar^e  uti»  öfversättes:  «Si  quelqu'  un  prend  le 
fourrage  d'une  nuit  ou  du  grain  ou  du  foin  (pour  une  nuit)  dans 
une  maison  au  dehors.»  —  Förf.  har  här  tydligen  antagit  att 
garf>e  är  af  gar|)er,  i  hvilket  fall  det  skulle  kunna  öfversättas 
med  «maison».  Men  Schlyters  mening,  att  garf)e  står  i  stället 
för  gærf>i  (se  Gl.  d.  o.)  är  helt  säkert  den  riktiga.  Således  «ute 
å  gärde». 

De  drag  ur  det  äldre  svenska  rättslifvet  öfver  hufvud,  som 
förf.  meddelar  i  den  i  noterna  till  öfversättningaraa  gjorda  jäm- 
förelsen   mellan    de    i    Westergötlands   rättskällor   och   i    de  öfriga 
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Landskapslagarne  framträdande  grundsatser,  göra,  såsom  förf. 
(Préf.  XX)  sjelf  anmärker,  icke  anspråk  på  att  lemna  en  i  någon 
mån  fullständig  framställning  af  detta,  utan  afse  endast  att  gifva  en 
sammanfattande  öfversigt  af  den  äldre  rättens  vigtigaste  grundsatser, 
hvarvid  i  första  rummet  Westgötalagen  förklaras  och  belyses,  meD 
tillika  en  mera  omfattande  öfverblick  beredes  genom  påvisande  af 
likheterna  och  olikheterna  mellan  denna  lag  och  de  öfriga  Göta- 
lagame  samt  Svealagame.  —  Väl  kunna  meningarna  vara  i  någon 
mån  delade  i  fråga  om  hvilka  grundsatser  äro  att  betrakta  såsom 
hufvudsakliga.  Väl  är  det  också  sannt,  att  genom  detta  sätt  att 
gå  till  väga  icke  någon  fullt  sammanhängande  framställning  af 
ämnet  lemnas.  Men  i  det  hela  torde  det  dock  kunna  sägas  att 
genom  denna  jämförande  öfversigt  på  ett  tillfredsställande  sätt  det 
åsyftade  ändamålet  vinnes  —  att  förbereda  ett  närmare  studium  af 
den  f  örns  venska  rätten.  Vid  vissa  punkter  i  denna  förf.  s  fram- 
ställning —  af  hvilka  några  äro  af  ett  större  och  allmännare 
intresse  —  i  hvilka  anm.  hj'ser  en  i  större  eller  mindre  mån  från 
förf.s  afvikande  uppfattning,  vill  han  i  det  följande  något  närmare 
fästa  sig.  Många  af  de  här  berörda  frågorna  äro  emellertid  af 
den  art,  att  mera  djupt  gående  undersökningar  skulle  vara  af  nöden. 
Här  måste  dock  anm.  åtnöja  sig  med  att  i  korthet  angifva  sin  åsigt 
och  antyda  de  skäl,  som  synas  honom  tala  för  densamma. 

S.  175  (not.  8.  till  I.  AB.  4.  2)  yttrar  förf.  om  betydelsen  af 
ordet  bryti:  «Le  bryti  nous  paråit  étre  une  personne  que  le 
propriétaire  s'associe  pour  I'exploitation  de  son  domaine,  ou  plutöt 
un  colon  partiaire.  Le  propriétaire  apporte  I'immeuble,  le  bryti 
son  travail  et  souvent  aussi  des  obj  ets  mobiliers,  instruments  de 
culture  ou  autres.  Les  produits  du  domaine  sont  partagés  entre 
les  associés.»  I  denna  betydelse  af  en  fri  bolagsman  förekommer 
ordet  också  utan  tvifvel  i  våra  Landskapslagar.  Exempel  derpå 
är,  såsom  ock  förf.  anför  s.  315.  n.  2.,  Wg.  H.  AB.  23.:  cSitir 
bryti  i  bo  manz  köpe  iorf>  æller  görsimar  mef)  bo  bægiæ  {>erræ. 
aghe  sva  mykit  i  |)y  sum  han  köper  sum  han  aa  i  bono.»  Men 
detta  är  endast  en  af  de  betydelser,  i  hvilka  vi  finna  ordet  i  dessa 
lagar.  Ursprungligen  torde  bryti  betyda  den  af  trälarne,  hvilken 
det  tillhörde  att  fördela  maten  och  arbetet  mellan  husfolket  och 
hvilken,  såsom  ett  slags  förvaltare,  derfor  hade  en  framstående  och 
öfverordnad  ställning  i  förhållande  till  de  andra  trålarna.  I  denna 
betydelse  förekommer  ordet,  såsom  det  synes,  i  Ög.  Vo.  12. 
«Nu  sitær  bryti  i  bo  manzs  ok  han  ær  {)ræll  hans.»  Vidare  före- 
kommer ordet  också  i  betydelsen  af  en  fri  förvaltare.  Så  bl.  a. 
i  Wg.  II.  AB.  24. :  «Sitir  bryti  firi  bo  manz  agher  ingti  i  bono, 
köper  iorf)  æller  gorsimær.  aghe  {^et  bonden  sum  gof>zit  agher.» 
På  nu  ifrågavarande  ställe  (Wg.  I.  AB.  4.  2),  der  fråga  är  om 
förvaltningen  af  boet  i  det  faU,  att  man  dött  och  lemnat  efter  sig 
hustru  och  barn,  synes  ej  något  bolagsförhållande  kunna  antagas. 
Bryti  här  är  väl  en,  vare  sig  fri  eller  ofri,  förvaltare  —  sannolikt 
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det  senare.  Derfor  talar  den  omständigheten,  att  b  ry  t  i  har  sättes 
i  paritet  med  den  i  nästföregående  sats  omtalade  fostra  (hemma- 
fodd  trälinna,  som  likväl  visserligen  kan  vara  frigifven). 

En   fråga  af  icke  ringa  intresse,  som  förf.  (s.   179  not.  1.  till 
Wg.  I.  AB.  10)   berör,    är   den,   huruvida   succession  på  grund  af 
testamente  förekommer  i  de  nordiska  folkens  rätt.     Sedan  han  först 
anmärkt,    att  testamentet  sent  infördes  i  Sverige  och  att  detta  för- 
hållande   förklaras    deraf,    att   de  skandinaviska  folken  sätta  ättens 
rätt,   hvilken   icke   tillät  afhändandet  af  ätteförmögenheten  utan  de 
närmaste    arfvingärnes    samtycke,    öfver    individens    rätt,    tillägger 
han:     «Le   testament    était    cependant    déjå   connu   å   l'époque  des 
sagas    (V.    Egils    s.    c.    9.,    citée    par    Nordström).»      Förf.    synes 
sålunda   dela    Nordströms    åsigt,    att  testamentariska  förordnanden 
förekommit  i  alla  händelser  i  den  Vestnordiska  rätten  redan  under  den 
tid,    då   händelserna  i  denna  saga  försiggå,  d.  v.  s.  i  slutet  af  det 
nionde    eller    början    af    det    tionde    ärhundradet.      Då    förf.    sjelf 
erkänner    den    styrka,    som   ättebandet   hade  hos  de  skandinaviska 
folken    —    och    detta    gäller    icke    minst   om  Isländingama,  enligt 
hvilkas    lagar    detta    band    ålade    den    enskilde    synnerligen    stora 
inskränkningar   i   hans   rätt  att  äfven   inter   vivos   förfoga  öfver 
egendom    —    sjTies   det  hafva  varit  skäl  att  något  närmare  under- 
söka   sannolikheten   af   det  antagandet,  att  redan  vid  denna  tid  en 
person    kunnat   genom   ett  testamentariskt  förordnande  utesluta  sin 
egen    son    från    del    i    qvarlåterskapen.      Förut  har    Olivecrona 
(Testamentsrätt^n,    Stockholm    1880,    s.    60)    rörande    denna  fråga 
yttrat,    att    «för   antagandet   att   testamentariska  dispositioner,  när 
någon  egde  slägtningar,  varit  brukliga,  eller  åtminstone  icke 
otillåtna    bland    de    skandinaviska    folken    under  hednatiden,    torde 
erfordras  starkare  bevisning.»     Och   anm.  är  för  sin  del  af  samma 
åsigt   som    denne  författare.      Först  och  främst  synes  det  vara  att 
anmärka,    att   de  uppgifter  om  de  rådande  rättsgrundsatserna,  som 
i  sagorna  meddelas,   måste  användas  med  stor  varsamhet.     I  detta 
afseende  förtjenar  anföras  det  stränga  omdöme,  som  K.  Lehmann 
och  H.  Schnorr   von    Carolsfeld   (Die  Njålssage,  insbesondere 
in  ihren  juristischen  Bestandtheil  en.    Berlin  1883)  uttalat  om  denna 
sagas  juridiska  innehåll,  åt  hvilket  brukat  tillmätas  så  stor  betydelse. 
Sedan  dessa  förff.  (s.  9)  anfört  att  denna  saga  i  åtskilliga  punkter 
af  viker  från  rättsböckema,  tillägga  de:    «ii.ber  diese  Abweichungen 
-werden  sich  fast  durchweg  nicht  als  Erzeugnisse  älteren  Rechts- 
lebens    auffassen    lassen,    sondem    entweder    als    missverständliche 
Anslegungen   von   Rechtsbilchern,  oder  als  jiingeres,  nachrepublika- 
nisches  Recht,   oder  als  liberhaupt  nicht  isländisches,  sondem  nor- 
wegisches    Recht,    oder    endlich    als   directer  Unsinn.»    —   Vidare, 
äfven    om  det  antages,  att  sagan  troget  återgifver  den  tilldragelse, 
hvarom    fråga    är,    synes    det    dock    med   skäl   kunna  ifrågasättas, 
huruvida  denna  berättelse  afgifver  något  bevis  för,  att  ett  verkligt 
testamente  vid  denna  tid  varit  kändt  och  an  vänd  t.    På  det  af  Nord- 
Tidsskrift  for  Ketsvidenskab.    18d5.  12 
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ström  (Sv.  Samhff.  Hist.  II,  169)  anförda  stallet  i  Egils  saga  heter 
det,  sedan  det  omtalats,  att  en  man,  Bardr,  blifvit  dödligt  sårad:  «W 
let  hann  kalla  konung  til  sin  ok  sagfti  honum  suå:  'Ef  suå  verfir  at  ek 
deyia  6r  f>essum  sårum,  [>a  vil  ek  f>ess  biftja  yftr,  at  f>ér  låtift  mik  rafta 
fyrir  arfi  minum'.  En  er  konungr  hafdi  f>ui  jåtaA,  f>a  sagfti  hann:  'arf 
minn  allan  vil  ek  at  taki  I^érålfr  félagi  minn  ok  frænfii,  lond  ok 
lausa  aura.  Honum  vil  ek  ok  gefa  konu  mina  ok  son  minn  til 
uppfoezlu,  I>uiat  ek  trdi  honum  til  f>ess  bezt  allra  manna'.  Hann 
festir  f>etta  mål  sem  log  voro  til,  at  leyfi  konungs.»  —  Att  här 
vore  fråga  om  ett  testamentariskt  förordnande  skulle  väl  nu,  hvad 
innehållet  beträffar,  ådagaläggas  af  uttrycken  «råfia  fyrir  aril  minum» 
och  «arf  minn  allan  vil  ek  at  taki».  Men  härvid  är  att  märka, 
att  uttrycket  «taka  arf»  ej  sällan  i  de  isländska  rättskälloma  före- 
kommer i  det  fall,  då  någon,  der  den  rätte  arf  vingen  ej  är  till- 
städes, i  hans  ställe  och  för  att  till  honom  eventuelt  utlemnas  tager 
ett  arf  i  besittning  (se  härom  V.  Finsen,  Den  islandske  Familieret 
efter  Grågås,  i  Ann.  f.  nord.  Oldk.,  Kbh.  1849,  ss.  314  £f.).  Rätten 
att  sålunda  öfvertaga  ett  arf  går  visserligen  i  en  af  lagen  bestämd 
ordning;  och  den,  som  så  öfvertager  arf  vet,  kan  under  vissa  om- 
ständigheter få  behålla  det.  Men  så  mycket  framgår  i  alla  händel- 
ser häraf,  att  «taka  arf^  icke  nödvändigt  behöfver  betyda  detsamma 
som  att  blifva  arfvinge.  Då  behöfver  ej  häller  uttrycket  «råfta 
fyrir  arfi  minum»  betyda  detsamma  som  att  tillsätta  en  arfvinge, 
utan  kan  betyda  blott  att  gifva  föreskrifter  om  arfvets  förvaltning. 
Väl  är  ej  häller  detta  i  full  öfverensstämmelse  med  de  i  de 
isländska  rättskälloma  framträdande  grundsatserna.  Men  det  synes 
dock  snarare  kunna  antagas,  än  att  ett  tillsättande  af  arfvinge 
genom  testamentariskt  förordnande  skulle  ha  åsyftats.  —  Hvad 
åter  formen  beträffar,  synes  Nordström  fästa  mycken  vigt  vid 
uttrycket  «festir  f)etta  mål  sera  log  voro  til»  och  deri  se  en  hän- 
tydning  på  en  i  lag  stadgad  testamentsform.  Men  med  detta  uttryck 
behöfver  dock  ingenting  annat  afses  än  en  laglig  bekräftelseform 
öfverhufvud.  —  Slutligen  synes  det  böra  anmärkas,  att,  äfven  om 
man  det  oaktadt  skulle  finna  sig  föranlåten  att  antaga,  att  ifråga- 
varande saga  handlar  om  ett  verkligt  testamentariskt  förordnande, 
man  dock  icke  på  grund  häraf  har  tillräckligt  skäl  att  antaga,  att 
testamentet  är  ursprungligt  i  germansk  rätt.  Ty  den  i  sagan  om- 
talade händelsen  passerar,  såsom  förut  är  anfördt,  vid  slutet  af  det 
nionde  eller  i  början  af  det  tionde  århundradet,  således  under  den 
tid,  då  nordmännen  svärmade  öfver  snart  sagdt  alla  jordenA  haf 
och  äfven  i  detta  fall  kunnat  göra  bekantskap  med  och  i  en  pller 
annan  form  tillegnat  sig  främmande  institut,  likasom  de  i  a)ldra 
fall  upptagit  främmande  seder.  I  detta  afseende  må  här  eriiiras 
om  K.  Maurers  förmodan  (Uber  die  Wassen^'eihe  des  gerVia- 
nischen  Heidenthumes.  Miinchen  1880,  s.  80)  att  den  hos  Notd- 
gerraanema  redan  långt  tillbaka  under  den  hedniska  tiden  fc)^- 
kommande    vattenösningen    af   nyss   födda  barn,  hvilka  vid  samiia 
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tillfälle  erhöllo  namn,  kan  härleda  sig  från  den  kännedom,  hvilken 
de  genom  beröring  med  kristna  folk  erhållit  om  det  kristliga 
dopet.  —  Den  sist  gjorda  anmärkningen  träffar  emellertid  ej 
M.  Beauchet,  hvilken  icke  yttrat  sig  om  testamentets  ursprung- 
lighet i  ^rmansk  rätt,  utan  blott,  i  likhet  med  Nordström  antager^ 
att  det  varit  kändt  hos  nordiska  folk  redan  under  den  hedniska  tiden. 
På  s.  189  i  noten  till  rubriken  «Livre  du  Mariage»  i  d.  ä. 
Cod.  yttrar  förf.:  «Le  mariage,  dans  I'ancien  droit  suédois,  ne  se 
presente  ni  au  fond,  ni  méme  dans  la  forme  comme  une  vente  de 
la  fiancee  au  fiance.»  —  I  detta  afseende  är  anm.  åtminstone  delvis 
af  annan  åsigt  än  förf.  Väl  är  det  fullkomligt  sannt,  att  äkten- 
skapets ingående  i  ingen  af  våra  rättsböcker  framträder  såsom  ett 
verkligt  köp.  Och  det  är  i  alla  händelser  tydligt,  att,  när  brudens 
bifall  blef  erforderligt  för  äktenskapets  ingående  (hvarom  mera 
längre  fram)  uppfattningen  af  detta  såsom  ett  köp  hade  fullständigt 
utplånats.  Men  en  annan  fråga  är,  huruvida  ej  i  mer  eller  mindre 
märkbar  mån  formen  för  äktenskapets  ingående  utgör  en  qvarstod 
från  den  tid,  då  ett  verkligt  köp  dervid  egde  rum.  Visserligen 
må  det  medgifvas,  att  inga  säkra  slutsatser  i  detta  afseende  kunna 
dragas  af  uttrycken  kaup,  kaupa  konu  mundi,  kona  mundi 
keypt  i  de  norska  och  isländska  rättskälloma,  emedan,  såsom 
också  blifvit  anmärkt,  dessa  uttryck  ha  en  allmännare  betydelse. 
Men  vigtigare  i  detta  afseende  är  sjelfva  den  historiska  utvecklingen. 
Att  det  öfver  hufvud  fanns  en  tid  i  menniskoslägtets  utveckling, 
då  äktenskapet  inleddes  genom  ett  verkligt  köp,  likasom  det  under 
en  ännu  tidigare  period  inleddes  genom  qvinnorof  —  derom  råder 
väl  intet  tvifvel.  Att  detta  varit  förhållandet  äfven  hos  de  ger- 
manska folken  i  cQdre  tider,  antages  utan  tvekan  af  de  mest  fram- 
stående rättshistoriska  forskare.  Så  Ja  c.  Grimm  (D.  RA. 
SS.  420  ff.),  Heusler  (Institutionen  des  deutschen  Privatrechts.  1885» 
n.  SS.  277  ff.).  Hos  Brun  ner  (Deutsche  Rechtsgeschichte,  I. 
1887)  heter  det,  s.  72:  «Die  ältesten  Formen  der  germanischen 
Eheschliessung  sind  der  Frauenraub  und  der  Frauenkauf  >  och,  s.  74 : 
«Die  vertragsmässige  Eheschliessung  erfolgte  einer  ursprunglich 
altgermanischen  Sitte  gemäss  durch  Frauenkauf.  Der  Kaufvertrag 
wurde  zwischen  dem  Bräutigam  und  seinen  Magen  einerseits,  dem 
Vater  oder  Vormund  der  Braut  und  ihren  Magen  andererseits 
abgeschlossen.  Die  Braut  selbst  war  nicht  Kontrahentin,  sondem 
Objekt  des  Kaufvertrags.»  Och  Schroder  (Lehrbuch  d.  deutsch. 
Rechtsgeschichte.  1889,  s.  66)  yttrar:  «Wie  bei  allen  jugendlichen 
Völkem,  so  beruhte  auch  bei  den  Germanen  das  Wesen  der  Ehe- 
schliessung in  dem  Brautkaufe.  Der  Kaufpreis  wurde  spater 
Wit  tum,  Meta,  Muntschatz  genannt.  Die  Ansicht  iiber  das 
Alter  der  letzteren  Bezeichnung  hängt  von  der  Entscheidung  liber 
die  Frage  ab,  ob  die  spåtere  Aufifassung  des  Brautkaufes  als  eines 
biossen  Kaufes  der  Munt  bis  in  die  Urzeit  zuriickreicht,  oder  ob 
ursprunglich    die    Braut    selbst    als    der    Gegenstand    des    Kaufes 
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angesehen  wurde.  Alles  scheint  fur  die  letztere  Auffassung  zu 
sprechen.»  Hvad  sarskildt  den  skandinaviska  Nordens  invånare 
angår,  synes  det  väl  i  och  för  sig  icke  finnas  någon  anledning  att 
antaga,  att  de  skulle  ha  afvikit  fi*ån  det  betraktelsesätt,  som  sålunda 
efter  all  sannolikhet  var  det  rådande  hos  de  germanska  folken 
öfver  hufvud  i  äldre  tider,  äfven  om  de  bevarade  skandinaviska 
rättskälloma  icke  innehålla  n^^a  direkta  och  uttryckliga  bevis 
derfor.  Och  med  antagandet  att  äfven  hos  de  skandinaviska  folken 
i  en  tid,  som  ligger  före  de  nu  bevarade  lagarna,  äktenskapet 
ingicks  genom  et  köp,  synes  också  väl  öfverensstämma  hvad  dessa 
lagar  innehålla  rörande  sjelfva  formen  för  äktenskapets  ingående, 
äfven  om  en  förändrad  uppfattning  af  sjelfva  saken  i  vissa  afseenden 
medfört  modifikationer  i  denna  form.  Det  är  en  ej  sällan  före- 
kommande företeelse  på  rättshistoriens  område,  att  en  form  bibehåller 
sig  länge  efter  det  att  den  akt,  för  hvilken  den  ursprungligen 
utgjorde  formen,  förändrat  sin  karakter.  Emellertid  är  det  å  andra 
sidan  visserligen  naturligt,  att,  när  sjelfva  saken  förändrat  sig,  detta 
småningom  skall  utöfva  inflytande  på  formen.  Så  äfven  här.  I 
detta  afseende  äro  hufvudsakligen  två  anmärkningar  af  vigt.  Den 
ena  är  den,  som  göres  af  Brunner,  då  han  (a.  st.  s.  74)  säger: 
«Wie  jeder  Kauf  war  auch  der  Frauenkauf  urspriinglich  ein  Zug 
um  Zug  erfilUtes  Baargeschäft,  indem  von  der  einen  Seite  die 
Zahlung  des  Kaufpreises,  von  der  andern  die  Hingabe  der  Braut 
erfolgte.  Aber  schon  fröh  hat  mit  der  Verfeinerung  der  Sitte  die 
£heschliessung  diesen  Charakter  eingebiisst  und  fielen  der  Veräusser- 
ungsvertrag  iiber  die  Braut  und  die  Ubergabe  derselben  zeitlich 
auseinander,  so  dass  der  .ursprunglich  einheitliche  Akt  der  Ehe- 
schliessung  sich  in  die  Akte  der  Verlobung  und  der  Trauung 
spaltete.»  På  detta  senare  stadium  af  utvecklingen,  då  de  båda 
momenten  vid  äktenskapets  ingående,  fästningsaftalet  och  brudens 
öfverlemnande,  falla  i  sär  till  tiden,  befinna  sig  redan  de  äldsta  af 
våra  landskapslagar.  —  Den  andra  anmärkningen  är,  att,  sedan 
äktenskapets  ingående  upphört  att  betraktas  såsom  ett  köp,  det 
mer  och  mer  blef  vanligt,  att  brudköpssumman  blef  brudens  egen- 
dom. I  detta  afseende  S3nies  våra  lagar  förete  en  småningom  för- 
siggående utveckling.  Man  kan  antaga  att  vingæf  i  Westgöta- 
lagen  (hvilket  Am  i  ra,  Altschw.  Oblr.  s.  522,  såsom  det  synes  på 
goda  skäl,  anser  vara  detsamma  som  mundr  i  uttrycket  mundi 
gip  t)  samt  i  Ostgötalagen  är  en  qvarstod  af  den  gamla  brudköps- 
summan, hvars  erläggande  af  brudgummen  till  giftomannen  var  ett 
väsentligt  requisitum  för  och  kännetecken  på  ett  lagligt  äktenskap, 
och  att  denna  brudköpssumma  ännu  återfinnes  i  fæstningæfæ 
eller  fæstnaf)afæ  i  Uplandslagen,  yngre  Westmannalagen  och  Hel- 
singelagen. I  Götalagarne  finnes  ännu  ingenting,  som  antyder 
annat,  än  att  denna  förmögenhetsprestation  af  brudgummen  blef 
giftomannens  egendom.  Deremot  kunna,  hvad  Svealagarne  beträffar, 
Upl.  ÆB.  1.  3.    och   Hels.    ÆB.     1.    3.    möjligen    anses    antyda, 
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att  denna  förmögenhetsprestation,  som  visserligen  i  första  hand 
ntgick  till  giftomannen,  dock  sedermera  betraktades  såsom  brudens 
egendom.  Detta  är  ett  tecken  till  att  äktenskapets  ingående  äfven 
till  formen  börjar  förlora  karakteren  af  köp.   —   I  korthet  således 

—  i  de  äldre  eller  åtminstone  i  de  äldsta  af  Landskapslagarna 
framträder  ännu  en  förmögenhetsprestation  af  brudgummen  till 
giftomannen  för  brudens  erhållande  såsom  så  nödvändigt  hörande 
till  fästningen,  att  dessförutan  äktenskapet  icke  ansågs  lagligen 
ingånget.  (Jfr.  i  detta  afseende  Wg.  I.  AB.  8  pr.  «Gangær 
maf>ær  frän  kono  sinni  mungiptri»  med  det  motsvarande  stället 
i  Wg.  n.  AB.  11 :  «Ganger  maf)er  frän  kono  sinni  laghgiptri.» 
Mer  eller  mindre  tydliga  spår  af  denna  åskådning,  hvilken  sålunda 
förskrifver  sig  från  äldsta  tider,  återfinnas  i  de  flesta  af  dessa 
lagar  —  om  också  icke  i  alla  (Södermannalagen  företer  nämligen 
inga  sådana  spår).  Det  är  möjligt  att  i  de  något  yngre  lagarna 
betydelsen  af  denna  förmögenhetsprestations  erläggande  eller  ut- 
fästande  undergått  någon  förändring.  Så  synes  i  Upl.  hufvud- 
vigten  läggas  vid  giftomannens  rätt,  att,  sedan  han  gifvit  friaren 
gynnsamt  svar,  af  honom  erhålla  fæstnæf>æfæ,  och  vid  hans  dermed 
följande  forpligtelse  att  till  brudgummen  öfverlemna  bruden,  hvar- 
emot  der  icke  särskildt  framhålles,  att  hennes  egenskap  af  laggift 
hustru  berodde  derpå  att  fæstnæ{)æ  fæ  blifvit  gifvet  och  mottaget. 
Det  är  ock,  såsom  förut  blifvit  antydt,  möjligt  att  enligt  de  yngre 
lagarne  förmögenhetsprestationen  till  giftomannen  i  verkligheten  blef 
brudens  egendom.  Det  må  ock  vara  att  i  olika  lagar  något  olika 
grundsatser  gälla  om  tiden  för  denna  förmögenhetsprestations  ut- 
fästande  och  fullgörande  eller  gifvande  och  mottagande.  Och  det 
kan  ock  vara  förklarligt,  att,  då  den  ursprungliga  uppfattningen  af 
fästningen,  såsom  i  sjelfva  verket  ett  köpeaftal,  fors'VTinnit,  de 
uttryck,  som  användes  för  att  beteckna  presterandet  af  det,  som 
utgjorde  aftalets  innehåll,  förändrades,  så  att  de  icke  uttryckligen 
angåfvo  dess  ursprungliga  betydelse  och  derfor  ock  kunnat  gifva 
anledning  till  att,  såsom  A  mir  a  (a.  st.  s.  533)  och,  såsom  det 
synes,  i  öfverensstämmelse  med  honom  äfven  M.  Beauchet,  hän- 
föra såväl  erläggandet  af  förmögenhetsprestationen  L  brudgummens 
sida,  som  öfverlemnandet  af  bruden,  å  giftomannens,  under  kate- 
gorien gåfva.  Emellertid  synes  det  knappt  kunna  förnekas  att 
äfven  under  den  senare  utvecklingen  framskymtar  mer  eller  mindre 
tydligt  i  formen  för  äktenskapets  ingående  dess  ursprungliga  gestalt 

—  ett  köpeaftal. 

I  ett  visst  sammanhang  med  den  senast  behandlade  frågan 
står  den  af  förf.  s.  190  (not.  3  till  I.  GB.  2.  pr.)  berörda,  nämligen 
huruvida  brudens  bifall  var  erforderligt  för  äktenskapets  lagliga 
ingående.  Att  med  den  äldsta  tidens  uppfattning  af  äktenskapet 
brudens  bifall  icke  erfordrades,  ligger  väl  i  sakens  natur.  Hvad 
åter  våra  landskapslagar  angår,  finner  man,  såsom  ock  förf.  anför, 
redan    i   Wg.    II.    Kko   B.  52   stadgandet:     «Gifter  ma|>er  dottor. 
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ælla  frænkono  nöthga  oe  skillas  the  aat.  bote  biskupi  thre  mark 
thæn  rætter  giftoma|)er  ær.  æn  han  gifter.»  Och  i  II.  Add.  8. 
heter  det  «eig  ma  ingin  fæsta  æller  giua  vtan  hænnær  ia  æller 
viliæ.»  Hvad  Svealagame  beträffar,  torde  man  af  Upl.  ÆB. 
1.  4.,  Wm.  n.  ÆB.  1.  4.  och  Hels.  ÆB.  1.  4.  kunna  sluta,  att 
den  grundsatsen  numera  var  fullkomligt  stadgad,  att  ett  äktenskap 
€j  kunde  lagligen  ingås  utan  brudens  bifall.  Deremot  innehåller 
Wg.  I.  ej  något  stadgande  i  denna  riktning.  Det  är  väl  derfor 
denna  lag,  den  fråga  gäller,  hvilken  förf.,  sedan  han  anfört,  att 
fästningen  var  ett  aftal  mellan  fästmannen  och  giftomannen,  fram- 
ställer: «Le  consentement  de  la  fiancee  est-il  en  outre  nécessaire?» 
—  På  denna  fråga  torde  svårligen  något  fullt  bestämdt  svar  kunna 
gifvas.  A  ena  sidan  måste  det  onekligen  förefalla  anmärknings- 
värdt,  att,  om  en  ny  grundsats  i  detta  afseende  undanträngt  den 
gamla,  detta  ej  skulle  i  lagen  uttryckligen  uttalas.  A  andra  sidan 
kunde  det  icke  öfverensstämma  med  kristendomens  anda,  att  en 
sådan  förbindelse,  som  äktenskapet,  ingicks  utan  ömsesidigt 
samtycke.  Och  kristendomen  hade  redan  vid  den  tid,  från 
hvilken  denna  lag  förskrifver  sig,  vunnit  stadga  Den  röjer 
ock  i  allmänhet  kristendomens  inflytande.  I  alla  händelser  synes 
man  derfor  kunna  antaga,  ätt,  såvidt  afgörandet  i  dylika  mål  till- 
kom kyrkan  —  hvarom  visserligen  icke  finnes  något  uttryckligt 
stadgande  förr  än  i  Ög.  Kr.  B.  28.  «Nu  ær  f)æt  biskups  rættær 
hiona  fælagh  binda  ok  lösa  ok  wita  huat  luflikt  ær.  ok  sua  hudt 
sum  oloflikt  ær»  —  den  andliga  myndigheten  icke  erkände  ett 
äktenskap,  som  tillkommit  utan  brudens  bifall.  Och  möjligt  sjmes 
väl  vara,  att  denna  grundsats  redan  vid  tiden  för  ä.  Wg.s  upp- 
komst tillämpades. 

S.  199.  not.  8  (till  I.  GB.  9.  2)  gör  förf.,  efter  återgifvandet 
af  textens  stadgande,  att  de  äktenskapliga  förmögenhetsrättigheterna 
inträda,  då  makame  komma  båda  «a  en  bulstær  ok  vnf)ir  ena  bleo», 
följande  anmärkning  «La  loi  d'Ostrogothie  qui,  seule,  panni  les 
lois  provinciales,  present  la  benediction  nuptiale  comme  une  con- 
dition du  mariage,  ne  fait  néanmoins  commencer  qu'  apres  la  coha- 
bitation les  affets  juridiques  du  mariage.»  Detta  är  ock  i  full 
öfverensstämmelse  med  Sch  lyters  åsigt,  då  han  (Jur.  Afh.  I. 
1836,  s.  157)  yttrar:  «I  ÖGrL.  har  vigslen  hunnit  fastställas 
såsom  vilkor  för  fullbordadt  äktenskap.  Nu  8i|)an  fæst  ær  f)a 
skal  vighia,  heter  det,  men  äktenskapet  förklaras  likväl  ej  vara 
fullbordadt  förr  än  de  vigda  makame  ganga  ippinbarlika 
i  siang  saman,  h varemot  ingen  vigt  lagges  derpå  om  gift  (eller 
brudens  högtidliga  Öfverlemnande  till  brudgummen)  förrättas  eller 
ej.»  Men  det  synes  kunna  ifrågasättas,  huruvida  det  åsyftade 
stället  bör  på  detta  sätt  fattas.  Detta  ställe  (GB  6.  pr)  börjar 
så:  «Nu  si|)an  fæst  ær:  |)a  skal  uighia.  |)a  skal  gipta  maj) rin  nær 
nära.»  Det  synes  visserligen  vid  första  påseendet  ligga  närmast 
till  hands,   att,   såsom  Schlyter  gjort,  låta  eftersatsen  till  den  med 
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«Nu»  inledda  hypothetiska  försatsen  börja  med  det  första  «f)a»  och 
öfversätta:  «Nu,  sedan  fästning  egt  rum  (el.  om  fästning  egt  rum), 
då  skall  vigsel  ske;  då  (el.  dervid)  skall  giftomannen  när  vara.» 
Det  måste  väl  emellertid  förefalla  anmärkningsvärdt,  om  Östgöta- 
lagen ensam  bland  de  äldre  lagame  skulle  uppställa  denna  regel 
om  vigselns  nödvändighet,  hvilken  först  långt  senare  erhöll  allmänt 
erkännande.  Också  anmärker  Amira  (a.  st.  s.  540.  n.  2),  att  han 
icke  kan  medgifva,  att  det  anförda  stället  förklarar  vigseln  för  ett 
nödvändigt  vilkor  för  äktenskapets  ingående.  «Die  Schlytersche 
Ansicht,»  tillägger  han,  «beruht  auf  dem  Wort  skal,  was  aber 
nicht  =  «muss»  zu  sein  braucht.  Ög.  erwähnt  a.  a.  O.  die  Ein- 
segnung  nicht,  um  sie  vorzuschreiben,  sondem  um  zu  sagen,  dass 
sie  nicht  ohne  Genehmigung  des  giptamaf>er  geschehen  darf.» 
Amiras  mening  är  således  att  den  af  Schlyter  anförda  satsen  skall 
läsas  i  sammanhang  med  den  omedelbart  följande.  Hans  uppfatt- 
ning af  det  ifrågavarande  stället  synes  sålunda,  närmare  utförd, 
vara  den,  att  i  hela  satsen:  «Nu  sif)an  fæst  ær:  f>a  skal  uighia» 
uppställes  ett  supponeradt  fall  och  att  sedan  i  satsen  «f>a  skal 
giptamaf)rin  nær  uara»  uttalas  hvad  lagen  i  detta  supponerade  fall 
fordrar.  Öfversättningen  skulle  då  —  i  någon  mån  fritt  —  komma 
att  lyda  på  ungefärligen  följande  sätt:  «Nu,  sedan  fästning  egt 
rum  och  vigsel  då  skall  ske  (el.  Om,  sedan  fästning  försiggått, 
vigsel  derefter  skall  ega  rum),  då  skall  giftomannen  när  vara».  — 
Några  språkliga  hinder  synas  ej  möta  för  en  sådan  öfversättning; 
och  denna  torde  då  af  ofvan  antydda  skäl  vara  att  föredraga. 

En  fråga,  om  hvilken  mycket  olika  meningar  blifvit  fram- 
ställda, är  den,  som  förf.  berör  s.  257  (not.  5.  till  I.  Fom.  B. 
11.  2).  Det  är  frågan  om  det  i  våra  lagar,  i  alla  händelser  redan 
tidigt,  förekommande  tvånget  för  vissa  personer  att  taga  lega  såsom 
tjenstehjon.  Den  första  frågan  härvid  ä^,  huruvida  detta  tjenste- 
tvång  förekommer  i  alla  de  äldre  lagame  eller  huruvida  man  har 
att  i  detta  afseende  göra  skilnad  mellan  olika  lagar.  De  författare, 
som  förut  behandlat  detta  ämne,  sjmes  öfver  hufvud  antaga  att 
tvånget  varit  allmänt  eller  göra  åtminstone  ej  bestämd  skilnad 
mellan  olika  lagar.  Men  Amira  (a.  st.  s.  637)  anmärker:  «Das 
altere  Recht  fuhrt  das  Princip  der  Vertragsfreiheit  streng  durch. 
Was  zunächst  das  festländische  Recht  betrifft,  so  kennen  die  ersten 
grossen  Rechtsaufzeichnungen,  die  auf  die  Gesindemiethe  eingehen, 
wie  die  altere  Redaction  von  Westgötalagen  und  Östgötalagen 
weder  einen  directen,  noch  auch  einen  indirecten  Dienstzwang. 
Erst  gegen  Ausgang  des  13.  Jahrhunderts  erscheinen  in  der  jtingem 
Redaction  von  Westgötalagen  und  in  Uplandslagen  Bestimmungen, 
die  ihrem  mittelbaren  Effect  nach  auf  einen  Zwang  zum 
Dienstnehmen  hinauslaufen. »  Enligt  denna  åsigt  skalle  sålunda 
grundsatsen  om  tvånget  för  vissa  personer  att  taga  lega  icke 
genomgå  alla  våra  lagar,  utan  tillhöra  först  ett  något  senare  skede 
af  utvecklingen.     Denna  åsigt  delas  också  af  M.  Beauchet,   som 
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säger:  «c Le  louage  de  services  est,  dans  tout  rancien  droit  suédois, 
gouvemé  par  le  principe  de  la  liberté  des  conventions.  Mais,  vers 
la  fin  du  Xllle  siécle,  on  rencontre  dans  le  Codex  recentior  et 
dans  la  loi  d'Upland  dispositions  qui  contraignent  indirectement 
certaines  personnes  å  louer  leurs  services.»  —  Onekligen  kan  också 
för  denna  åsigt  synas  tala  den  anförda,  omständigheten,  att  hvarken 
i  den  äldre  Westgötalagen  eller  Östgötalagen  något  dylikt  tvång 
omtalas.  Något  fullt  af  görande  bevis  ligger  väl  dock  icke  häri. 
I  alla  händelser  måste  det  synas  anmärkningsvärdt,  att,  under  det 
att  tvånget  redan  förekommer  i  d.  y.  Westgötalagen  och  i  Uplands- 
lagen  samt  Svealagame  för  öfrigt,  likväl  Helsingelagen,  som  är  en 
af  de  yngsta,  icke  innehåller  något  stadgande  i  denna  riktning. 

Den  andra  fråga,  som  framställer  sig,  är  den,  hvilka  anled- 
ningar kunna  ha  framkallat  detta  tvång.  Härom  hafva  åtskilliga 
mer  eller  mindre  från  hvarandra  afvikande  åsigter  blifvit  fram- 
ställda. Nordströms  åaigt  (a.  st.  I.  125  ff.)  torde  i  korthet  kunna 
uttryckas  så,  att,  då  under  den  tidens  samhällsskick  hvar  och  en 
friboren,  som  gjorde  anspråk  på  det  skydd  och  de  rättigheter  lagen 
garanterade,  borde  tillhöra  ett  samhällets  fridsförbund  och  då 
sålunda  den,  som  ej  hade  stadig  boningsort  och  derfor  ej  någon- 
stades  erkändes  såsom  medlem,  icke  kunde  tillgodonjuta  det  full- 
ständiga skydd,  som  förbundet  garanterade  endast  åt  sina  medlem- 
mar, de  fria,  hvilka  ej  genom  förmögenhet  eller  stadig  boningsort 
gåfvo  det  allmänna  tillräcklig  säkerhet  för  sin  person,  underkastades 
en  tvångsmakt,  som  framträdde  i  lagames  stadganden  angående  lösa 
och  fattiga  personers  skyldighet  att  taga  åi'stjenst,  hvarvid  dock 
^n  anledning  till  dessa  stadganden  jämväl  kunde  ligga  i  den  genom 
träldomens  småningom  skeende  försvinnande  uppkomna  svårigheten» 
att  ersätta  trälame  medelst  legda  fria  tjenare.  —  Tämligen  nära 
Nordströms  åsigt  synes  stå  K.  Maurers  (anförd  af  Amira  ur 
Krit.  Vierteljschr.  XXII.  s.  350,  hvilken  tidsskrift  icke  för  tillfället 
varit  för  anm.  tillgänglig),  att  af  sigten  med  tvånget  varit  att  «dem 
heimathlosen  Manne  ein  legales  Domicil  zu  verschaffen  »  —  CG. 
Hammarskjöld  (Om  lösdrifvare  och  deras  behandling.  1866. 
s.  44)  anser  att  lagbuden  mot  tjenstlöshet  i  det  hela  utgått  från 
den  tanken,  att  hvarje  arbetsför  menniska  borde  försörja  sig  sjelf, 
om  också  möjligen  en  sekundär  hänsyn  varit,  att  befordra  de  sjelf- 
egande  jordbrukarnes  intressen  genom  att  skaffa  dem  rik  tillgång 
på  tjenare.  —  Enligt  Winroths  mening  (Om  t jensteh jonsförhål- 
landet. 1878.  s.  46)  hafva  anledningarna  till  tjenstetvånget  varit  flere 
nämligen  hufvudsakligen  dels  det  allmännas  skyldighet  att  sörja 
för  de  nödlidande,  dels  statens  pligt  att  befordra  en  för  det  all- 
männa gagnelig  verksamhet,  dels  statens  forpligtelse  till  vårdnad 
om  rättssäkerheten  —  af  hvilka  anledningar  emellertid  på  olika 
tider  än  den  ena,  än  den  andra  varit  företrädesvis  bestämmande.  — 
Amira  kommer  (a.  st.  s.  639)  på  flere  af  honom  anförda  skäl  och 
särskildt   under  hänvisning  till  det  förhållandet,    «dass  der  Dienst- 
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zwang  zuerst  geråde  in  der  Zeit  hervortritt,  als  die  Unfreiheit  auf- 
hörte,  ein  Factor  im  Wirthschaftsleben  des  Volks  zu  sein»,  till  det 
resultat,  att  det  är  sannolikt,  «dass  der  Dienstzwang  die  Beschaffung 
einer  gentigenden  Menge  von  Arbeitem  bezweckte.»  Denna  Am  ir  a  s 
hnfvndsakliga  åsigt,  hvilken  han  dock  i  någon  mån  modifierar  genom 
tillägget:  «Dass  am  Anfang  des  14.  Jahrhunderts  sich  voniber- 
gehend  die  Absicht  geltend  machte,  den  Gefahren  der  Landstrei- 
cherei  zu  begegnen,  ist  daneben  anzuerkennen, »  anför  M.  Beau- 
chet, jämte  de  derfor  af  Amira  framställda  skälen;  och  att  han 
i  det  hela  delar  åsigten,  torde  kunna  slutas  af  hvad  han  tillägger: 
«L'obligation  au  service  a  dö  aussi,  å  notre  avis,  étre  considérée 
par  le  législateur,  comme  un  moyen  de  supprimer  le  vagabondage.» 

I  sjelfi^a  verket  synes  det  sannolikt,  att  alla  de  sålunda  angifna 
anledningarna  varit  af  betydelse  i  detta  afseende.  Om  dem  alla 
torde  det  för  öfrigt  gälla  —  hvad  Winroth  (a.  st.)  anmärker  om 
de  af  honom  angifna  —  att  nämligen  mellan  dem  förefinnes  en 
viss  inre  förvandtskap  och  att  de  alla  varit  verksamma,  men  att 
en  af  dem  varit  verksam  företrädesvis  under  en  tid,  en  annan 
under  en  annan.  Djupast  synes  den  af  Nordström  anförda  anled- 
ningen ligga;  och  denna  torde  väl  ock  ha  varit  den  tidigast  och 
hufvudsakligast  verkande.  Såsom  olika  former  af  denna,  hvar  i 
sin  särskilda  riktning,  torde  de  öfriga  ha  gjort  sig  gällande  allt- 
eftersom samhälls-  och  kulturförhållandena  i  viss  mån  undergingo 
förändring.  Det  sjmes  knappt  antagligt,  att  det  i  följd  af  träl- 
domens  upphörande  uppkomna  behofvet  af  fria  arbetare  varit  den 
enda  eller  ens  att  det  varit  dén  tidigaste  anledningen  till  tjenste- 
tvånget.  Detta  omtalas,  såsom  förut  är  anfördt,  uttryckligen  redan 
i  den  yngre  Westgö talagen,  således  i  alla  händelser  flere  decennier 
före  träldomens  fullständiga  upphäfvande;  och  först  vid  denna  tid- 
punkt kan  man  väl  rätteligen  säga  att  «die  Unfreiheit  auf hörte, 
ein  Factor  im  Wirthschaftsleben  des  Volks  zu  sein»,  äfven  om 
redan  före  denna  tid  antalet  af  trälar,  i  följd  af  frigifningar  och 
andra  orsaker,  börjat  i  ej  ringa  mån  förminskas.  —  Hvad  åter  angår 
syftet  att  lägga  band  på  lösdrifveriet,  så  torde  denna  anledning, 
såsom  ock  Amira  anmärker,  först  i  början  af  det  fjortonde  århun- 
dradet börjat  vara  verksam. 

Slutligen  torde  den  af  anm.  (of van  s.  6)  gjorda  anmärkningen 
mot  förf. s  öfversättning  (s.  420)  af  uttrycket:  «l^a  (ær)  han  wif) 
wizor{)  commen»  (Wg.  III.  112)  böra  något  utförligare  motiveras. 
Anm.  har  der  anmärkt  att  det  icke  är  likgiltigt,  om  man  Öf ver- 
sätter «alors  celui-lå  å  acquis  la  propriété  qui  Ta  possédé»  eller 
«då  har  han  fått  vitsordet,  som  häfdat  hafver».  Ett  likställande 
af  dessa  uttryck  skulle  nämligen  innebära  uppfattningen  af  den 
äldre  svenska  rättens  häfd  såsom,  i  likhet  med  den  romerska 
usucapio,  utgörande  en  «modus  adquirendi  dominii».  Men 
detta  är  en  föreställning,  från  hvilken  det,  enligt  anm.s  åsigt,  är 
af  vigt  att  frigöra  sig,  om  man  vill  vinna  en  riktig  uppfattning  af 
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den  fomsvenska  vindikationsprocessen.  Öm  den  forns  venska  rätten 
gäller  utan  tvifvel  i  detta  afseende  hvad  Bluntschli  (Deutsches 
Privatrecht.  1864.  s.  181)  uttalar  om  den  äldre  tyska:  «Eine 
eigentliche  Ersitzung  im  Sinne  der  römischen  usucapio,  d.  h. 
eine  Erhebung  des  während  längerer  Zeit  fortgesetzten  Besitzes  zu 
Eigen thum,  ist  dem  ältem  deutschen  Eechte  nicht  bekannt.» 

Här  kan  naturligtvis  icke  en  sådan  undersökning  egnas  åt 
denna  svåra  fråga,  som  den  skulle  kräfva,  utan  anm.  måste  åtnöja 
sig  med  att  i  korthet  antyda  sin  uppfattning,  särskildt  hvad 
beträffar  den  äldre  svenska  rättens  grundsatser  rörande  klander  af 
fast  egendom. 

Den  betydelse,  som  i  olika  folks  rätt  vid  en  vindikations- 
process  eller  klander-talan  gifves  åt  besittning,  är  l^elt  naturligt 
den,  att,  efter  regeln,  besittaren  har  en  fördelaktigare  ställning  i 
processen.  Denna  hans  fördelaktigare  ställning  måste  anses  ha  sin 
grund  deri,  att  besittningen  utgör  en  art  och  grad  af  bevis  (en 
presumtion)  för  besittarens  bättre  rätt.  Men  detta  verkar  på  olika 
sätt  enligt  romersk  och  germansk  rätt,  hvilket  åter  beror  på  den 
väsentligen  olika  uppfattningen  af  begreppet  rättighet  hos  romare 
och  germaner  (jfr.  härom  JBethmann — HoUweg,  Der  Civilprozess 
des  gemeinen  Rechts.  I.  1864.  ss.  30,  31).  Enligt  romersk  rätt 
verkar  det  så,  att,  der  ej  särskilda  omständigheter  omedelbart  för- 
taga verkan  af  det  bevis,  som  besittningen  innebär,  det  är  besit- 
tarens motpart,  vindikanten,  som  är  bevisningsskyldig  —  att  således 
besittaren  vinner,  der  ej  vindikanten  kan  föra  bevisningen  om  sin 
rätt.  Enligt  germansk  rätt  åter  verkar  den  presumtion,  som  besitt- 
ningen efter  regeln  medför  om  besittarens  rätt,  att  han  blott 
beböfver  supplera  den  bevisning,  som  redan  besittningen  innebär, 
för  att  vinna.  Hans  fördelaktigare  ställning  har  derfor  karakteren 
af  en  företrädesrätt  att  bevisa  (att  supplera  bevisningen).  Och  den 
supplering,  som  han  behöfver  för  att  vinna,  är  i  äldsta  tider  mycket 
ringa  och  mycket  lätt  åstadkommen  —  under  förutsättning  af  att 
han  verkligen  har  rätt.  Detta  visar  sig  särskildt,  om  man  närmai-e 
undersöker  våra  äldre  lagars  stadganden  om  klander  af  fast  egen- 
dom. Att  den  supplering  af  bevisningen,  som  erfordras,  är  mindre, 
ju  längre  man  går  tillbaka  i  tiden,  torde  väl  väsentligen  ha  sin 
grund  å  ena  sidan  deri,  att,  ju  längre  tillbaka  tiden  ligger,  det 
säkerligen  var  mindre  vanligt,  att  fast  egendom  gick  i  handel,  å 
andra  sidan  deri,  att  vid  öfverlåtelse  af  fast  egendom  en  hög  grad 
af  offentlighet,  som  gjorde  öfvergången  af  eganderätten  notorisk, 
erfordrades.  På  ett  sådant  tidigt  stadium  af  utvecklingen  synas 
Wg.  I.  JB.  2.,  1.  o.  2  och  Wg.  n.  JB.  2.  o.  3  befinna  si^. 
Dessa  lagar  synas  nämligen  låta  den,  mot  hvilken  klandret  an- 
ställdes, sjelf  värja  sin  rätt  med  egen  ed  och  två  tolfter,  i  hvardera 
af  hvilka  två  vittnen  skulle  ingå.  Med  denna  bevisning  om  besit- 
tarens formelt  lagliga  fång  synes  klandret  ha  afvisats,  utan  att 
någon  undersökning  egde  rum  om  dens  rätt,  från  hvilken  besittaren 
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härledde  sin.  —  Men  om  också  detta  sätt  att  betrygga  den  verk- 
lige agarens  rätt  under  mycket  enkla  och  primitiva  förhållanden 
kundp  innebära  tillräcklig  garanti,  är  det  dock  naturligt,  att,  när 
vid  stigande  utveckling  fast  egendom  småningom  alltmera  blef  före- 
mål för  omsättning,  förhållandet  skulle  förändra  sig  och  större 
garantier  för  skyddandet  af  den  verklige  egarens  rätt  skulle  finnas 
behöfliga.  Vid  detta  förhållande  var  en  bättre  garanti  af  nöden 
närmast  för  rätt  egare,  hvars  egendom  kommit  ur  hans  besittning. 
Här  kunde  två  utvägar  vara  att  välja,  den  ena,  att  utan  att  direkt 
inlåta  sig  på  någon  undersökning  af  dens  rätt,  från  hvilken  besit- 
taren  härledde  sin,  fordra  en  starkare  bevisning  af  besittaren,  än 
den,  som  låg  i  hans  närvarande  besittning  och  hans  eget  formelt 
lagliga  förvärf  —  och  en  sådan  förstärkning  af  bevisningen  kunde 
ligga  den,  att  besittningen  efter  det  formelt  lagliga  fånget  fortfarit 
en  viss  tid  oklandrad  —  den  andra,  att  man  omedelbart  fordrade 
bevis  äfven  för  öfverlåtarens  rätt.  På  denna  senare  väg  synes 
Ög.  ha  slagit  in,  ehuru  de  hit  hörande  stadgandena  i  denna  lag 
äro  temligen  dunkla.  Härvid  skulle  konseqvensen  ha  fordrat,  att 
man  fortsatt  fångets  ledande  ända  till  dess  att  man  påträffade  en 
fångesman,  hvars  rätt  kunde  anses  otvifvelaktig.  Men  å  andra 
sidan  är  det  klart,  att,  om  innehaf\^arens  rätt  icke  kunde  anses 
betryggad  förr,  än  hans  fång  blifvit  härledt  från  en,  som  otvifvel- 
aktigt  var  rätt  egare,  detta  skulle  medföra  den  verkan,  att  han, 
äfven  om  han  var  rätt  egare,  endast  med  största  svårighet  skulle 
kunna  få  sin  rätt  betryggad.  Det  synes  derfor  sannolikt,  att  man 
af  denna  grund  stannade  dervid,  att  —  dock  endast  i  fråga  om 
öfverlåtelse  af  annan  —  väl  fordra  ett  ledande  af  fånget,  men 
endast  till  en  viss  gräns.  (Detta  synes  framgå  af  följande  ställen 
i  Ög.  Det  heter  i  Es.  B.  10:  «Nu  mæf)an  hin  liuær  sum  sålde  ok 
klandar  annar.  f>a  ma  köpin  aldrigh  sialuær  hemula  sik:  utan  vill 
hin  hemula  sum  sålde:  f^a  hemule  mæf>  ef>e  fiughurtan  manna  at 
han  åtte  ok  aldrigh  afhænde  sik  för  æn  han  hanum  sålde.»  Då 
härefter  tillagges:  «Sua  hæff)a  ef)  æftir  at  iak  hauær  lagh  hæff)at 
ok  aldrigh  mik  afhænde  utan  uif>  f>ænna  man,»  synes  ordet  «lagh- 
hæff»a»  här  icke,  såsom  Schlyter  i  Gl.  of  versätter,  betyda 
dagligen  vinna  häfd  å  jord  genom  tre  års  besittning»,  emedan 
derigenom  svårigheterna  för  rätt  egare,  som  var  i  besittning,  skulle 
öfver  hofvan  ha  ökats,  utan  blott  «lagligen  besitta  och  bruka»  — 
och  något  mera  behöfver  väl  ordet  i  och  för  sig  icke  betyda, 
äfven  om  «laghævd»  i  de  danska  lagarna  har  betydelsen  af  tre  års 
oklandrad  besittning.  Den  åter,  från  hvilken  denne  fångesman 
härledde  sitt  fång,  skulle  icke  å  sin  sida  åberopa  sin  fångesman, 
utan  sjelf  «uæria».  Jfr.  härom  E.s.  B.  6.  slutet  och  Es.  B.  11.  1: 
«i  allum  köpamalum  f)a  ma  f>rif>i  mannin  uæria  ok  egh  hemult 
gæra,»  hvarmed  väl  menas,  att  han  blott  skulle  föra  bevisning  om  sitt 
eget  formelt  lagliga  fång.)  —  Onekligen  innebär  denna  ståndpunkt 
en  halfhet.    Men  man  kunde  dock  möjligen  på  ett  visst  utvecklings- 
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stadium  anse  sig  på  ett  någorlunda  tillfredsställande  sätt  ha  till- 
godosett den  verklige  egarens  intresse,  vare  sig  denne  var  en,  som 
förlorat  besittningen  af  egendomen,  eller  den,  som  hade  egendomen 
i  besittning  —t  i  förra  fallet  derigenom,  att  besittaren  icke,  såsom 
enligt  Westgötalagarnes  text,  vann  blott  genom  bevisning  om  sitt 
eget  formelt  lagliga  fång,  i  det  senare  derigenom,  att  innehafvaren 
ej  behöfde  att  leda  fånget  längre  än  till  en  viss  gräns.  —  Emeller- 
tid kunde  man  ej  i  längden  stanna  på  denna  ståndpunkt.  Var 
nämligen  en  gång  den  vägen  beträdd,  att  undersöka  fångesmannens 
rätt,  måste  konseqvensen  drifva  derhän,  att  ett  ledande  af  fånget 
utan  gräns  föreskrefs.  Till  denna  konseqvens  synea  ock  Uplands- 
lagen  ha  blifvit  drifven,  då  det  der  i  JB.  20.  pr.  heter:  «Æn 
delæ  twe  um  ior|)  enæ.  gripær  annær  til  fæ{)æmis.  oc  annær  til 
fangæ.  {>a  kunnu  fangæ  mæn  mangi  wæræ.  sum  hwar  hawær  aff 
andrum  fangit.  klandæs  f>e  iorI>.  le{>e  hwarr  til  annærs.»  Men  har 
den  grundsatsen  blifvit  stadgad,  att  det,  för  att  besittaren  skall 
kunna  vinna,  fordras  att  fånget  ledes  till  en  fångesman,  hvars 
eganderätt  är  obestridlig,  då  är  besittaren  försatt  i  en  högst  oför- 
delaktig ställning,  såvida  ej  något  medel  gifves,  som  återställer 
jämvigten.  Detta  medel  gifves,  såsom  det  synes,  genom  häfden, 
sådan  denna  framträder  i  Uplandslagen,  JB.  9.  4:  «AUse  f>e  iorf> 
man  havær  oklutræf)æ  ok  oklandabæ  innæn  |)ry.  ar.  hwat  j^æt  ær 
kiöp  æller  skipti.  ok  witnæ  swa  tolff  mæn.  hawi  ængin  wald  a  {>e 
ior{)  talæ.  swa  længi  hawær  o  quald  standit.» 

Är  den  nu  framställda  uppfattningen  riktig,  skulle  bland  våra 
Landskapslagar  med  afseende  på  denna  fråga  kunna  urskiljas  tre 
hufvudgrupper,  nämligen  1)  lagar,  som  ej  fordra  ledandet  af  fånget 
från  innehafvaren,  2)  lagar,  hvilka  väl,  der  innehafvaren  åberopar 
öfverlåtelse  af  annan,  fordra  ådagaläggandet  af  dennes  rätt,  men 
sätta  en  gräns  för  ledandet  af  fånget  (denna  ståndpunkt  synes 
intagas  af  Östgötalagen),  3)  sådana,  hvilka  fordra  fångets  oin- 
skränkta ledande,  men  låta  häfd  afskära  klandret.  —  Den  första 
af  dessa  hufvudgrupper  skulle  åter,  efter  denna  uppfattning,  sönder- 
falla i  två,  i  den  ena  af  hvilka  åt  den  närvarande  besittaren  gifves 
vitsord,  att,  utan  afseende  på  huru  kort  tid  hans  besittning  varat, 
föra  bevisning  om  sitt  eget  formelt  lagliga  fång,  med  hvilken  han 
tilbakavisar  klandret  (Wg.  I.  och  II.,  möjligen  också  Wm.  I. 
och  II.).  I  den  andra  åter  skulle  detta  vitsord  endast  tillkomma 
den,  som  efter  ett  formelt  lagligt  fång  under  tre  år  oklandradt 
varit  i  besittning  af  egendomen.  Denna  ståndpunkt  skulle,  efter 
anmälarens  mening,  intagas  af  Wg.  III.  112.  Då  nu,  utom  på, 
detta  ställe,  i  tre  af  de  öfriga  Landskapslagame  den  treåra  häfden 
framställes  såsom  varande  af  betydelse  i  klanderprocessen  —  näm- 
ligen Upl.,  Sdm.  och  Hels.  —  så  framträder  den  frågan, 
huruvida  i  dem  alla  häfden  har  samma  betydelse.  För  undersök- 
ningens förenklande  fäster  sig  härvid  anm.  endast  vid  förhållandet 
mellan  stadgandena  om  häfd  i  Wg.  III.  112  å  ena  sidan  och  Upl. 
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å  den  andra.  Vid  besvarandet  af  den  uppställda  frågan  är  de- 
t^'dligen  af  vigt  att  undersöka,  huruvida  stadganden  om  häfd  föret 
komma  på  samma  gång  som  ett  oinskränkt  ledande  af  fånget 
föreskrifves.  Häfd  kan  förekomma  och  ega  betydelse  i  båda  fallen, 
vare  sig  att  ett  oinskränkt  ledande  föreskrifves  eller  icke.  Men 
denna  betydelse  måste  vara  väsentligen  olika  i  det  ena  och  det 
andra  fallet.  I  det  förra  fallet  äfventyras  besittarens  rätt,  såvida 
ej  denna  betryggas  genom  stadgandet  om  häfd.  Detta  synes  vara 
förhållandet  i  Upl.  Det  är  tydligt  att  stadgandet  om  häfd  här 
är  i  besittarens  intresse.  Hvad  åter  angår  Wg.  m.  112.,  så  om- 
talas der  alldeles  icke  något  ledande  af  fånget.  Och  det  synes 
sannolikt  att  denna  rättsuppteckning  i  detta  afseende  står  på  samma 
ståndpunkt,  som  Westgötalagames  text.  Det  synes  då  sannolikt, 
att  det  i  Wg.  III.  112.  förekommande  stadgandet  om  häfd  till- 
kommit af  den  anledning,  att  den  enligt  lagames  text  besittaren 
tillkommande  bevisningen  befunnits  allt  för  lätt  och  sålunda  ej 
bereda  klandrare,  som  var  rätt  egare,  tillräcklig  trygghet.  Derfor 
synes  det  antagligt,  att  man  velat  på  det  sätt  försvåra  besittarens 
bevisning,  att  vitsordet,  att  på  det  sätt,  lagames  text  omförmäler, 
värja  egendomen,  tillades  besittaren  endast  i  det  fall,  att  han  efter 
ett  formelt  laga  fång  under  tre  år  innehaft  egendomen  utan  klander. 
Detta  försvårande  af  besittarens  bevisning  innebålr  tydligen  ett  till- 
godoseende af  klandrarens  intresse.  Sannolikheten  af  att  stället 
bör  så  förstås  ökas  i  väsentlig  mån  deraf,  att  samma  grundsats 
framträder  i  de  danska  provinslagama.  Härom  yttrar  Stemann 
(Den  danske  Eetshistorie.  1871.  s.  471):  «Ved  Stridigheder  om 
Jordeiendom  havde  efter  den  ældre  Bevilstheori  ikke  Vindikanten 
at  føre  Beviis  for  sin  Eiendomsret,  idet  den  sagsøgte  Besidder  var 
nærmere  til  at  værge  sig  i  Besiddelsen  ved  Tyltered,  men  hertil 
berettigede  efter  Provindsiallovene  dog  ikke  den  blotte  Besiddelse, 
men  der  udfordredes  i  Almindelighed  Erhvervelse  af  Lavhævd, 
hvortil  behøvedes  Eiendommens  rolige  og  uforstyrrede  Besiddelse  i 
tre  Aar,  da  han  ellers  maatte  søge  sin  Hjemmelsmands  Forsvar.» 
En  likhet  härmed  erbjuder  äfven  «die  rechte  Gewere»  enligt 
Sachsenspiegel.  —  Om  det  förhåller  sig  så,  som  nu  bl  if  vit  anfördt, 
är  det  tydligt,  att  öfversättningen  «alors  celui-lå  a  acquis  la  pro- 
priété,  qui  I'a  possédé»  oriktigt  återgifver  hvad  som  menas  med 
uttrycket  «|)a  (ær)  han  wi{)  wizorf)  commen  sum  hæf{)æt  hawer». 
Till  stöd  för  denna  öfversättning  kan  visserligen  åberopas,  att 
Schlyter  i  GL  till  Wg.  vid  Vitsorf).  2)  i  afseende  på  nu  ifråga- 
varande ställe  hänvisar  till  Vita  f.  3)  hvars  betydelse  angifves 
vara  «rättighet  att  behålla  eller  tillegna  sig»;  men  af  dot  förut 
anförda  torde  det  framgå,  att  det  rätta  hade  varit  att  hänvisa  till 
Vita  2),  hvai's  betj^delse  angifves  vara  «rättighet  eller  skyldighet 
att  bevisa  eller  med  ed  fria  sig»,  hvilken  betydelse  ordet  vi  t  so  r  |) 
utan  allt  tvifvel  äfven  har,  såsom  också  af  Schlyter  anföres. 
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Sammanfattar  anm.  resaltatet  af  hvad  han  funnit  vid  stadiet 
af  detta  förf.s  arbete,  så  är  det  i  korthet  följande. 

Arbetet  är  af  stort  intresse,  och  det  i  första  mmmet  utan 
tvifvel  för  dem,  för  hvilka  det  väl  hufvudsakligen  är  afsedt,  näm- 
ligen franska  läsare,  hvilka  det  anvisar  den  rätta  vägen  till  att 
djupare  intränga  i  de  germanska  rättskällors  anda,  på  hvilka  deras 
lands  rättsutveckling  till  en  väsentlig  del  hvilar.  Men  det  är  af 
stort  intresse  äfven  för  oss.  Det  är  nämligen  naturligt,  att  åter- 
gifvandet  på  ett  främmande  språk  af  våra  rättskällors  innehåll  i 
icke  ringa  mån  skall  sprida  ljus  öfver  detta,  i  det  att  derigenom 
läsarens  öga  öppnas  för  skiftningar  i  åskådningen,  hvilka  förut 
icke  framträdt.  Öfversättningen  måste  ock,  äfven  om,  såsom  det 
visat  sig,  en  eller  annan  berättigad  anmärkning  kan  göras  mot 
återgifvandet  af  texten  på  vissa  punkter,  i  det  hela  anses  såsom 
mycket  fortjenstfull.  —  Den  i  noterna  anställda  jämförelsen  med 
de  öfriga  Landskapslagames  grundsatser,  hvilken  väl  endast  berör 
vissa  hufvuddrag,  till  hvilkas  framhållande  Westgötalagames  grund- 
satser gifva  anledning,  ställer  icke  allenast  dessa  i  en  klarare 
belysning,  utan  bidrager  också  till  att  gifva  en  fylligare  bild  af 
det  fomsvenska  rättslifvet  öfver  hufvud.  Denna  jämförande  öfver- 
blick  är  derfor  upplysande  och  orienterande,  äfven  om  man  i  en 
eller  annan  punkt  kan  vara  af  annan  mening  än  förf.  —  Hvad 
slutligen  angår  den  öfversigt  af  rättskällomas  yttre  historia,  med 
hvilken  förf.  inleder  arbetet,  så  är  den  värd  allt  erkännande. 

Anm.  anser  sig  derfor  hafva  all  anledning  att  till  slut  uttala 
den  önskan,  att  denna  frukt  af  förf.s  forskning  på  den  nordiska 
rättshistoriens  område  icke  måtte  blifva  den  sista. 

Åtskilliga  tryckfel  förekomma  i  arbetet,  särskildt  hvad  beträffar 
ord  af  svenskt  ursprung,  hvilket  väl  är  förklarligt  nog,  då  dessa 
ord  helt  säkert  för  en  fransk  typograf  måste  erbjuda  svårigheter. 
De  antydda  felen  torde  dock  i  allmänhet  icke  vara  af  beskaffenhet 
att  medföra  några  väsentligare  olägenheter. 

I.  S.  Landtmanson. 


Nye  Bøger 

indsendte  til  Redaktionen. 

M,  Stenglein:     Wider  die  Berufung.     Berlin  1894.     O.  Liebmann. 

42  S.  liden  8vo.     Mk.  0,80. 
P.  F,  Äschrott:     Die    Reform    des    Straf  verf  ahrens.     Berlin  1895. 

O.  Liebmann.     61  S.  liden  8vo.     1  Mk. 


Digitized  by 


Google 


Nye  Bøger.  191 

Som  det  tør  være  bekjendt,  er  der  forelagt  den  tyske  Rigsdag 
et  i  det  preussiske  Justitsministerium  udarbeidet  Udkast  til  en 
Lov  angaaende  Forandringer  i  den  tyske  Straffeproceslov  af  1877. 
De  Hovedpunkter,  hvortil  denne  Reform  knytter  sig,  er:  1)  Ind- 
førelse af  Appel  ligeoverfor  de  Domme,  der  i  første  Instans  af- 
siges af  Straffekammeme.  Disse  bestaar  for  Tiden  af  5  retslærde 
Dommere  og  har  Domskompetens  i  alle  Straffesager  af  midlere 
Betydning,  medens  de  groveste  føres  for  Juryretteme  og  de  ube- 
tydeligste for  Meddomsretterne  (Schöffengerichte).  Udkastet  före- 
slåar nu,  at  Straffekammerdommene,  der  hidtil  har  væ.ret  inappella- 
ble, skal  kunne  appelleres  til  Overlandsretteme,  men  at  til  Gjen- 
gjæld  kun  tre  Dommere  skal.  deltage  i  Afgjørelsen  i  første  Instans. 
2)  Erstatning  til  uskyldig  domfældte  og  i  Forbindelse  dermed 
Indskrænkning  af  Adgangen  til  Gjenoptagelse.  3)  Udvidet  Ad- 
gang til  at  paadømme  en  Straffesag  i  Tiltaltes  Fravær.  4)  For- 
andrede Forskrifter  om  Vidners  Edfæstelse  (Vidnet  skal  edfæstes 
første  Gang,  det  afhøres,  selv  om  dette  er  under  Forundersøgelsen ; 
og  Eden  skal  aflægges  efter,  ikke  som  hidtil  før  Forklaringen). 
5)  Indførelse  af  en  forkortet  summarisk  Proces  i  visse  Tilfælde. 

Af  disse  Reformforslag  er  utvivlsomt  Spørgsmaalet  om  Appel 
baade  i  og  for  sig  det  betydningsfuldeste  og  det,  der  har  paakaldt 
den  største  almindelige  Opmærksomhed.  Dette  Spørgsmaal  har 
allerede  længe  staaet  paa  Dagsordenen  og  fremkaldt  en  ganske 
righoldig  Diskussion  baade  i  Faglitteraturen  og  den  tyske  Dags- 
presse. Der  synes  at  have  hersket  en  almindelig  Utilfredshed 
med  Straffekammeme.  Denne  Stemning  har  vistnok  tildels  havt 
sin  Rod  i  Misfomøielsen  med  Inappellabiliteten  af  dens  Domme. 
Xa\Tilig  tør  dette  have  været  føleligt  i  de  Retsterritorier,  hvor 
man  før  Straffeprocesloven  af  1877  havde  en  noget  nær  ubetinget 
Adgang  til  Appel.  Men  for  en  væsentlig  Del  beror  Misstemningen 
ligeoverfor  Straffekammeme  sikkert  derpaa,  at  de  betegner  et  Brud 
paa  Regelen  om  Lægmænds  Deltagelse  i  Strafferetspleien.  Dels  endelig 
tør  det  vel  antages,  at  Straff ekammeret  som  i  det  hele  mindre 
popijlært  er  bleven  den  Syndebuk,  over  hvis  Hoved  man  har  ud- 
øst sin  Misfornøielse  med  Mangler  ved  den  tyske  Straffeproces  i 
det  hele. 

Porf.  af  den  første  af  de  i  Overskriften  næ%Tite  Bøger  finder 
hverken,  at  Raabet  paa  G jenindf øreise  af  Appel  i  Straffesager 
har  været  begrundet,  eller  at  den  Maade,  hvorpaa  Reformen  fore- 
slaaes  gjennomført  i  Udkastet  er  heldig.  Han  antyder  derimod 
andre  Veie,  ad  hvilke  efter  hans  Mening  en  for  Tiltalte  mere 
betryggende  Retsbehandling  kan  opnaaes. 

Heller  ikke  Asch  rott  —  hvis  ovennævnte  Skrift  egentlig  er 
et  Foredrag,  holdt  i  Berlins  juridiske  Forening  —  har  nogen  Tro 
paa,  at  Indførelsen  af  Appel  vil  vise  sig  at  indeholde  nogen  For- 
bedring, ligesom  han  ogsaa  forholder  sig  meget  kritisk  ligeoverfor 
flere  andre  af  de  foreslaaede  Forandringer.     Heller    ikke    han  ind- 
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skrænker  sig  imidlertid  til  denne  negative  Behandling  af  Sagen, 
men  fremsætter  selv  positive  Reformforslag,  der  —  skjønt  de  inden 
et  Foredrags  Ramme  alene  har  kunnet  udvikles  og  begrundes  i 
Korthed  —  frembyder  stor  Interesse.  Han  föreslåar  saaledes  Op- 
hævelse af  Jury  retterne,  der  efter  den  almindelige  Mening  i 
Tyskland  ikke  har  staaet  sin  Prøve,  og  han  vil  is  t  ed  et  have 
Gjennomførelse  over  heleLinien  af  Meddomsretsinsti- 
tutionen,  der  i  Tyskland  har  virket  godt  og  erobret  flere  og 
flere  Tilhængere  selv  blandt  tidligere  Modstandere.  Forf.s  Tanke, 
hvorefter  der  skal  dannes  talrigere  besatte  Meddomsretter  for  de 
grovere  og  mindre  talrigt  besatte  for  de  mindre  Forbrydelser  falder 
nær  sammen  med  den,  der  ligger  til  Grund  for  Bachkes  og  Getz 's 
Udkast  af  1885.  —  Videre  föreslåar  Forf.  en  Reform  af  Forunder- 
søgelsen, som  han  vil  have  givet  en  stærkere  akkusatorisk  Karak- 
ter, end  den  har  i  den  nugjældende  tyske  Straffeproces.  Hans 
Forslag  fjerner  sig  her  ikke  meget  fra  den  Ordning,  der  er  an- 
taget i  den  norske  Straffeproceslov  af  1887.  Ogsaa  paa  et  andet 
Punkt  viser  Forf.s  Forslag  en  interessant  Overensstemmelse  med 
denne  Lov.  Han  föreslåar  nemlig  afskaffet  den  Regel,  at  Hoved- 
forhandlingen alene  kan  aabnes  ved  et  Retsdekret  —  et  Dekret, 
om  hvilket  han  oplyser,  at  det  i  Retsbrugen  væsentlig  kun  er  en 
Formsag  — ,  og  föreslåar  istedet,  at  Paatalemyndighedens  Tiltale- 
beslutning skal  være  nok  til  at  bringe  Straffesagen  i  Gang.  Det 
velskrevne  og  tankevægtige  Skrift  af  den  kyndige  Forf.  anbefales 
alle,  der  interesserer  sig  for  Studiet  af  Straffeprocessen.  Særlig  i 
Lande,  hvor  man  som  i  Danmark  er  ifærd  med  at  reformere  sin 
Straff eretspleie  eller  som  i  Norge  med  at  gjøre  Erfaringer  om  en  ny 
Straffeproceslovs  Virkemaade,  fortjener  Skriftet  Opmærksomhed. 


Die  strafrechtlichen  Nebengesetze  des  Deutschen  Reichs, 
erläutert  von  M.  S  ten  glein  ^  Reichsgerichtsrat,  in  Verbindung 
mit  JET.  AppeliuSy  Staatsanwalt,  u.  G.  Klein/eller,  Privatdozent. 
Berlin  1893—4.  O.  Liebmann.  1138  S.  stort  8vo.  Mk. 
28,50,  med  to  Supplementhefter  (I  S.  1139—1229  å  Mk. 
2,50  og  n.  S.  1231—1300  å  Mk.  1,80). 
Die  preussischen  Strafgesetze,  erläutert  von  Ä.  Grosschaff, 
Senatspresidenten  beim  Kammergericht,  G,  Eichhorriy  Kammer- 
gerichtsrat  u.  JET.  Delius,  Amtsrichter.  Berlin  1894.  O.  Lieb- 
mann.    638  S.  stort  8vo.     17  Mk. 

Disse  tvende  Publikationer,  der  er  udarbeidede  efter  en  fælles 
Plan,  har  til  Formaal  at  samle  alle  henholdsvis  for  det  tyske  Rige 
og  for  Preussen  udgivne  Love,  hvori  forekommer  Straffetrusler, 
med  Undtagelse  af  Straffe-  og  Straffeprocesloven  samt  ledsage  disse 
Love  med  en  udførlig  Kommentar,  hvori  saavel  den  foreliggende 
Litteratur  som  Domstolenes  Praxis  er  taget  i  omhyggelig  Betragt- 
ning.   Da  de  forskjelligste  Lovgivningsmaterier  indeholder  et  straffe- 
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retsligt  Moment,  er  det  et  meget  broget  Billede,  det  i  de  tvende 
Værker  behandlede  Stof  frembyder. 

De  strafferetslige  Bilove  for  det  tyske  Rige  er  ordnede  efter 
følgende  Grupper :  I.  Love  til  Beskyttelse  af  aandelig  Eiendom. 
n.  Love  angaaende  Erhvervsforeninger.  III.  Love  angaaende 
Kommunikationsvæsenet.  IV.  Love  om  Sundhedsvæsen  og  Lefv- 
nedsmidler.  V.  Love  mod  Kvægsygdomme.  VI.  Love  angaaende 
de  militære  Forhold.  VII.  Love  af  almindelig  Politi-Karakter. 
Vm.  Love  angaaende  Søvæsenet.  IX.  Bestemmelser  om  Kon- 
kursforbrydelser. X.  Næringslovgivning  og  Arbeiderforsikrings- 
love.  XI.  Beskatningslov^,  hvortil  kommer  de  i  Supplements- 
hefterne  behandlede  Love  (væsentlig  Aagerlovene,  hvis  Behandling 
skyldes  en  udenfor  Udgivernes  Kreds  staaende  Forfatter,  Land- 
gerichtsrat  Mei  sner,  og  endel  Beskatningslove).  Som  man  heraf 
vil  se,  er  det  Omraade,  der  er  inddraget  under  den  fælles  tyske 
Rigslovgivning,  meget  betydeligt.  At  der  imidlertid  endnu  er  rig- 
holdigt Stof  for  den  partikulære  Lovgivning,  viser  den  anden  af 
de  ovennævnte  Publikationer,  der  behandler  mere  end  100  preus- 
siske Speciallove,  sammenstillede  i  følgende  Grupper:  I.  Love 
til  Beskyttelse  af  Eiendom  (derunder  Loven  af  1878  om  Forsttyveri). 
IL  Love  til  Beskyttelse  af  Staten  og  den  offentlige  Orden  (der- 
under den  i  flere  Henseender  interessante  Forordning  af  1850  om 
Forsamlings-  og  Foreningsretten).  III.  Love  af  almindelig  Politi- 
Karakter.  IV.  Særlige  Politistraffelove  (Bygnings-,  Berg-,  Mark- 
og  Skov-,  Fiskeri-,  Brand-,  Tyende-,  Sundheds-,  Jagt-,  Torve-  og 
Nærings-,  Skole-,  Samfærdsels-,  Vand-Lovgivning)  V.  Beskat- 
ningslove. 

Da  Skrifternes  Bestemmelse  er  at  være  et  Hjælpemiddel  ved 
Anvendelsen  af  de  i  Lovene  forekommende  Straffebestemmelser,  er 
det  naturligt,  at  de  Love,  der  ved  Siden  af  saadanne  indeholder 
talrige  dispositive  og  civilretslige  Regler,  kun  meddeles,  forsaavidt 
deres  strafferetslige  Del  angaar.  Dette  er  saaledes  Tilfældet  med 
Aktieloven,  Jembanedriftsregleme,  de  militære  Rigslove,  Love  om 
»Beurkundung  des  Personenstandes  und  die  Eheschlieszung», 
Konkursloven  m.  fl.  Men  hvor  Straffetruselen  egentlig  giver  hele 
Lovens  Anordning  af  vedkommende  Materie  sin  bindende  Kraft, 
hvilket  er  Tilfældet  med  det  overveiende  Antal  af  de  behandlede 
Love,  er  disse  meddelte  og  kommenterede  i  sin  Helhed,  hvorved 
Skrifternes  Rækkevidde  naar  adskilligt  ud  over  det  strengt  straffe- 
retslige  Omraade,  noget,  der  selvfølgelig  kun  forhøier  deres  Værd, 
der  i  det  Hele  maa  sættes  meget  høit.  Forfattede  som  de  er  med 
Hensyn  nærmest  paa  de  Tjenestemænds  Behov,  der  skal^anvende 
disse  Love,  kunde  mange  maaske  tro,  at  de  savnede  al  Betydning 
for  andre  end  tyske  Jurister.  Dette  vilde  imidlertid  være  en 
Feiltagelse.  Allerde  den  oven  meddelte  summariske  Indholdsover- 
sigt viser,  at  der  her  findes  mange  Emner  af  stor  almen  Interesse, 
der    forhøies    ved    den    indsigtsfulde   og  indgaaende  Kommentar  af 
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de  kyndige  Forfattere.  Men  en  ganske  særlig  Interesse  frembyder 
en  større  Del  af  Skriftet  for  nordiske  Læsere  derved,  at  det  behand- 
ler Lovarbeider,  der  dels  allerede  har  tjent  som  Forbillede  for 
Lovgivningen  i  de  nordiske  Lande  dels  utvivlsomt  vil  faa  Betydning 
for  fremtidige  Lovreformer.  Navnlig  er  det  naturligvis  her  den 
tyske  Rigslovgivning,  som  fortjener  Opmærksomhed;  og  som 
Materier,  der,  fra  denne  Side  seet,  fortrinsvis  kommer  i  Betragtning, 
kan  nævnes  hele  Lovgivningen  om  Farfatter-  og  Kunstnerret 
(kommenteret  af  Stenglein),  Patentlovgivningen  (Appel  i  us), 
den' strafferetslige  Del  af  Aktie-  og  Konkurslovgivningen  (Klein- 
feller).  Lovgivningen  om  Omsætning  af  Næringsmidler  og  Brugs- 
gjenstande  (den  s  a  m  m  e),""  Presselovgivningen  (Stenglein),  hele  den 
nyere  tyske  Arbeiderlovgivning  (kommenteret  af  Appel ius).  Skrif- 
tet fortjener  derfor  Udbredelse  ogsaa  udenfor  Tyskland  og  kan 
særlig  anbefales  de  større  Bibliotheker  saavelsom  Bogsamlinger, 
bestemte  til  Brug  for  de  administrative  Embedsværk,  under  hvilke 
vedkommende  Lovgivningsgrene  hører. 

F.  H. 
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Afdøde  udenlandske  Retslærde.  En  Række  betydelige  tyske 
Retsforekere  er  i  Løbet  af  Aaret  1894  døde.  Af  disse  fortjeuer 
særlig  at  nævnes:  I.  E.  Kuntze,  født  1824,  død  som  Professor 
i  romersk  Ret  ved  Universitetet  i  Leipzig  d.  11  Februar  18^4. 
Han  er  Forfatter  af  et  større  Værk:  Institutionen  und  Geschichte 
des  römischen  Rechts  (2  Bind,  2  Opl.  1879  og  1880),  samt  af 
flere  større  Monografier  særlig  af  obligationsretsligt  Indhold  (Lelire 
von  den  Inhaberpapieren,  1857 ;  Obligation  und  Singularsukcessioii 
im  heutigen  und  römischen  Recht,  1856).  —  Den  10de  September 
1894  døde  i  Kuf  stein  kun  54  Aar  gammel  Professor  i  romersk 
Ret  ved  Wiens  Universitet  Adolf  Exner,  en  af  Østerriges  be- 
tydeligste retslærde,  Forfatter  af  en  Række  fortrinlige  Skrifter, 
blandt  hvilke  de  bekjendteste  er:  Die  Lehre  vom  Rechtserwerb 
durch  Tradition  (1867),  c  Die  Aufgabe  der  romanistischen  Wissen- 
scLaft  in  Staaten  mit  codificirtem  Privatrecht»,  «Kritik  des  Pfand- 
rechtsbegriffes  im  römischen  Recht»  (1873),  «Grundriss  zu  Vor- 
lesungen  iiber  Geschichte  und  Institutionen  des  römischen  Rechts  »^ 
(1882),  «Das  oesterreichische  Hypothekenrecht»  (1876,  1882),  «Der 
Begriff  der  höheren  Gewalt»  (1883).  Endelig  bør  ogsaa  nævnes 
hans  i  1892  holdte  Rektoratstale  «Ueber  politische  Bildung»,  et 
Angreb  paa  den  politiske  Halvdannelse  og  Dilettantisme,  der  fandt 
Gjenlyd  langt  ud  over  Østerrigs  Grænser  som  et  Ord  i  rette  Tid. 
Exner  maa  som  juridisk  Videnskabsmand  nærmest  betragtes  som 
Elev  af  Josef  Unger  og  slutter  sig  i  hele  sin  Forskningsmetode 
nær  til  den  af  denne  som  i  Tyskland  af  Windscheid  fulgte  Metode 
med  en  st^erk  Betoning  af  den  logiske  og  dialektiske  Side  af  Rets- 
forskningen.  Den  mere  teleologiske,  til  Iherings  Retning  hørende 
Retsforskning  havde  derimod  en  fremragende  Repræsentant  i  en 
anden,  ligeledes  i  1894  afdød  tysk  Retslærd,  der  i  flere  Aar  var 
Iherings  Kollega  ved  Göttingens  Universitet:  Gustav  Hart- 
mann   (født    1835),    den    aandrige    og    skarpsindige    Forfatter    af 
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Monografier  som  «Ueber  Begriff  und  Natur  des  Vermachtnisses» 
(1872),  «Die  Obligation,  Untersuchungen  iiber  ihren  Zwech  und 
Bau">  (1875),  «Internationale  Geldschulden^  (1882),  «Juristicher 
Kasus:?  (1884),  «Rechte  an  eigener  Sache»  (1879),  «Wort  und 
Wille  im  Rechts verkehr»  (1882),  «Werk  und  Wille  bei  dem  sog. 
stillschweigenden  Consens»  (1888),  «Der  Civilgesetzentwurf,  das 
Aequi tätsprincip  und  die  Richterstellung»  (1888).  Hartmann,  der 
ved  sin  Død  var  Professor  i  Romerret  i  Tubingen,  var  siden 
1880  Medredaktør  af  det  af  Tiibingerfakultetet  udgivne,  ansete 
Tidsskrift  «Archiv  fiir  civilistiche  Praxis».  —  Skjønt  ikke  hørende 
til  de  egentlige  juridiske  Videnskabsmænd  fortjener  dog  den  i 
Juni  1894  afdøde,  fremragende  Nationaløkonom  W.  Ro  sch  er  (født 
1817)  at  mindes  ogsaa  af  Juristerne,  for  hvem  hans  Hovedværker, 
særlig  hans  «System  der  Volkswirthschaft»  og  hans  «Politik, 
Geschichtliche  Naturlehre  der  Monarchie,  Autokratie  und  Demo- 
kratie»  har  stor  Betydning.  —  Den  engelske  Jurisprudents  har 
tabt  en  frugtbar  Forfatter  i  den  den  25  Novbr.  1894  som  Grev- 
skabsdommer  i  Lincoln  afdøde  Serjeant  Stephens  (ved  sin  Død 
74  Aar  gl.),  Forfatter  bl.  a.  af  det  meget  anvendte  Skrift  «New 
Commentaries  on  the  laws  of  England,  partly  founded  on  Black- 
stone»   (4  bind). 

Berigtigelse.  Ved  en  Misforstaaelse  af  den  i  den  finske 
Landtdagsordnings  §  2  benyttede  Terminologi  med  Hensyn  til  Landt- 
dags  Sammentræde  i  Forbindelse  med  den  Omstændighed,  at  der  i 
Aarene  1891  og  1892  ikke  i  Finland  er  emaneret  nogen  lag,  er 
i  sidste  Lovoversigt  for  Finland  (forrige  Aargang,  S.  424)  anført, 
at  den  i  1891  afholdte  Landtdag  var  en  urtima  Landtdag  til 
Behandling  af  de  foreslaaede  Forandringer  i  den  i  1889  vedtagne, 
men  ikke  ikrafttraadte  borgerlige  Straffelov.  Efter  hvad  jeg  senere 
har  bragt  i  Erfaring  er  dette  urigtigt.  Lagtima  Landtdag  har 
siden  1882  været  sammenkaldt  hvert  3die  Aar,  og  Landtdagen  i 
1891  var  derfor  —  ligesom  den  i  1888  (ikke  1889)  og  senere  i 
1894)  afholdte  —  en  lagtima  Landtdag. 

I.  A,  S, 
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En  supplerende  Oversigt 

af 

I.  Heckscher. 


T-  Henry  Dewey y  A  treatise  on  contracts  for  future  delivery  and  commer- 
cial wagers,  New- York  1886. 
Munk,  Missbräuche  an  den  Börsen,  Berlin  1892. 
JBT.   Wiener,   Das   DifTerenzgeschäft  vom  Standpunkt  der  jetzigen   Recht- 

sprechung,  Berlin  189*3. 
JSermann  Veit  Simony  Zur  Frage  der  Klagbarkeit  der  sogenannten  Differenz- 

geschäfte,  i  Zeitschrift  ftir  das  gesammte  Handelsrecht  41.  Bd.  (1893) 

S.  455  ff. 
O.  Ä.  Leisty  Biflferenzgeschäft  und  Biflferenzklausel   i  Jalirb.  f.   National- 

ökonomie  u.  Statistik,  56.  Bd.  1891.    S.  801  AF. 
Jjudtcig  Cohnstädti   Die  Vorschläge   der  Börsen-Enquete-Kommission,    2te 

Aufl.    Berlin  1894. 
Verhandlungen    des    22.    deutschen    Juristentages,     1898, 

Bd.  m— IV. 


«Das  egoistiscbe  Moment  in  der  Spekulation  ist  nacb  unserer  Cultur- 
anecbauung  nicht  unsittlicb;  denn  nicbt  jeder  Egoismus  fällt  in  die 
Spbäre  des  Bösen:  die  Alles  umfassende  Liebe  schliesst  nicbt  aus,  dass 
aucb  der  Einzelne  sein  specielles  Wobl,  die  Beförderung  seiner  elgenen 
Göter,  im  Auge  bebält.»  J,  Kohler. 

I  den  Tid,    der   er  forløbet,    siden  det  syvende  nordiske 
Juristmøde   behandlede  Spørgsmaalet   om  Spekulationsforret- 

Tidsskrift  for  Eetsyideiukftb.    1895.  14 
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ningernes  retlige  Bedømmelse,  har  Udviklingen  i  de  store 
Kulturlande  taget  en  Retning,  der  har  gjort  dette  Spørgs- 
maal  til  et  i  højeste  Grad  brændende.  Paa  alle  Sprog,  i 
stpre  Værker,  i  Tidsskrifter  og  Dagblade,  paa  Kongresser  og 
Møder  diskuteres  nu  Terminsforretninger  og  Differencehandler 
i  et  Omfang,  der  gør  det  til  en  ganske  uoverkommelig  Opgave 
at  følge  med,  naar  man  ikke  ligefrem  vil  gøre  dette  Emne 
til  sin  Specialitet.  Som  den,  der  havde  den  Ære  at  indlede 
Juristmødets  Diskussion  herom  i  1890^),  har  jeg  haft  en 
særlig  Opfordring  til  at  ofre  den  herhen  hørende  Litteratur 
en  fortsat  Opmærksomhed,  og  under  Indtrykket  af,  at  der 
vedblivende  i  Norden,  trods  stor  Usikkerhed,  hersker  en 
almindelig  Erkendelse  af,  at  Udviklingen  paatvinger  Juri- 
sterne en  Forpligtelse  til  at  danne  sig  en  Overbevisning  om 
den  økonomiske  Spekulations  Væsen  og  Opgave,  har  jeg  troet 
ikke  at  burde  slippe  Emnet  ganske  af  Syne,  inden  jeg  havde 
ydet  endnu  nogle  spredte  Bidrag  til  dets  Belysning  som 
Supplement  til  det  tidligere  Overblik  over  Spørgsmaalet  i 
dets  hele  Omfang. 


I. 

Det  blev  allerede  paa  Juristmødet  (Fhdl.  S.  221)  frem- 
hævet, at  en  Behandling  af  Emnets  juridiske  Side  ikke  burde 
overse  den  store  økonomiske  Nytte,  Spekulationen  beredte 
Samfundet.  Til  en  nærmere  Belysning  af  denne  Ytring, 
hvis  Berettigelse  strax  blev  indrømmet,  var  der  ingen  Tid 
paa  Mødet  og  maaske  for  saa  vidt  mindre  Opfordring,  som 
en  Kongres  af  Jurister  ikke  var  det  rette  Sted  til  at  gaa 
ind  paa  en  Undersøgelse  af  Spekulationens  økonomiske  Væsen. 
Men  lige  saa  lidt  som  man  kan  vente  noget  praktisk  brug- 
bart Resultat  af  Juristernes  Behandling,  førend  denne  Under- 
søgelse er  gennemført,  lige  saa  lidt  bør  man  ønske,  at  den 
lægges   i  Hænderne    alene   paa   Juristerne.      Det   tilkommer 


*)  Se  Bilag  VII  til  det  7de  nordiske  Juriatmødes  Forhandlinger:  Om 
Spekulationsforretninger  og  deres  Bedømmelse  fra  Retsordenens  Stand- 
punkt (citeres  i  det  følgende  som  <Indl.>). 
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Økonomerne,  specielt  de  handelskyndige,  at  give  os  en  ud- 
tømmende Behandling  af  den  spekulative  Handel,  særligt  da 
af  den  saakaldte  Terminshandel  som  selvstændig  Forret- 
ningsform. I  denne  Form  er*  det  nemlig,  at  Spekulationen 
har  taget  sit  uhyre  Opsving  i  de  seneste  Decennier;  under 
dette  Navn  har  den  erobret  Børs  efter  Børs,  overtaget  den 
ene  store  Artikel  efter  den  anden,  en  stadig  Genstand  for 
Angreb  og  Forfølgelse  og  paa  samme  Tid  forsvaret  og  opret- 
holdt af  mægtige  Kræfter.  - 

Saa  længe  imidlertid  en  slig  Behandling  lader  vente  paa 
sig  —  og  det  skal  incbømmes,  at  Betingelserne  for  at  skabe 
den  dertil  fornødne  Sagkundskab  i  vore  Samfund  ikke  ere 
mange  —  er  man  nærmest  henvist  til  de  Bidrag,  Udlandet 
har  at  byde.  -Nogle  spredte  Træk  til  Belysifing  af  denne 
Side  af  Undersøgelsen  vil  man  finde  i  Indledningsskriftet,  S. 
3  ff. ;  forøvrigt  maa  henvises  til  den  senere  fremkomne  rig- 
holdige økonomiske  Litteratur^). 

Af  denne  fremgaar  som  utvivlsomt  Resultat,  at  selve 
Terminshandelen  som  Helhed  saa  godt  som  enstemmigt  ansees 
for  at  have  bragt  .Omsætningslivet  store  Fordele  og  betegnes 
som  et  afgjort  økonomisk  Fremskridt.  Som  den  organi- 
serede Handel  paa  Levering  er  den  vel  af  ret  gammel 
Oprindelse ;  et  Arbejde  af  Jean  Pierre  Ricard  (Le  négoce 
d'Amsterdam   af  1722,    udforligt   citeret    af  Jacobson)  viser, 

^)  Som  de  vigtigste  Arbeider  anføres:  Ed.  JacobsoD,  Terminhandel 
in  Waaren  (Deutsche  Ubersetzung  von  Franz  Stapff),  Rotterdam 
1889;  C.  J.  Fuchs,  Die  Organisation  des  Liverpooler  Baumwollen- 
handels  i  Schmollers  Jahrb.  f.  Gesetzgebung  1890;  S.  107  ff.,  do., 
Der  engljsche  Getreidehandel  n.  seine  Organisation  i  Conrads  Jahrb. 
f.  Nationalökonomie  54.  Bd.  (1890),  8.  1  ff. ;  do.,  Der  "Waaren- 
Terminhandel,  Leipzig  1891;  David  Kohn,  Der  Getreidetermin- 
bandel,  Leipzig  1891;  A.  Bayer  dör  ffer,  Der  Kaffee-Terminhandel 
i  Conrads  Jahrb.  f.  Nationalökonomie  66  Bd.  (1891),  8.  641  ff.; 
Claudio  Jannet,  Le  capital,  la  speculation  et  la  finance  au  XlXe 
siécle,  Paris  1892.  Endvidere  mærkes  Artikler  i  Hamb.  Börsenhalle, 
udgivne  i  dansk  Oversættelse  af  V.  Kichter  under  Titel:  Termins- 
handelen, en  kritisk  Undersøgelse,  Odense  1893 ;  B  a  p  h  a  él-G  e  or  ge 
liévy,  La  speculation  et  la  banque  i  Revue  des  deux  mondes  (1 
Aug.  1898,  S.  691  ff.)  samt  et  Foredrag  af  nærvær.  Forf.  i  National- 
ekonomiska Föreningens  Förhandlingar  f.  1890,  Sthlm.  1891,  8. 
104  ff. 
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at  der  allerede  da  i  Holland  bestod  en  fuldt  ordnet  Termin- 
børs  (fornemmelig  i  Kaffe)  med  de  ogsaa  nu  til  Dags  brugelige 
Skikke,  men  ogsaa  med  de  dertil  knyttede  Misbrug.  Men 
denne  Terminshandel  sjmes  dog  at  have  ført  en  temmelig 
latent  Tilværelse,  indtil  der  i  Tiden  omkring  1830  kom  ny 
Fart  i  den  amsterdamske  Oljehandel  og  omtrent  samtidigt  i 
Tyskland  udviklede  sig  en  Leveringshandel  baade  i  Effekter 
og  Produkter.  Den  amerikanske  Borgerkrig  og  det  i  1866 
fuldførte  transatlantiske  Kabel  gav  Stødet  til  en  regelmæssig 
Bomuldsterminsforretning,  og  derefter  har  Udviklingen  efter- 
haanden  grebet  flere  og  flere  Artikler  som  «Terminvarer»,  ind- 
til i  Løbet  af  de  sidste  10 — 12  Aar  næsten  alle  større  Bør- 
ser have  organiseret  denne  Handelsform  i  de  for  hver  af 
dem  specielt  pi^iktiske  Artikler.  Hvilke  Fordele  man  opnaar 
eller  tror  at  kunne  opnaa  ved  at  indføre  en  organiseret 
Terminshandel,  kan  ikke  her  i  al  Almindelighed  undersøges; 
de  beståa  nemlig  dels  i  saadanne,  som  berøre  den  enkelte 
Handelsplads,  dens  Betydning  for  et  vist  Land  eller  et  vist 
Opland  eller  dens  Udsigter  til  at  indtage  en  fremragende 
Stilling  som  Sæde  for  en  omfattende  Mellemhandel,  dels  i 
Fordele,  som  maaske  kunne  være  omtvistelige  eller  vanske- 
lige nok  at  paavise,  saasom  i  Terminshandelens  paastaaede 
Evne  til  at  modvirke  Koalitioner  og  at  formindske  Sving- 
ninger i  Priserne.  Men  en  Side  af  Terminshandelens  Virk- 
ninger er  der,  om  hvis  økonomiske  Gavnlighed  der  ikke  synes 
at  være  eller  at  kunne  være  Tvivl,  det  er  dens  Evne  til  at 
udgøre  et  Sikringsmiddel,  en  Garanti  mod  den  Kisiko, 
der  ligger  i  tilkommende  Prisfluktuationer.  Da  man  under 
en  organiseret  Terminshandel  kan  være  sikker  paa  at  finde 
baade  Købere  og  Sælgere  til  fremtidige  Leveringer  og  til 
Priser,  fastsatte  ved  offentlig  Notering,  saa  kan  for  det 
første  enhver  Producent  paa  Forhaand  sikre  sig  Afsætning 
til  en  vis  Pris,  hvUken  han  strax  kan  lægge  til  Grund  for 
sine  Beregninger,  og  enhver  større  Konsument  eller  Købmand 
skaffe  sig  Forsyning  med  de  Varer,  han  har  Brug  for  i  en 
vis  Fremtid,  ligeledes  efter  en  given  Pris.  Og  dernæst  kan 
baade  den  ene  og  den  anden  ved  at  benytte  sig  af  Termins- 
markedets  Organisation  fixere,  begrænse  sin  Risiko,  idet  han 
henholdsvis  køber  eller  sælger  et  tilsvarende  Parti  «Termin- 
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varer»  til  det  Tidspunkt,  hvor  Leveringen  skal  foregaa. 
Dette  oplyses  maaske  bedst  ved  et  Par  Exenipler,  hentede 
fra  det  virkelige*  Forretningsliv.  En  tysk  Købmand  sælger 
Kul  til  Rusland  paa  Levering  og  vil  for  at  kunne  beregne 
Prisen  sikre  sig  en  Kalkulationsbasis  for  den  Rubelvaluta, 
han  faar  derfor;  han  afslutter  derfor  Salg  pr.  Termin  af 
russiske  Sedler  og  kender  nu  nøjagtigt,  hvad  Varen  kan  ind- 
bringe ham  i  tysk  Mønt.  Vil  han  saa  desuden  holde  sig  den 
Mulighed  aaben  at  fortjene  ved  Rubelkursens  Stigning,  saa 
afslutter  han  sit  Salg  af  Sedlerne  mod  Præmie;  det  staar 
ham  da  frit  for,  hvis  Kursen  paa  Rubler  i  Leveringsøjeblik- 
ket  er  væsentlig  højere  end  den  stipulerede,  at  sælge  sine 
Sedler  i  Markedet  og  opofre  Præmien.  Uden  en  slig  Fixering 
af  Rubelværdien  vilde  Forretningen  maaske  enten  være  en 
Umulighed  eller  dog  kun  mulig  med  et  relativt  stort  Spatium 
i  Prisen  af  Hensyn  til  den  eventuelle  Kursforskel,  hvad  der 
atter  vilde  indvirke  skadeligt  paa  Konsumentens  Interesse. 
Eller  et  andet  Exempel:  En  Bomuldsvæver  kan  om  tre 
Maaneder  faa  Brug  for  et  Parti  Raabomuld,  og  vil,  da  Ter- 
minsprisen  er  relativt  lav,  købe  paa  Levering,  men  nærer 
Betænkelighed  derved,  fordi  den  Kvalitet,  i  hvilken  Termins- 
handler  afsluttes,  er  for  simpel  for  hans  Tilvirkning.  Han 
køber  dog  et  Parti  pr.  Termin  for  at  sikre  sig  en  lav  Pris; 
stiger  Prisen  i  Mellemtiden  mellem  Handelens  Afslutning  og 
Terminen,  saa  sælger  han  sin  «Terminvare»  paa  et  gunstigt 
Tidspunkt  og  dækker  derved  det  Tab,  han  lider  ved  Indkøb 
af  en  for  ham  passende  Vare  til  højere  Notering;  falder  der- 
imod Prisen,  saa  køber  han  af  den  for  ham  brugbare  Vare 
til  den  lavere  Pris  og  opofrer  til  Gengæld  Differencen  paa 
Terminvaren,  som  han  undlader  at  modtage. 

Denne  Terminshandlens  Evne  til  at  fix  ere  Risikoen 
for  den  legitime  Handel  har  sin  Betydning  ogsaa  for  en  ret- 
lig Betragtning.  Thi  hvad  Retsforholdets  hele  Karakter 
aBgaar,  bliver  Følgen  den,  at  man  ikke  i  Parternes  mere 
eller  mindre  tydelige  Tagen  Sigte  paa  Differencen  som  Kon- 
traktsgenstand  paa  Forhaand  kan  finde  en  forkastelig  aleato- 
risk  Hensigt.  Det  bliver  endvidere  med  Hensyn  til  Kon- 
traktens Parter  at  bemærke,  at  Medkontrahentens  Person 
paa  Grund  af  Transaktionens  Formaal  kan  være  ganske  lige- 
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gyldig ;  faktisk  er  i  Terminsmarkedet  som  Regel  Handlen  ind- 
gaaet  med  en  c  Likvidationskasse»  som  Mellemled  og  Garanti, 
og  der  kan  bagved  den  staa  en  lang  Række  Personer,  hvilke 
henholdsvis  som  Købere  og  Sælgere  have  afsluttet  Kontrakt 
med  Kassen  som  Mellemled,  som  ikke  kende  hinanden  og 
heller  ikke  have  Interesse  af  at  kende  hinanden.  Endelig 
vil  selve  Varen  i  Terminshandlen  altid  være  af  en  paa 
Forhaand  fastsat  Middelkvalitet,  saa  at  det  enkelte  Vare- 
parti, hvorom  Handlen  drejer  sig,  kun  har  Interesse  for 
Parterne  som  generisk  bestemt;  Terminshandelen  «fungi- 
biliserer  Varerne».  I  Kraft  af  Skontration  eller  Kompensa- 
tion vil  Varen  altsaa  ogsaa  faktisk  kun  blive  leveret  en 
Gang  eller  af  den  første  Sælger  i  Rækken  til  den  sidste 
Køber,  medens  alle  de  øvrige  udligne  deres  Mellemværende 
ved  Differencer. 

Trods  den  Vanskelighed,  det  herefter  altid  maa  have  at 
løsgøre  det  enkelte  Led  i  en  Række  Terminshandler  fra  de 
andre,  har  Nødvendigheden  af  at  skelne  mellem  dem  efter 
de  til  Grund  liggende  Motiver  ført  Juristerne  til  en  Ind- 
deling af  Spekulationsforretningerne  i  effektive  Handler, 
blandede  og  rene  Differencehandler.  AUe  ere  eller  burde  dog 
være  enige  om,  at  de  effektive  Handler,  hvor  begge  Parter 
fra  først  af  ville  opnaa  Realisationen  af  en  Levering,  om  end 
med  Forbehold  af  Forandring  i  Dispositionen  i  Løbet  af 
Tiden  til  Leveringsøjeblikket,  bør  opretholdes.  Om  de  saa- 
kaldte  «blandede»  er  Enigheden  mindre;  nogle  mene  nem- 
lig, at  der  i  den  Omstændighed,  at  den  ene  Part  bevisligt 
nærer  den  Vilje  at  levere  eller  modtage,  ikke  ligger  nogen 
Grund  til  at  opretholde  en  Handel,  naar  den  anden  Part  for 
sit  Vedkommende  kun  vil  erhverve  Differencen ;  der  er  ifølge 
nogles  Opfattelse  end  ikke  tilvejebragt  nogen  overensstem- 
mende Vilje  mellem  Parterne  og  foreligger  altsaa  slet  ingen 
Kontrakt.  Dette  synes  dog  at  være  en  ganske  uhjemlet 
Betragtning.  Afseet  fra,  at  Terminsforretningernes  Organi- 
sation yderst  sjældent  vil  give  Plads  for  en  slig  Under- 
søgelse om  Parternes  individuelle  Formaal  med  Handlen, 
maa  det  ifølge  det  nylig  udviklede  hævdes,  at  en  stor  Del 
af  denne  Handel  endog  er  baseret  paa  Differencekravet  som 
Kontraktsgenstand,    omend    som    eventuel,    subsidiær.      Saa 
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længe  man  nu  holder  sig  til  en  «blandet»  Overenskomst,  er 
det  vanskeligt  at  se,  hvorfor  deri  skulde  ligge  noget  fra  et 
ideelt  Samfundssynspunkt  forkasteligt;  der  kan  tvertimod  da 
i  Reglen  paavises  en  fuldt  berettiget  Interesse  ogsaa  for 
Differeneekravets  Opretholdelse.  Den  Terminkøber,  der  ved 
sin  Ordre  paa  et  vist  Kvantum  garanterer  Terminsælgeren 
mod  Tab,  for  saa  vidt  Prisen  ved  Leveringstiden  skulde 
synke  under  Kontraktens  Pris,  bidrager  for  sit  Vedkommende 
til  at  muliggøre  en  effektiv  Operation  fra  Sælgerens  Side, 
som  maaske  ellers  ikke  kunde  være  bleven  gennemført.  Sæl- 
geren kan  have  overtaget  en  Leverance,  hvis  Pris  han  sikrer 
sig  ved  Fixeringen,  og  selv  den  Omstændighed,  at  Køberen 
undtagelsesvis  endog  maatte  have  fritaget  sig  for  Forplig- 
telse til  Modtagelse  in  natura,  indvirker  ikke  paa  Realisa- 
tionen af  Sælgerens  Formaal,  forudsat  at  Køberen  er  god 
for  Differencen  eller  paa  Forhaand  har  dækket  den  ved  et 
Forskud ;  thi  Markedets  almindelige  Konsumtionsforhold  vUle 
dække  Sælgeren  for  Værdien  efter  Leveringsøjeblikkets  fak- 
tiske Pris.  Endnu  mindre  synes  da  den  Omstændighed,  at 
Sælgeren  undtagelsesvis  er  bekendt  med  Køberens  Mangel 
paa  virkelig  Modtagelsesvilje,  at  berøve  ham  Adgang  til 
Opretholdelse  af  en  Kontrakt,  der  for  ham  er  baade  nyttig 
og  lovlig.  Men  dertil  kommer,  at  ogsaa  Køberen,  der  har 
fritaget  sig  for  Forpligtelsen  til  at  modtage,  desuagtet  kan 
forfølge  en  fuldt  legitim  Opgave:  han  kan  selv  have  afsluttet 
et  virkeligt  Leveringssalg  pr.  Termin,  hvis  Opfyldelse,  for 
saa  vidt  Prisen  angaar,  garanteres  ved  en  Overenskomst, 
der  holder  ham  skadesløs  for  Prisdifferencen.  Afgørende  for 
Opretholdelsen  af  disse  «blandede»  Kontrakter  maa  dog  være 
dette:  det  maa  benægtes,  at  der  ikke  skulde  foreligge  en 
gyldig  Overenskomst  om  Køb  og  Salg,  saa  længe  en  af 
Parterne  er  forpligtet  til  effektiv  Opfyldelse,  ifald  den 
anden  Part  maatte  forlange  den.  Er  Sælgeren  forpligtet  til 
at  levere  Varepartiet,  saafremt  Køberen  forlanger  dette,  saa 
foreligger  der  en  efter  almindelige  Regler  bindende  Kontrakt, 
uden  Hensyn  til,  om  Sælgeren  ogsaa  kan  tvinge  Køberen  til 
Modtagelse. 

Anderledes   stiUer   Forholdet   sig  med  Hensyn   til  den 
rene  Differencehandel.    Ved   denne   förstaas  ifølge  den 
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nu  vistnok  almindeligt  accepterede  Terminologi  en  Overens- 
komst, hvorefter  Parternes  Vilje  ikke  gaar  ud  paa  andet 
end  Opnaaelsen  af  Differencen  mellem  Kontraktens  Pris  og 
Prisen  ved  Opfyldelsestiden,  hvorimod  ingen  af  Kontra- 
henterne er  berettiget  til  effektiv  Levering.  En  slig  Kon- 
trakt er  selvfølgelig  intet  Køb  og  Salg,  hvad  den  end  ellers 
er  eller  kalder  sig.  Dermed  er  dog  ikke  sagt,  at  den  ikke 
er  en  virkelig  Overenskomst,  der  fra  KontraktMhedens 
Standpunkt  betragtet  kan  være  fuldt  gyldig.  Det  bør  heller 
ikke  atsolut  benægtes,  at  dens  Formaal  kan  være  et  for- 
svarligt udover  det  rent  aleatoriske.  Som  abstrakt  Mulighed 
maa  det  indrømmes,  at  den  nylig  fremhævede  Side  af  Termins- 
forretningerne, Garantien  mod  Prisforandringer,  kan  ligge  til 
Grund  for  en  ren  Differencehandel,  nemlig  naar  Parterne 
hver  for  sig  tilsigte  effektiv  Opfyldelse  af  en  anden  Kontrakt, 
der  sikres  ved  denne.  Ikke  desto  mindre  vilde  det  næppe 
være  nogen  stor  Skade  for  selve  Forretningslivet,  hvis  den 
rene  Differencehandel  gjordes  umulig;  dertil  er  dens  beret- 
tigede Funktion  for  lidet  praktisk,  paa  samme  Tid  som 
Fristelsen  til  at  misbruge  den  til  rene  Hasardformaal  selv- 
følgeligt er  overordentligt  nærliggende. 

Kommer  man  derfor  til  det  Resultat,  at  slige  Kontrakter 
ere  skadelige,  saa  kan  den  Omstændighed,  at  de  kunne  tænkes 
at  bidrage  til  at  sikre  Opfyldelsen  af  en  anden  Slags  Kon- 
trakter, lige  saa  lidt  være  af  afgørende  Vægt,  som  det  vilde 
vedkomme  en  Spillekontrakts  Gyldighed,  at  Gevinsten  even- 
tuelt bestemtes  til  at  betale  Spillerens  Skrædderregning. 
Og  nu  lader  det  sig  ikke  bestride,  at  den  fuldt  berettigede 
Indignation  over  Nutidens  Spekulationsu væsen.  Misfornøjelsen 
med,  at  Staten  skal  laane  sin  Haand  til  Opretholdelsen  af 
Kontrakter,  der  kun  tilsigte  Tilfredsstillelsen  af  en  Hasard- 
Interesse,  har  ført  til  en  almindelig  Opinion  mod  Gyldig- 
heden af  disse  rene  Differencehandler.  Det  nytter  for  saa 
vidt  ikke,  at  man  atter  og  atter  henviser  til  de  store  Vanske- 
ligheder ved  eller  endog  Umuligheden  af  at  paa  vise  dem  i  det 
daglige  Forretningsliv ;  selv  en  fremragende  Retslærer  (Brun- 
ner)  fældte  paa  det  22.  tyske  Juristmøde  (1892)  den  Ytring; 
«Naar  det  ikke  er  Umagen  værd  at  befatte  sig  med  de  rene 
Differencehandler,    fordi    de    ikke    eller    saa   godt   som  ikke 
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forekomme,  hvorfor  beviser  De  os  da  ikke  den  ringe  Tjeneste 
at  erklære  dem  for  uretskraftige?*  (Fhdl.  IV,  S.  262).  Der 
er  al  Grund  til  at  tro,  at  denne  Anskuelse,  der  forøvrigt 
ogsaa  fik  det  nævnte  tyske  Juristmødes  Sanktion^),  stadigt 
har  mange  Tilhængere;  derpaa  tyder  bl.  a.  den  i  næsten 
alle  Lande  paany  opdukkende  Tendens  hos  Domstolene  til 
at  underkende  Krav,  der  hidrøre  fra  Børsforretninger  af  rent 
spekulativ  Natur. 

At  denne  Opinion  ogsaa  hos  os  vil  blive  tagen  til  Ind- 
tægt af  dem,  der  hylde  Opfattelsen  af  den  rene  Spekulations 
retlige  Ugyldighed,  maa  man  være  forberedt  paa.  Hensigten 
med  den  følgende  Udvikling  er  da  at  anføre  en  Del  senere 
fremkomne  Data,  som  fortjene  at  komme  i  Betragtning  under 
Overvejelsen  af,  hvilke  Konsekvenser  et  saadant  Standpunkt 
fører  til,  saavel  fra  logisk-retligt  som  fra  legislativt-praktisk 
Synspunkt.  Gangen  i  Undersøgelsen  vil  —  i  Tilslutning  til 
den  tidligere  givne  Fremstillings  Plan  —  blive  denne :  Først 
gennemgaas  de  positive  Bidrag,  som  udenlandske  Retskilder 
indeholde  til  Problemets  Belysning;  dernæst  undersøges  dette 
Problem  under  Forudsætning  af,  at  positive  Regler  mangle. 
Virkningerne  af  et  eventuelt  Lovbud  i  den  angivne  Retning 
prøves  derefter  fra  Retsanvendelsens  Standpunkt.  Til  Slut- 
ning gives  en  kort  Antydning  af  nogle  nyere  Forslag  om 
præventive  og  repressive  Forholdsregler  mod  Spekulations- 
misbrug. 


II. 

De  positive  Lovgivninger  indtage,  som  det  vil  erindres 
(Indl.  S.  11 — 19),  de  mest  forskellige  Standpunkter  i  Bedøm- 
melsen af  de  rene  Differeneehandlers  Retskraft.  Udtrykke- 
lige Lovbestemmelser  imod  denne  ere  gældende  i  Kongeriget 
Sachsen  og  Schweiz.  Men  det  viser  sig  desuden,  at  en 
Del    af   de    nordamerikanske    Fristater    ere    gaaede 

*)  ReaolutioneD,  der  var  f oreslaaet  af  Referenten,  Præsident  Struckmann^ 
lød  saaledes:  «Differenzgeschäfte  sind  nicht  klagbar,  wenn  die 
wirkliche  ErfUllung  ansdrUcklich  oder  stillscbweigend  von  den  Ver- 
tragschliessenden  ausgeschlosaen  ist.» 
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samme  Vej.  Ifølge  Dewey  (S.  18 — 23)  beståa  Love  imod 
Teraiinsforretiiinger  af  ren  Differeneehandels  Natur  endnu  i 
Massachusetts,  Illinois,  Georgia  og  Ohio,  hvorimod  tilsva- 
rende Lovbestemmelser  i  New- York  og  Pennsylvania  senere  ere 
ophævede.  Der  hersker  dog  ogsaa  i  disse  Love  baade  i  Hen- 
seende til  den  rene  Differencehandels  Karakteristik  og  an- 
gaaende  Følgerne  af  slig  Handel  den  samme  Usikkerhed, 
som  vi  kende  fra  europæiske  Lovgivningsforsøg.  Gennem- 
gaaende  sættes  det  afgørende  Kendemærke  i  den  Omstæn- 
dighed, om  Overdrageren  i  Kontraktsøjeblikket  havde  erhver- 
vet Ejendomsret  eller  Fordringsret  over  eller  dog  Besiddelsen 
af  de  paa  Tid  overdragne  Genstande*).  Som  bekendt 
har  den  nævnte  Lovgivningsvirksomhed  heller  ikke  kunnet 
standse  den  rivende  Udvikling,  som  de  professionelle  Spekula- 


>)  Ifølge  New-Yorks  Aet  of  1812  (fornyet  1830,  men  tilbagekaldt  1868) 
erklæredes  for  «absolutely  void»  enhver  Kontrakt  om  Levering  af 
Statspapirer  elkr  Aktier,  medmindre  «the  party  contracting  to  sell 
and  transfer  the  same  shall  at  the  time  of  making  such  contract  be  in 
actual  possession  of  the  certificate  or  other  evidences  of  debt  or  debts, 
share  or  shares,  or  to  be  otherwise  entitled  in  his  own  right  or  duly 
authorized  or  empowered  by  some  person  so  entitled  to  transfer» 
o.  8.  V.  Denne  Act  tilsteder  desuden  Tilbagesøgning  af  Vederlaget. 
Lovene  i  Massachusetts  og  Pennsylvania  (1841)  angaa  lige- 
ledes kun  Statspapirer  og  Aktier;  den  sid^  lagde  dog  ikke  Vægten 
paa  det  retlige  eller  faktiske  Forhold  til  Kontraktens  Genstand,  men 
paa  den  Omstændighed,  om  Kontrakten  Skulde  opfyldes  «at  any 
future  period  exceeding  five  judicial  days  next  ensuing  the  date  of 
such  contract«.  Derimod  angaa  Lovene  i  Illinois  og  Ohio  (1885) 
og  vistnok  ogsaa  i  Georgia  saavel  Fonds  og  Aktier  som  andre  Varer 
(«grain  or  other  commodity»);  de  to  førstnævnte  indeholde  desuden 
Bestemmelser  om  ret  høje  Bødestrafi^  eller  endog  (Illinois)  Fængsel- 
straf indtil  1  Aar.  Loven  i  Ohio.  hvilken  er  den  udførligste,  gælder 
imidlertid  ikke  for  virkelige  Børsforretninger;  den  undtager  fra  sine 
Virkninger  bl.  a.  «members  of  produce  exchanges,  chambers  of  com- 
merce and  boards  of  trade,  or  their  agents  or  employees»,  saafremt 
Forretningerne  ere  gjorte  paa  Børsen  overensstemmende  med  dens 
Regler;  endvidere  undtager  den  «persons  so  dealing  with  or  through» 
de  nævnte  Personer  og  erklærer  sig  tilsidst  uanvendelig  paa  «legiti- 
mate business  transactions  in  the  regular  course  of  trade».  —  For- 
uden de  her  nævnte  Stater  have  Tene  ss  ee,  Kansas  og  Wiscon- 
sin givet  Straffebestemmelser  mod  Spekulationen,  se  Dewey,  S.  299, 
304  og  312. 
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tionsforretninger  have  taget  paa  de  store  amerikanske 
Børser  ^). 

I  denne  Sammenhæng  bør  ogsaa  nævnes  Portugals 
Handelslovbog  af  28  Juni  1888  (Art.  354  ff.)>  der  gør  et  svagt 
Forsøg  paa  at  fordre  EfFektivlevering  *). 

Den  stik  moidsatte  Taktik:  at  af  skjære  Spilleindsigelsen 
for  derved  at  tvinge  Spekulanterne  til  at  bære  Følgerne  af 
deres  Letsindighed,  synes  først  at  være  bleven  valgt  af  den 
italienske  Lovgivning.  I  en  Skattelov  af  13  September 
1876,  der  nærmere  udfører  en  allerede  ved  Lov  af  14  Juni 
1874  udtalt  Grundsætning,  foreskreves  det,  at  Terminsforret- 
ninger, afsluttede  paa  Børsen,  vare  retsgyldige,  selv  om  de 
kun  gik  ud  paa  Betaling  af  Differencen'). 

I  Overensstemmelse   hermed   ordnede  den  østerrigske 


*)  Den  citerede  Forfatter,  der  i  sit  lærerige  Værk  udførlig  har  skildret 
disse  Loves  Retsvirkninger,  bryder  ubetinget  Staven  over  Forskrifter 
«der  hver  Dag  overtrædes,  forfejle  det  tilsigtede  Øjemed  og  forurette 
•  den  lovlige  Handel  >,  og  tilføjer  om  de  særligt  mod  Terminsforretnin- 
gerne givne  Bestemmelser :  «They  are  like  sumptuary  laws  and  laws 
against  the  taking  of  usury,  more  honored  in  the  breach  than  in 
the  observance,  and  by  honorable  men  would  never  be  taken  advan- 
tage of».  Kun  om  Virkningen  af  Ohio-Loven,  der  ikke  vil  ramme 
Børsen  og  dens  Forretninger  men  alene  de  saakaldte  «bucket  shops»  ' 
(vistnok  aabne  Spekulationsbutikker,  indrettede  paa  det  store  Publi- 
kum) hvis  Fordærvelighed  er  almindeligt  indrømmet,  nærer  han  gode 
Forhaabninger  (S.  24).  , 

■■)  Forsøget  er  i  denne  Lov  gjort  for  Handel  med  oflfentlige  Værdipapirer. 
Om  disse  foreskriver  den,  at  ingen  Leveringskontrakt  maa  indgaas 
paa  længere  Tid  end  til  den  følgende  Maaneds  Slutning  (Art.  354), 
at  effektiv  Opfyldelse  fra  begge  Sider  skal  finde  Sted,  og  at  i  Til- 
fælde af  Ikke-Opfyldelse  Tabet  ikke  skal  kunne  dækkes  ved  Betaling 
af  Differencen  ifølge  Kurssedlen  (365;  formodentlig  fordres  altsaa 
Bevis  for  Tabets  Størrelse  ifølge  de  konkrete  Omstændigheder).  End- 
videre er  ingen  saadan  Handel  retsgyldig,  naar  Parterne  ikke  ved 
<lens  Indgaaelse  vare  i  Besiddelse  af  Papirerne  resp.  Købesummen 
(356),  og  med  mindre  Forretningen  er  sluttet  ved  Hjælp  af  en  Mæg- 
ler (358)  samt  offentliggjort  ved  Indførelse  i  en  til  dette  Øjemed 
indrettet  Børsbog  (369  jfr.  360).  Da  intet  tilsvarende  er  foreskrevet 
om  Varehandel  pr.  Termin,  i  det  mindste  ikke,  naar  den  afsluttes 
uden  Mæglers  Hjælp,  er  saadan  Handel  formentlig  at  anse  for  rets- 
kraftig uden  videre  Indskrænkning. 

*)  Se  G  a  re  i  s.  Die  Klagbarkeit  der  Differenzgeschttfte  (1882),  S.  10  og 
Wiener.  S.  10. 
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Lovgivning  Forholdet  ved  Børsloven  af  1  April  1875  (Indi, 
S.  18 — 19),  og  det  var  altsaa  ikke  uden  Forbilleder,  at 
Frankrig  ved  Lov  af  28  Marts  1885  (Indi.  S.  14—15)  skred 
til  at  legalisere  «les  marches  å  terme».  Den  franske  Lov 
gik  i  denne  Henseende  videst,  da  den  ikke  indskrænkede  sig 
til  at  godkende  Børsforretninger,  men  under  sin  Regel  optog 
alle  Leveringskontrakter. 

Tager  man  Texten  i  disse  Love  for  sig,  synes  det  ved 
første  Øjekast  ikke  at  være  nogen  Mulighed  for  at  forståa 
den  anderledes  end  som  en  bestemt  Udelukkelse  af  Ugyldig- 
hedsindvendingen.      Dette    gælder    især    om    den    italienske 

Formulering:      «Ai   eontratti   a   termine é   coneessa 

azione  in  giudieio,  anche  quando  abbiano  per  oggetto  il  solo 
pagamento  delle  differenze».  Noget  mindre  tydelige  ere  maaske 
den  franske  Lovs  Udtryk :  «lors  méme  qu'ils  se  résoudraient 
par  le  paiement  d'une  simple  difference»,  og  der  blev  ogsaa 
allerede  kort  efter  Lovens  Udstedelse  rejst  Paastand  om,  at 
der  ved  denne  Forskrift  ikke  var  tænkt  paa  de  «rene»  Diffe- 
rencehandler. Texten  var  under  Lovens  Behandling  i  de 
franske  Kamre  undergaaet  den  Forandring,  at  den  oprindelige 
Affattelse  «devraient  se  résoudre»  —  hvilken  tydligt  henviste 
til  Overenskomster  som  udelukkede  effektiv  Levering  — 
blev  erstattet  med  «se  résoudraient»,  og  nu  blev  det  gjort 
gældende,  at  i  Overensstemmelse  med  Senatets  Opfattelse 
skulde  denne  tilsyneladende  formelle  Redaktionsændring  med- 
føre, at  kun  de  «blandede»,  men  ikke  de  «rene»  Difference- 
handler vare  at  anse  for  retsgyldige^).  Domstolene  skulle 
ud  fra  denne  Opfattelse  trods  den  nye  Lov  vedblivende  anse 
sig  opfordrede  til  at  prøve,  om  en  effektiv  Handel  foreligger^ 
og  Udsigten  til  en  Fortsættelse  af  den  stærkt  vaklende 
casuistiske  Praxis  («Appreciationssystemet»),  der  afstedkom 
saa  stor  Usikkerhed  i  Forretningslivet,  og  som  det  just  var 
Opgaven  at  faa  Ende  paa,  bestaar  derfor  endnu. 

Dette  Fænomen,  at  Dommerne  trods  en  legal  Godken- 
delse  af  Differencehandleme  krympe   sig   ved  at  opretholde 


')  Se  Henvisningerne  hos  Jacobson,  S.  234—35  og  Wiener  8.  7—8. 
Munk,  S.  26,  gaar  endog  ud  fra  denne  Fortolkning  af  den  franske 
Lov  som  aldeles  sikker.    Jfr.  ogsaa  Cl.  Jannet,  S.  277,  Note. 
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deres  Retsgyldighed,  træffes  paafaldende  nok  ogsaa  andetsteds. 
Endog  den  italienske  Retsbrug,  der  dog  havde  en  saa  klar 
Lovregel  at  holde  sig  til,  gaar  i  denne  Retning,  som  det 
fremgaar  af  de  ovenfor  givne  Henvisninger;  for  en  Fasthol- 
delse ved  den  gamle  italienske  Tradition  anføres  snart  den 
paagældende  Lovs  Karakter  som  en  rent  fiskal  Forskrift, 
snart  Paastande  som  den,  at  Loven  kun  har  villet  opstille 
en  afbeviselig  Præsumtion  for  Retskraft. 

Lærerigst  for  os  er  dog  i  denne  Sammenhæng  Udvik- 
lingsgangen  i  Tyskland  (jfr.  Indi.  S.  16 — 18).  Tendensen  i 
Doktrinen  var  tidligere,  naar  Spørgsmaalet  stod  om  den 
gældende  Ret,  afgjort  til  Grunst  for  Retskraften;  herfor 
citeres  bl.  a.  Forfattere  som  Grareis,  Grerber,  Stobbe  og  Dem- 
burg,  og  Tankegangen  var  den  samme,  som  ogsaa  hos  os  er 
fulgt  til  Forsvar  for  dette  Standpunkt:  at  Differencehandlen 
er  altfor  forskellig,  fra  Spil  (og  Væddemaal)  til  at  berettige 
en  Analogi  fra  de  ugyldige  Hasardkontrakter  ^).  Men  lige- 
som enkelte  partikulære  Lovgivninger  gik  i  anden  Retning, 
saaledes  stillede  ogsaa  her  Praxis  sig  paa  den  modsatte  Side. 
Der  foreligger  mindst  en  Afgørelse  af  «Reichsgericht>,-  som 
forkaster  den  rene  Differeneehandel.  Den  paagældende  Sag 
var  i  anden  Instans  paadømt  af  Overlandsretten  i  Hamburg, 
og  det  ganske  i  Overensstemmelse  med  den  herskende  Lære; 
Overretten  definerede  den  rene  Differencehandel  som  «den 
Forretning,  ved  hvis  Indgaaelse  Kontrahenterne  have  givet 
Udtryk  for,  at  Pligt  og  Ret  til  effektiv  Levering  skal  være 
udelukket,  og  at  Forretningen  skal  være  opfyldt  ved  Diffe- 
rencen» og  erklærede  slig  Overenskomst  for  «klagbar*  efter 
«das  gemeine  Recht».  Denne  Dom  ophævede  Rigsretten  d. 
19  Oktober  1887  med  følgende  Motivering*):  «Farligheden 
og  den  samfundsøkonomiske  Ufrugtbarhed  deler  den  rene 
Differencehandel  ganske  med  Spil.  Derfor  er  ogsaa,  saa 
længe  den  objektive  Ret  ikke  positivt  har  erklæret  den 
førstnævnte  for  retskraftig,  den  Retssætning,  der  erklærer 
Spillekontrakten  for  ikke-retskraftig,  anvendelig  paa  den  rene 
Differencehandel» . 


*)    Jfr.  ligeledes  den  nyeste  handelsretlige  Systematiker  Co  sack,  Lehr- 

buch  des  Handelsrechts,  S.  348—60. 
*)    Jfr.  Zeitschrift  f.  ges.  Handelsrecht  36.  Bd.  (1889),  S.  264—65. 
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For  saa  vidt  man  i  denne  Dom  kan  finde  en  principiel 
Afgørelse  af  Spørgsmaalet  for  tysk  Rets  Vedkommende  — 
og  saaledes  opfattes  den  ganske  sikkert  i  Tyskland  (Wiener, 
S.  58  ^))  —  er  dog  ingenlunde  al  Vanskelighed  dermed  fjæmet. 
Indtil  den  seneste  Tid  har  nemlig  Rigsretten  strængt  holdt 
sig  til  den  opstillede  Begrebsbestemmelse  og  vægret  sig  ved 
at  gaa  ind  paa  den  Undersøgelse,  om  Retshandler,  der  ikke 
udtrykkeligt  gik  ud  paa  et  blot  og  bart  Differencekrav,  efter 
deres  virkelige  Indhold  kunde  anses  for  at  falde  ind  under 
de  ugyldige  Krav.  En  hel  Række  Domme  udtalte  med  al 
ønskelig  Tydelighed,  at  Parternes  «Hensigt»  var  betydnings- 
løs for  den  retlige  Bedømmelse,  medens  alt  maatte  komme 
an  paa  «Indholdet  af  selve  Overenskomsten».  I  adskillige 
af  de  paagældende  Sager  forelaa  der  tydelige  Udtalelser  fra 
den  ene  Parts  Side,  som  viste,  at  hans  Formaal  med  hele 
Retshandlen  kun  var  at  spekulere  i  Differencen.  En  Privat- 
mand ytrede  saaledes  først  overfor  Købmanden,  der  opford- 
rede ham  til  Terminsforretninger,  at  der  ingen  Mening  var 
deri,  da  han  dog  ikke  vilde  tage  imod  Varen,  hvortil  Køb- 
manden svarede,  at  det  var  ligegyldigt  (Dom  af  18  Febr. 
1891).  En  Vinhandler  udtalte  overfor  Købmandens  Agent, 
at  han  kun  vilde  gøre  «rene  Spilleforretninger»,  uden  atdette 
dog  var  blevet  optaget  i  selve  Overenskomsten ;  en  Købmand, 
hvem  en  Agent  havde  fristet  til  at  spekulere  i  Rug  ved  at 
forsikre,  at  han  slet  ikke  skulde  have  noget  at  bestille  med 
Sagen,  ikke  saa  meget  som  at  se  Varen,  men  i  det  højeste 
betale  Differencen,  svarede  herpaa,  at  det  kom  ham  ud  paa 
Et,  om  han  spillede  hist  eller  her  (to  Domme  af  20  Januar 
1892).  Trods  disse  Udtalelser  ansaa  Rigsretten  det  ikke  for 
godtgjordt,  at  begge  Parters  Vilje  gik  ud  paa  Differencehandel; 
flere  Gange  udtalte  den  i  disse  Afgørelser,  at  den  ene  Parts 
tydelige  Hensigt  ikke  var  nok  til  at  udelukke  den  anden 
fra  Effektivlevering,  at  den  ene  Parts  Formuetilstand  var 
uvæsentlig  for  hans  Forpligtelse  til  at  opfylde  Handlen,  at 
en  Bankiers  Erfaring   om   Kundens   daarUge  Status   og  den 


*)  Ifølge  Leist,  S.  804,  skal  dette  endog  være  fast  Praxis  baade  hos 
Reichsoberhandelsgericht,  Reichsgericht  og  de  preussiske  Overdom- 
stole. 
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derved  foranledigede  Overbevisning  om,  at  det  aldrig  vilde 
komme  til  virkelig  Levering,  ikke  kunde  godtgjøre  en  gen- 
sidig Aftale  om  Præstationens  Udelukkelse^). 

Først  Aaret  1892  synes  at  have  dannet  et  Vendepunkt 
i  den  tyske  Rigsrets  Opfattelse.  Der  foreligger  vel  et  mindre 
Antal  Domme  (en  fra  1889,  tre  fra  Begyndelsen  af  1892), 
om  hvilke  det  (ifølge  Wiener)  gælder,  at  den  af  dem  statu- 
erede Afgørelse  til  Grunst  for  Spekulationsindsigelsen  lader 
sig  forklare  ved  individuelle  Omstændigheder,  der  viste,  at 
Spilleformaalet  var  Overenskomstens  eneste  Indhold.  Men 
derefter  følge  sex  Domme  fra  1892,  hvilke  samtlige  bryde 
med  den  tidligere  Anskuelse  og  tverimod  hævde,  at  det  til 
Opretholdelse  af  Kontrakten  ikke  er  nok,  at  en  Overens- 
komst om  Leveringens  Udelukkelse  mangler,  men  at  hertil 
desuden  maa  forudsættes,  at  Medkontrahentens  Spillehensigt 
ikke  har  været  enhver  af  Parterne  indlysende.  Den  fælles 
(xrundtanke  i  alle  disse  Domme  er  den,  at  .den  ene  Part 
ifølge  de  foreliggende,  Modparten  bekendte  Omstændigheder 
befandt  sig  i  en  økonomisk  Tilstand,  der  gjorde  det  øjen- 
synligt eller  dog  sandsynligt,  at  han  ikke  var  i  Stand  til  at 
betale  de  store  Partier,  om  hvilke  Handlen  var  sluttet; 
følgelig  kunde  han  ikke  have  næret  en  virkelig  Opfyldelses- 
vilje  og  paa  den  anden  Side  maatte  som  Følge  heraf  Mod- 
parten være  forvisset  om,  at  en  Effektivlevering  var  ude- 
lukket. I  de  fleste  af  de  paagældende  Sager  synes  Talen  at 
have  været  om  mindre  Købmænd,  dog  ikke  insolvente,  hvilke 
have  spekuleret  pr.  Termin  for  ret  store  Beløb,  tildels  mod 
Dækning  paa  Forhaand.  Nedenfor  vil  der  blive  Lejlighed 
til  at  gaa  lidt  nærmere  ind  paa  Motiveringen  i  flere  af  disse 
Domme,  og  det  vil  da  ses,  at  der  i  nogle  Sager  forelaa  Om- 
stændigheder, som  godt  kunde  give  Bankieren  Grund  til  at 
tro,  at  han  havde  med  en  formuende  Kunde  at  gøre.  Men 
trods  disse  Data  hjemvistes  Sagerne  til  fornyet  Prøvelse  af 
Kundens  Formuesforhold,  og  det  fremgaar  af  Rigsrettens 
Motivering,  at  den  gaar  ud  fra  Engagementernes  nominelle 
"Beløb   som   det   i  denne  Sammenhæng  afgørende,  medens  en 


*)  Wiener^  S.  20—25,  refererer  9  slige  Rigsretsdomme  fra  de  senere 
Aar.  Se  endvidere  Oversigten  i  Zeitschr.  f.  ges.  Hdr.  43.  Bd.  (1894) 
S.  397-87. 
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Evne  til  at  udrede  Differencen  ikke  vilde  blive  anset  for  til- 
strækkelig ^). 

I  fire  andre  Sager  fra  1892  har  Rigsretten  gennemført 
samme  Grundsætning  i  Forholdet  mellem  en  Bankiers  Agent 
og  Kunderne,  saa  at  Forsikringer  fra  Agentens  Side  om,  at 
kun  Differencen  vilde  blive  forlangt,  ansaas  for  afgørende 
overfor  Principalen,  der  ikke  var  bekendt  med  disse  Forsik- 
ringer og  ikke  havde  bemyndiget  Agenten  til  andet  end  til 
at  indlede  Forretningerne^. 

Som  man  vil  se,  har  de  senere  Aars  Udvikling  ført  den 
tyske  Praxis  akkurat  til  det  Punkt,  paa  hvilken  fransk 
Praxis  stod  i  Tiden  1848—85  (Indl.  S.  14):  den  rene  Diffe- 
reneehandel  rammes  af  Spilleindsigelsen,  men  saaledes  at 
forståa,  at  ogsaa  den  blandede  Differencehandel  deler  Skæbne 
med  den,  naar  den  Part,  som  ikke  tilsigter  effektiv  Opfyl- 
delse, befinder  sig  i  en  Tilstand  eller  er  optraadt  paa  en 
Maade,  som  gør  det  tydeligt  for  Modparten,  at  hans  Hensigt 
kun  er  at  afvikle  ved  Difference,  ganske  uden  Hensyn  til, 
hvilket  Øjemed  Modparten  for  sit  ^Vedkommende  forbinder 
med  Handlen. 

Med  denne  Udvikling  stemmer  ligeledes  den  hollandske 
Jietspraxis  i  alt  væsentligt^). 


III. 

Til  Begrundelse  af  den  Betragtning,  at  den  rene  Diffe- 
rencehandel er  retligt  ugyldig  selv  uden  positiv  Lov- 
regel, har  man,  som  det  foregaaende  viser,  i  Tyskland  lige- 
som andetsteds  ikke  haft  andet  Argument  end  Henvisningen 
til  dens  «Skadelighed  og  økonomiske  Ufrugtbarhed».  Ana- 
logien fra  Spil  er  af  den  tyske  Rigsret  med  denne  Motivering 
udtrykkeligt  paaberaabt  som  Hjemmel.  I  Litteraturen  gaar 
denne  Analogi  ligeledes  stadigt  igen  *),    og  Forhandlingen  paa 


>)  Jfr.  hermed  Wiener,  S.  27—33.     Et  Tilbagetog  til  den  ældre  Praxis   • 

synes  derimod  at  foreligge  i  en  senere  Dom  (Nr.  77,  1893). 
«)   Jfr.  Wiener,  S.  33-34,  og  en  senere  Dom  fra  1893  (Nr.  109). 
«)    Se  herom  Jacobson,  S.  188  og  212  ff.,  særligt  224—30. 
^)    Saaledes  f.  Ex.  Munk,  S.  20. 
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det  7de  nord.  Juristmøde  frembød  ogsaa  Udtalelser  i  den 
Retning^);  men  det  tør  under  Henvisning  til  den  tidligere 
Udvikling  (Indl.  S.  24—26) »)  sikkert  fastholdes,  at  ForskeUen 
mellem  tvende  Retshandler,  af  hvilke  den  ene  fortrinsvis 
sigter  til  Underholdning  og  Adspredelse,  den  anden  udeluk, 
kende  til  økonomisk  Vinding,  den  ene  foregaar  indenfor  Pri- 
vatlivets Kreds,  den  anden  hører  hjemme  paa  Børser  og 
i  Forretningslokaler,  er  for  stor  til  at  tillade  en  bindende 
Slutning  —  i  den  Forstand  bindende,  som  en  virkelig  Lov- 
analogi bør  være  det,  nemlig  at  Lovreglen  om  Spillekon- 
trakters  Ugyldighed  vilde  være  ulogisk,  hvis  den  ikke  an- 
saas  for  at  omfatte  ogsaa  Differencehandlen. 

Noget  nærmere  ligger  vel  en  slig  Analogi  for  svensk 
Opfattelse,  der  under  Et  forkaster  Retsgyldigheden  baade 
hos  «vad*  og  «spel».  Vel  savnes  der  hidtil  en  fyldig  Rede- 
gørelse for  det  Omfang,  i  hvilket  denne  Retsanskuelse  kan 
paavises  som  bindende ;  men  at  den  endnu  er  herskende, 
derom  vidner  bl.  a.  Udtalelsen  hos  Nordlin  g,  Föreläsn.  i 
svensk  Civilrätt,  Allm.  Del  (Upsala  1891),  S.  82—83  og  den 
svenske  Højesterets  Bemærkning  i  Protokol  af  12  April  1889 
i  Anledning  af  §  231  i  det  nordiske  Sølovudkast,  hvilken 
Bemærkning  havde  til  Følge,  at  §'ens  oprindelige  Slutnings- 
passus  om  Ugyldigheden  af  Kontrakter,  som  indeholde  Vædde- 
maal  om  en  Sørejses  Udfald,  udgik  af  Forslaget  som  over- 
flødig. Heraf  tør  man  dog  ingenlunde  med  Bestemthed  slutte, 
at  den  svenske  Højesteret  ogsaa  vil  forkaste  en  Overens- 
komst om  Differencehandel,  naar  en  saadan  engang  kommer 
indenfor   dens   Raaderum'),    og  lige   saa  lidt  synes  den  Be- 


^)   Se  Mødets  Forhandl.  S.  212  og  220. 

*)    Hermed  stemme  Wieners  Argumenter  S.  64. 

')  En  Bvensk  Ketssag  om  Terminshandel,  der  paadømtes  af  Högsta 
Domst  d.  10  Marts  1891  (N.  J.  A.  1891,  S.  121)  beviser  Intet  i  denne 
Henseende.  I  denne  8ag  havde  nemlig  den  svenske  Købmand  O., 
der  ved  et  Grøteborgsfirma  som  Kommissionær  spekulerede  i  Kaflfe 
med  et  Handelshus  i  Havre  og  som  nu  sagsøgtes  til  Betaling  af 
Differencen,  vel  gjort  Indsigelse  mod,  at  der  var  indgaaet  en  endelig 
Kontrakt,  og  imod  Beviset  for  Tabets  Omfang,  men  ikke  imod  Rets- 
gyldigheden af  den  paastaaede  Overenskomst.  Frifindelsen  støttedes 
ogsaa  paa  manglende  Bevis  fra  Sagsøgerens  Side  for,  at  Kontrakt  var 
indgaaet  »på  sådana  vilkor,  att  O.s  underlåtenhet  att  insända  be- 
Tideskrift  for  Retsvideisskab.    1895.  15 
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tragtning,  hvorpaa  Nordling  1.  c.  støtter  Reglen  om  Ugyldig- 
heden af  «vad  och  spel>,  at  ramme  DifFereneehandel.  For 
ham  staar  Hensynet  til  Samfundsfarligheden  først  i  anden 
Række;  den  egentlige  Retsgrund  søger  han  i  «et  privatretligt 
Hensyn»,  nemlig  at  «en  persons  krafter  i  forstå  rummet 
böra  stå  honom  sjelf  till  buds*,  og,  siges  det  her,  da  en  slig 
Kontrakt  «hänför  sig  till  något  så  föga  fornuftigt  som  slum- 
pen», saa  er  den  af  saa  ringe  Betydning  i  Forhold  til  Debi- 
tors Krav  paa  at  være  sin  egen  Herre,  at  Kreditors  Krav 
«förfaller».  Dette  Ræsonnements  Mening  er  ikke  ganske 
klar.  Nærmest  siger  det  kun,  at  Debitors  Forpligtelsesvilje  her 
er  betydningsløs,  fordi  det  vilde  være  ufornuftigt  af  ham  at 
forpligte  sig  ved  en  slig  Kontrakt.  Skal  Argumentet  have 
nogen  Vægt,  maa  den  ligge  i  Udtrykket:  «hänför  sig».  Med 
andre  Ord:  det  er  den  bevidste  Indførelse  af  «slumpen»  som 
retsstiftende  Kendsgerning,  der  er  saa  ufornuftig,  at  Rets- 
ordenen maa  underkende  den;  det  er  Parternes  Villen  det 
tilfældige,  det  uberegnelige,  som  af  Hensyn  til  Personen 
selv  (hans  Værdighed,  hans  Selvfølelse)  gør  Retshandlen  ret- 
ligt uforbindende.  Forstaaet  saaledes  kan  Argumentet  mulig- 
vis fortjene  en  Plads  mellem  de  andre  Betragtninger,  der 
anføres  imod  Retsgyldigheden  af  Hasardspil;  men  om  de 
saakaldte  Kunstspil  gælder  det  «ikke,  at  Parterne  ganske 
give  Tilfældet  Tøjlerne,  om  Væddemaal  ofte  heller  ikke.  I 
disse  sidste  Forhold  tiltror  hver  af  Parterne  sig  netop  Evne 
til  at  beherske  Tilfældighederne,  enten  ifølge  sin  formodede 
Behændighed,  Skarpsindighed  eller  Øvelse,  eUer  paa  Grund 
af  sin  bedre  Viden.  Og  dette  sidste  gælder  mindst  lige 
saa  meget  om  BørsspiUet.  Hvor  sandt  det  end  er,  at  Speku- 
lanternes økonomiske  Studier  oftest  bero  paa  en  Fiktion, 
saa  stole  de  dog  paa  den  Chance,  de  vælge,  anføre  mere 
eUer  mindre  plausible  Data  for  dens  Berettigelse:  om  nogen 
bevidst  Underkastelse  under  Tilfældet  kan  man  her  ikke  tale. 
Selvfølgeligt   kommer   man   betydeligt   lettere   fra  disse 


kräftelse  på  affUren  och  infordradt  depositum  lagligen  ådragit  honom 
ansvarighet  för  den  förlust,  som  i  följd  af  firmans  åtgöranden  för 
«täckning»  tilläfventyrs  å  aöUren  uppkommit >.  Nedre  Justitie  Revi- 
sionen, der  m.  H.  t.  Bevisspørgsmaalet  var  af  en  anden  Mening» 
havde  foreslaaet  Domfældelse. 
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Vanskeligheder,  naar  man  ikke  længere  søger  efter  en  virke- 
lig Lovanalogi,  men  nøjes  med  en  Lovgivningsanalogi,  en 
Lighed  i  Grrundsætninger.  ^elv  en  saadan  kræver  dog  mere 
end  en  Henvisning  til,  hvad  der  er  «skadeligt  eller  økonomisk 
ufrugtbart».  Hverken  det  skadelige  eUer  det  økonomisk 
ufrugtbare  er  nemlig  som  saadant  forkastet  af  Retsordenen 
som  ugyldigt  —  af  den  gode  Grund,  at  det  er  aldeles  ugørligt 
at  finde  faste  Kendemærker  for  disse  Kategorier.  Om  det 
usædelige  hersker  der  dog  indenfor  Befolkningen  som  Helhed 
nogenlunde  faste  Begreber,  hvorfor  en  Grundsætning  om 
Ugyldigheden  af  pacta  turpia  har  Mulighed  for  at  kunne 
gennemføres;  men  særligt  om  det  «skadelige»  er  det  ganske 
utænkeligt  at  faa  dannet  en  Samfundsoverbevisning.  Man 
vilde  fra  et  sligt  Udgangspunkt  kunne  vente  en  Paastand 
om,  at  Kontrakter,  ikke  blot  om  rene  Giftstoffer,  men  ogsaa 
om  Vin  og  Tobak  burde  forkastes  af  Domstolene  som  ugyl- 
dige af  Hensyn  til  den  Skade,  Alkohol  og  Nikotin  kunne 
anrette.  «Skadelig  for  Retsordenen»  vilde  meget  mere  en 
Tilstand  være,  som  lagde  det  i  Dommerens  Haand  at  afgøre, 
hvad  der  er  skadeligt  for  Samfundet  og  hvad  ikke.  Netop 
i  denne  Sammenhæng  har  det  vist  sig,  at  en  diskretionær 
Myndighed  indfører  et  nyt  Hasardmoment  i  Forretningslivet; 
Domstolenes  forskellige  Standpunkter  overfor  Spilleindsigelsen 
føre  til,  at  det  beror  paa  rene  Tilfældigheder,  om  den  ene 
Kontrakt  opretholdes  og  den  anden  forkastes  ^). 

Har  Udviklingen  hjemme  eller  ude  medført  saa  bitre 
Erfaringer  om  Spekulationen  og  dens  Misbrug,  at  et  konkret 
Samfund  ser  sig  nødsaget  til  at  gribe  til  Forholdsregler  for 
at  afværge  eller  undertrykke  den,  saa  er  dette  Samfund  selv- 
følgeligt i  sin  gode  Ret,  ogsaa  naar  det  dertil  mener  at  burde 
vælge  et  Middel  som  en  Erklæring  om  vedkommende  Aftalers 
retlige  Ugyldighed*).  Men  Loven  bør  da  stifte  en  saa- 
dan Retsregel,  Domstolene  bør  ikke  skabe  den.  Hvor 
Talen  er  om  at  ramme  en  Retning  i  Samhandlen  af  forholds- 
vis ny  Oprindelse  og  med  Egenskaber,  som  ikke  kunne  have 


')   Se  om  Forholdene  ved  Berliner  Landgericht  I  det  22.  Juristm.  Forh. 

IV  S.  248.    Jfr.  Wiener,  S.  62—63. 
*)    Se  GooB,  Alm.  Retfllære  II,  S»  216  jfr.  93. 
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været  bekendte  for  den  Lovgiver,  der  stiftede  Reglen  om 
Spillets  Ugyldighed,  bør  Befolkningen  vide,  hvad  den  har  at 
rette  sig  efter  ^). 

Nu  synes  det  vel  vedblivende  lidet  ønskeligt,  at  Rets- 
ordenen ved  en  Regel  om  visse  Kontrakters  Ugyldighed  ræk- 
ker den  samvittighedsløse  Spekulant  et  Vaaben,  som  den 
ærlige  altid  vil  forsmaa,  og  den  megen  Tale  om  ved  et  saa- 
dant  Dekret  at  «brændemærke»  Spekulationen  betyder  ikke 
stort:  man  tænke  blot  paa,  om  Spillekontrakten  til  daglig 
Brug  er  bleven  væsentligt  skamferet  i  Befolkningens  Be- 
vidsthed ved  Ugyldighedsreglen,  eller  om  den  ikke  snarere  har 
faaet  Præg  af  en  ret  uskyldig  Ting,  som  det  borgerlige  Livs 
Vaner  føre  med  sig.  Den  professionelle  Spiller  anses  med 
Rette  for  en  foragtelig  Person  —  ligesom  enhver,  der  ofrer 
sine  Kræfter  paa  en  unjrttig  Opgave,  ledet  af  selviske  Mo- 
tiver —  men  ingenlunde  den,  der  udhviler  sig  fra  sit  Arbejde 
ved  Spillebordet.  Muligvis  burde  man  derfor,  inden  man  ind- 
lader sig  paa  at  stifte  en  Retsregel  imod  Differencehandlens 
Gyldighed,  atter  og  atter  overveje,  om  det  ikke  fra  et  folke- 
opdragende  Synspunkt  vilde  være  korrektere  at  befæste  det 
givne  Ords  bindende  Kraft  end  at  stille  sig  paa  den  Parts 
Side,  der  nægter  at  holde  et  Løfte,  naar  det  for  ham  med- 
fører Tab.  Men  skulde  Tidsaanden  virkeligt  føre  til  en  mod- 
sat Erkendelse,  saa  bliver  det  næste  Skridt  i  Overvejelsen 
dette :  Er  Retsanvendelsen  i  Besiddelse  af  Midlerne  til  at 
haandhæve  Reglen?  Hertil  udfordres  en  dobbelt  Virk- 
somhed fra  Domstolenes  Side:  først  Konstateringen, 
Paavisningen  af,  at  det,  der  foreligger  i  et  givet  Tilfælde,  er 
den  Retshandel,  man  vil  ramme,  og  dernæst  Subsumtionen, 
den  træffende  retlige  Konstruktion  af  Forholdet,  der  gør  det 


*)  Klart  er  dette  udtalt  af  flere  amerikanske  Dommere:  «We  are  not 
disposed  to  yield  to  arguments  of  public  policy.  We  may  indulge 
in  speculative  opinions  upon  the  subject,  but  it  would  be  going  very 
far  to  pronounce  such  transactions  illegal  upon  some  vague  and 
indefinite  notion  that  their  tendency  is  to  violate  public  policy».  Og 
ligeledes:  «Such  decisions  are  only  possible  by  ignoring  the  distinc- 
tion between  speculation  and  gambling,  or  else  by  assuming  legislative 
functions  in  attempting  to  make  speculation  unlawful»,  (Dewey,  S. 
194  og  203). 
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beføjet  at  anvende  Retsreglen  paa  dette  Forhold.  Under 
den  tænkte  Forudsætning,  at  en  Retsregel  om  det  rene  Diffe- 
reneekravs  Ugyldighed  er  given,  skal  nu  Gangen  i  disse  to 
Undersøgelser  antydes. 


IV. 

Retten  til  effektiv  Opfyldelse  staar  i  mangfoldige  Til- 
fælde kun  som  en  Formalitet  paa  Papiret;  mere  eller  mindre 
aabenlyst  antydes  det  for  Medkontrahenten,  at  der  ikke  vil 
blive  gjort  Brug  af  den.  Derfor  gælder  det  at  komme  til 
en  klar  Erkendelse  af  det  Spørgsmaal:  Grives  der  ydre  Kende- 
mærker paa  de  Retshandler,  som  uden  at  optræde  i  den  rene 
Differencehandels  Form  i  Virkeligheden  rumme  dens  Indhold? 
Lader  det  sig  gøre  at  demaskere  denne  Differencehandel, 
selv  om  den  optræder  under  den  legitime  Handels  Forklæd- 
ning? Retsanvendelsens  Opgave  i  denne  Forbindelse,  Kon- 
stateringen af  det  forkastelige  Faktum,  maa  selvfølgelig 
løses  som  en  quæstio  facti.  Her  kan  kun  være  Tale  om  at 
gennemgaa  de  Kendsgerninger,  fra  hvilke  man  i  Reglen  har 
ment  at  kunne  drage  Slutninger  til  dets  Existens,  og  at  be- 
lyse dem  ved  Exempler  fra  Udlandets  Praxis.  Der  vil  da 
være  at  sondre  mellem  Data,  hentede  fra  a)  Parternes  person- 
lige Forhold,  b)  deres  Forhold  til  Kontraktens  Genstand  og 
c)  Kontrakteils  Betingelser. 


a)  Parternes  personlige  Forhold. 

Den  almindeligst  anførte  Grrund  til  at  mistænkeliggøre 
Kontrakten  er  i  denne  Sammenhæng  den  ene  Parts  (Kundens) 
ugunstige  Formueforhold.  En  hel  Række  amerikanske 
Domme  indeholder  Exempler  paa,  at  Fordringen  er  bleven 
underkendt,  fordi  de  store  Beløb,  hvorom  det  drejede  sig, 
stod  i  bestemt  Misforhold  til  Debitors  økonomiske  Stilling. 
Kun  i  et  Par  af  disse  Sager  synes  dog  Tvisten  at  være  rejst 
mellem  to  Personer,  der  begge  optraadte  for  egen  Regning 
(Sagerne  Pattersons  Appeal,  se  Dewey  S.  123  o.  272  og  Kirk- 
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patrick  v.  Bonsall  sstds.  127  o.  216) ;  i  de  øvrige  stod  den 
mellem  en  Mægler  eller  Kommissionær  paa  den  ene  Side  og 
en  Privatmand  eller  Købmand  paa  den  anden  Side.  Ikke 
altid  indskrænkede  Mellemværendet  mellem  Parterne  sig  til 
Afvikling  ved  Difference ;  i  flere  Sager  havde  der  af  og  til 
fundet  effektiv  Levering  Sted,  medens  Resultatet  af  Forret- 
ningsforbindelsen tilsidst  blev  en  større  Difference  til  Skade 
for  Kunden,  hvilken  Difference  han  da  nægtede  at  betale 
med  den  Paastand,  at  det  hele  var  en  Hasardkontrakt  (wager). 
I  Sagen  Plagg  v.  Baldwin  (Dewey  S.  123  jfr.  129  og  274  ff.) 
havde  saaledes  Kunden,  der  for  at  dække  sin  Mægler  leverede 
ham  en  Panteobligation,  i  Løbet  af  14  Maaneder  købt  Fonds 
for  et  sammenlagt  Beløb  af  over  en  Million  Dollars,  hvilke 
Fonds  efterhaanden  leveredes  og  betaltes.  Den  tilsidst  opstaa- 
ede  Difference  var  kun  herved  12000  Dollars,  og  dette  var 
ikke  mere,  end  Kunden  kunde  betale;  ikke  desto  mindre 
underkendtes  Kontrakten,  c  fordi  Mægleren  vidste,  at  det, 
hvorfor  F.  spekulerede,  var  alt,  hvad  han  og  hans  Hustru 
ejede  og  havde».  I  modsat  Retning  citeres  et  c  leading  case» 
fra  England.  I  Sagen  Thacker  v.  Hardy  havde  H.  benyttet 
Modparten  som  Mægler  til  at  afslutte  store  Fondsforretninger 
paa  Londons  Børs  henholdsvis  som  Køber  og  Sælger.  T. 
vidste  godt,  at  H.  var  professionel  Spekulant;  men  da  der 
ikke  forelaa  nogen  Overenskomst  om,  at  effektiv  Levering 
skulde  være  udelukket,  dømtes  H.  til  at  liolde  T.  skadesløs. 
En  af  Dommerne  ytrede  bl.  a.,  at  det  sikkert  ikke  var  uden 
Exempel  i  slige  Tilfælde,  at  Spekulanten  blev  ked  af  de 
stadige  Omsætninger  og  Reports  og  derfor  skaffede  Midler 
til  at  overtage  Papirerne,  og  dette  viste,  at  der  forelaa  en 
virkelig  Kontrakt,  der  i  og  for  sig  var  fuldt  lovlig.  (Dewey 
S.  130,  178—80,  235—36).  Hvorvidt  den  i  Indl.  S.  16  Note 
anførte  Dom  i  Sagen  James  v.  Sheppard  betegner  et  Brud 
med  denne  engelske  Praxis,  kan  ikke  ses. 

I  de  af  den  tyske  Rigsret  paadømte  Sager,  der  som 
foran  bemærket  betegne  en  Vending  i  tysk  Praxis  til  Grunst 
for  Spilleindsigelsen,  var  det  ogsaa  gennemgaaende  Hensynet 
til  den  ene  Parts  daarlige  Status,  som  gjorde  Udslaget.  Et 
Tilfælde  angik  en  Provinskøbmand,  der  kun  havde  sendt  500 
Mark   som  Depot   for  sine  Engagementer,   skøndt  Bankieren 
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havde  fordret  1500  Mark,  og  som  ikke  opfyldte  sit  Løfte  om 
at  dække  Resten  Dagen  efter.  Skøndt  han  tabte  c.  700 
Mk.  paa  Forretningen  og  maatte  udbede  sig  Tilladelse  til 
at  afvikle  denne  Difference  ved  maanedlige  Afbetalinger, 
sendte  han  dog  kort  efter  Bankieren  2100  Mk.  i  Kommune- 
obligationer  som  Depot  for  en  ny  Spekulation  paa  45  000 
Mk.  med  den  Tilføjelse,  at  han  haabede  ved  denne  Forret- 
ning at  dække  Tabet  paa  den  forrige,  I  en  anden  Sag  havde 
en  mindre  bemidlet  Købmand  købt  Papirer  for  Beløb  af  mel- 
lem c.  65  000  Mk.  og  699  000  Mk.  pr.  Maaned,  uden  at  det  kan 
ses,  hvor  stor  Differencen  paa  Forretningen  blev  (Wiener, 
S.  28  og  30).  Maa  det  nu  ogsaa  i  disse  Tilfælde  antages,  at 
Kundens  Stilling  var  for  svag  til  at  tillade  Medkontrahenten 
at  tro  paa  Muligheden  af  en  effektiv  Opfyldelse .  fra  hans 
Side,  saa  foreligger  der  dog  en  Sag,  hvor  dette  næppe  kan 
siges.  En  velhavende  Mand,  der  selv  var  forretningskyndig, 
havde  trods  Advarsler  fra  Bankierens  Side  udvidet*  sine 
Fondsspekulationer  pr.  ultimo  mere  og  mere,  saa  at  han  i 
Løbet  af  et  Aar  havde  købt  for  2  700  000  Mk.  hvoraf  han 
dog  atter  havde  solgt  for  2  270  000  Mk.  Paa  det  udækkede 
Beløb  var  der  opstaaet  Differencer  af  ialt  55  000  Mk.,  hvilket 
Beløb  Kunden  nu  nægtede  at  betale,  da  han  ansaa  det  hele 
for  en  stiltiende  Differencehandel,  uagtet  han  indrømmede, 
at  han  var  formuende  nok  til  paa  ethvert  Tidspunkt  at  have 
kunnet  opfylde  Handlerne  enten  ved  sine  egne  Midler  eller 
ved  at  rejse  Penge  hos  andre.  Rigsretten,  som  ikke  fandt 
noget  Holdepunkt  i  Sagen  for  den  sidstanførte  Mulighed, 
hjemviste  d.  13  April  1892  Sagen  til  den  foregaaende  Instans, 
for  at  Kundens  Formuetilstand  kunde  blive  underkastet  en 
ny,  indgaaende  Prøvelse  (Wiener,  S.  31 — 32).  Maa  det  nu 
for  en  udenforstaaende,  der  ikke  har  Adgang  til  Sagens 
Akter,  synes  ejendommeligt,  at  Rigsretten  i  et  saadant  Til- 
fælde har  fundet  Forretningsforbindelsen  mere  mistænkelig 
end  al  anden  Terminshandel  —  Bankieren  har,  som  det  lader 
til,  fra  første  Færd  af  haft  al  G-rund  til  at  tro  paa  Kundens 
Solvens  —  saa  viser  det  modsatte  Udfald  af  en  anden  Rets- 
sag, hvori  Dom  afsagdes  af  Rigsretten  d.  15  Juni  1892,  hvor 
fine  de  Distinktioner  ere,  der  afgøre  dens  Skøn  over,  om  en 
ugyldig  Differencehandel    sl^al   anses   for  at   foreligge.     En 


Digitized  by 


Google 


220  I-  HeokBcher. 


Kommis,  der  arbejdede  i  sine  Brødres  Forretning  i  Cassel, 
og  selv  ejede  en  lille  Formue  paa  30000  Mk.,  havde,  rime- 
ligvis paa  Opfordring  af  Agenten  for  et  Bankfirma,  i  al 
Hemmelighed  indladt  sig  paa  Ultimospekulationer  hos  dette 
Firma  til  Beløb,  der  inclusive  Dækningsforretningeme  i  Løbet 
af  to  Aar  steg  til  ikke  mindre  end  henimod  8  Millioner  Mark 
—  alt  mod  kontante  Indskud  af  kun  500  Mk.  Bankierfirmaet 
sendte  ham  efter  Agentens  Anvisning  alle  skriftlige  Med- 
delelser, først  under  Agentens  Adresse,  senere  til  ham  selv 
i  Konvolutter  uden  Firmastempel.  Alle  Omsætningerne  af- 
vikledes ved  Differencer,  og  tilsidst  opstod  en  Saldo  paa 
20000  Mk.,  som  Kunden  imidlertid  nægtede  at  betale.  I 
dette  Tilfælde  dømte  Rigsretten  Kunden  til  at  udrede  Diflfe- 
rencen.  .  Ifølge  Wiener  (S.  49 — 50)  var  den  afgørende  Grund 
herfor,  at  Forhandlingerne  mellem  Parterne  viste,  at  effektiv 
Levering  ikke  havde  været  udelukket;  Kunden  havde  nemlig 
bl.  å.  en  Gang  ytret  i  et  Brev  til  Firmaet,  at  han,  hvis 
Papirerne  gik  endnu  lavere,  agtede  at  tage  imod  dem. 

Den  tyske  Rigsret  har  i  denne  Sag  vist,  at  den  med 
større  Skarphed  end  flere  af  de  amerikanske  Domstole  fast- 
holder Leveringens  Udelukkelse  som  Betingelse  for  at  statuere 
en  Differencehandel.  Men  ligesom  det  synes  ret  tilfældigt, 
om  en  slig  Ytring  kommer  frem  fra  en  af  Parternes  Side  i 
Løbet  af  en  længere  Forretningsforbindelse  (i  denne  Hen- 
seende maa  oven  anførte  Udtalelse  i  den  engelske  Sag  Thacker 
V.  Hardy  ganske  tiltrædes),  saaledes  maa  man  give  Wiener 
Ret  i,  at  sidstnævnte  tyske  Sag,  hvad  dens  Anstødelighed 
angaar,  var  fuldt  saa  graverende  for  Parterne,  som  nogen 
af  de  andre,  der  endte  med  en  Hjemvisning  af  Sagen  til  for- 
nyet Behandling,  hvilken  atter  kunde  føre  til  Kravets  Under- 
kendelse. Som  Helhed  betragtet  gør  derfor  den  nyere  tyske 
Praxis  et  vaklende  Indtryk.  Det  viser  sig,  at  det  Kende- 
mærke, som  af  Domstolen  er  trukket  i  Forgrunden,  staar 
med  yderst  vage  Omrids  og  isoleret  betyder  for  lidt  for  en 
endelig  Bedømmelse^).  Hvor  ønskeligt  det  end  vilde  være, 
at  Personer  med  utilstrækkelige  Midler  holdt  sig  til  andre 
Næringsveje   end    Spekulationshandel,    kan    det  nu   engang 


O  Jfr.  ogsaa  Leist,  S.  823,  Jacobson,  SL  226. 
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ikke  være  anderledes,  end  at  Chancen  frister  i  højere  Grad, 
jo  mindre  Købmanden  har  at  miste,  og  den  merkantile  Op- 
fattelse betragter  det  nærmest  som  et  Bevis  paa  Dygtighed 
at  udføre  den  størst  mulige  Omsætning  med  den  mindst 
mulige  Kapital. 

Andre  personlige  Forhold  end  Parternes  Mangel  paa  Formue 
forekomme  imidlertid  ogsaa  som  Grund  til  at  statuere  en  ugyl- 
dig Differencehandel.  I  den  største  Del  af  de  herhen  hørende 
Retssager  var  Kunden  en  saakaldt  «outsider»,  der  ikke  drev 
regelmæssig  Handelsnæring,  og  dette  anføres  ogsaa  —  sikkert 
med  større  Ret  end  det  første  Hensyn  —  som  afgørende 
Kriterium,  hvorved  dog  er  at  mærke,  at  særligt  i  Fonds- 
handlen ingen  skarp  Grænse  lader  sig  paavise  mellem  Kapi- 
talister, der  købe  og  sælge  Papirer  for  at  frugtbargøre  deres 
Midler,  og  Handlende.  Herhen  høre  tildels  Domme  som  i  de 
amerikanske  Sager  Colderwood  v.  Mac-Crea  og  Beveridge  v. 
Hewitt  (Dewey,  S.  121-122  og  180—81  jfr.  199).  Talen 
var  her  om  omfattende  Køb  og  Salg  pr.  Termin  i  Produkter 
(Hvede,  Flæsk  m.  m.)  for  Personer,  som  slet  ikke  havde  For- 
stand paa  disse  Artikler;  i  den  første  Sag  var  der  f.  Ex. 
omsat  for  IV2  Million  Doll,  i  Løbet  af  9  Maaneder  for  en 
Mand,  der  desuden  intet  ejede  og  kun  oppebar  en  ringe  Løn. 
Men  der  foreligger  andre  amerikanske  Domme,  som  ikke  til- 
lægge her  nævnte  Omstændighed  nogen  Vægt  (se  Dewey, 
S.  198  o.  199  om  Sagerne  Kent  v.  Miltenberger  og  Jackson 
V.  Foote). 

Yderligere  Kriterier  paa  ren  Differencehandel  søges  ofte 
i  Omstændigheder  som  Mængden  af  indgaaede  Terminshandler 
mellem  de  samme  Parter,  navnlig  naar  Parterne  vise  sig  at 
have  til  Vane  altid  at  opgøre  ved  Differencebetaling  eller  at 
udligne  den  ene  Forretning  ved  Hjælp  af  en  Transaktion  i 
modsat  Retning;  ogsaa  andre  Data,  som  tyde  paa,  at  ingen 
Levering  vil  finde  Sted,  anføres  for  samme  Resultat,  saasom 
at  alle  Handler  dækkes  før  Opfyldelsestiden,  eller  at  ingen 
Forberedelser  træffes  for  Leveringen  eller  Modtagelsen.  Som 
isolerede  Fakta  ere  disse  imidlertid  ikke  af  nogen  afgørende 
Betydning.  Dewey  (S.  132  ff.)  polemiserer  særligt  imod  den 
Betragtning,  som  er  udtalt  af  Dommen  i  Sagen  Fareira  v. 
Gabell,    at  nemlig  den  enkelte  Handels  Afvikling  med  Diffe- 
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rence  ikke  betyder  noget  for  dens  Ugyldighed,  hvorimod 
Forholdet  stiller  sig  anderledes,  hvor  slig  Afvikling  er 
konstant  mellem  Parterne.  Han  finder  ingen  Logik  i  en 
Tankegang,  som  erklærer  hver  enkelt  Handel  for  gyldig, 
men  Totaliteten  af  Handler  for  ugyldig.  Vel  indrømmer  han, 
at  denne  Kombination  vil  ndgøre  et  Indicium  for  Parternes 
forkastelige  Formaal  med  hele  Forretningsforbindelsen  for  det 
sjældne  Tilfælde,  at  alle  Transaktionerne  ere  indgaaede  mel- 
lem de  samme  to  selvstændige  Købmænd;  men  hvor  —  som 
i  de  herhen  hørende  Domme  —  den  ene  Part  er  en  Kom- 
missionær eller  en  Mægler,  ligger  det  i  Sagens  Natur,  at 
Afviklingen .  i  sidste  Instans  vil  foregaa  mellem  en  Række 
indbyrdes  uafhængige  Personer,  der  ikke  paa  Forhaand  kunne 
antages  at  kende  hinanden  eller  hinandens  Motiver.  Den 
amerikanske  Forfatter  har  Ret  i  sin  Paavisning  af,  at  med 
den  tekniske  Udvikling,  som  Spekulationshandlen  har  faaet 
paa  de  store  Markeder,  vil  den  altid  tendere  til  en  Likvida- 
tion uden  faktisk  Levering  eller  med  den  mindst  mulige 
Nødvendighed  for  faktisk  Levering.  Købmanden,  der  gør  et 
Spekulationskøb,  vil,  saa  snart  han  ser  sin  Fordel  derved, 
sælge  det  købte  Parti  paa  Forhaand,  Sælgeren  pr.  Spekula- 
tion vil  ligeledes  dække  sin  Leveringsforpligtelse  ved  et  Køb, 
og  da  Varen  paa  denne  Maade  skifter  Hænder  mangfoldige 
Gange,  inden  den  kommer  i  Markedet  in  natura,  kan  det  kun 
være  en  ringe  Del  af  de  indgaaede  Handler,  som  faktisk  op- 
fyldes, uden  at  de  øvrige  af  den  Grund  er  fingerede ;  de  ere 
simpelthen  udrangerede,  opfyldte  ved  Kompensation.  Afsluttes 
nu  Handlerne  ved  Hjælp  af  Mellemmænd,  saa  er  det  disse 
Mellemmænds  første  Opgave  at  finde  passende  Købere  tU.  de 
tilbudte  og  Sælgere  til  de  forlangte  Partier;  til  at  forvisse 
sig  om  Effektiviteten  af  de  gjorte  Tilbud  eller  Efterspørgs- 
ler have  de  fra  deres  Standpunkt  ingen  Anledning  og  i 
Reglen  heller  intet  Middel.  Derimod  garantere  de  ofte  Op- 
fyldelsen af  de  ved  deres  Hjælp  sluttede  Handler  i  Forhold 
til  Medkontrahenten,  og  i  saa  Fald  er  det  ganske  naturligt, 
at  de  ogsaa  maa  finde  sig  i  at  afvikle  Mellemværendet  ved 
Betaling  af  Difference,  naar  effektiv  Opfyldelse  fra  den  ene 
Parts  Side  udebliver;  men  i  denne  Opfyldelse  af  deres  Garanti^ 
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erklæring   ligger   da   intet   Bevis  paa,  at  Mellemmanden  for 
sit  Vedkommende  har  villet  indgå  a  en  Hasardkontrakt  ^). 

Overhovedet   har   den    ejendommelige  Stilling,  Mellem- 
mændene  indtage    i  Spekulationshandlen,  fremkaldt  megen 
Tvivl   i   Retsanvendelsen   og   affødt   en  hel  Bække  Regler  i 
amerikansk  Praxis,    uden   at   disse    Regler    dog    ere    almin- 
deligt fæstnede.     Ganske  naturligt  har  man  fundet  et  stærkt 
Indicium  imod  Gyldigheden  af  en  Terminsforretning  deri,  at 
Kommissionæren   ikke   kunde    opgive,   med  hvem  han  havde 
kontraheret  for  Principalens  Regning,   eller  paavise  de  origi- 
nale  Bogposter   (entries)  om  slige  Transaktioner  (Dewey,  S. 
223);    men   i    samme    Omfang,     som   Kommissionærens   Ind- 
trædelsesret  for  egen  Regning  er  anerkendt,  taber  selvfølge- 
ligt denne  Regel  sin  Betydning  (jfr.  sstds.,  S.  190 — 91).    Af 
stor  Interesse  er  derimod  den  righoldige  Praxis,  der  i  engelsk- 
amerikansk Ret  har   udviklet  sig  angaaende  Mellemmandens 
Krav  paa  Provision  og  Refusion  af  Udlæg  eller  For- 
skud   for   en   af  Kontrahenterne   i   en  Spekulationshandel. 
Som  det  vil  erindres,   var  det  Domstolenes    Tilbøjelighed  til 
i  denne  Forbindelse  at  lade  Tabet  gaa  ud  over  Mægleren  eller 
Kommissionæren,    der   i   Frankrig  gav  Stødet  tH  Lovforand- 
ringen af  1885  *).   Den  engelsk-amerikanske  Praxis  har  i  denne 
Sammenhæng  valgt  at  indtage  et  liberalere  Standpunkt.    Om 
at   gennemgaa   de  herhen  hørende   talrige   Domme   kan  her 
ikke  være  Tale ;  under  Henvisning  til  Deweys  udførlige  Frem- 
stilling skal   kun   følgende   bemærkes:     Har   Mellemmanden 
garanteret  sin  Kommittent,  at  der  aldrig  skal  blive  Tale  om 
andet  end  Betaling  af  Differencen,  da  —  men  ogsaa  kun  da 
—  bliver  Handlen   mellem   Mandant  og  Mandatar  ubetinget 
at    anse   for   en   ugyldig  Hasardkontrakt;   herfor  anføres  to 
engelske  og  flere  amerikanske  Præjudikater  (Dewey,  S.  321 — 23). 
Denne  Grundsætning    opfattes   imidlertid   saa   strængt  efter 
Ordene,  at  en  Overenskomst  betragtes  som  gyldig,  naar  den 
gaar  ud  paa,  at   Mellemmanden  paatager  sig  Ansvar  for,  at 
han  vil  kunne  finde  et  Marked  for  Kommittenten  (altsaa  hen- 


*)    Jfr.  i  det   hele  Dewey,  særligt  S.  178—189  og  221—22. 
«)    Jfr.  Indl.  S.  14—16,  Wiener,  S.   16—16  samt  C  o  sacks  Forslag  (22. 
Jarietentag  III,  S.  102—4). 
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holdsvis  en  Køber  til  det  solgte  eller  en  Sælger  til  det  købte 
Parti),  hvorved  denne  undgaar  effektiv  Opfyldelse.  Resul- 
tatet støttes  paa,  at  Kommittenten  (som  jo  i  dette  Tilfælde, 
hvis  han  ønsker  det,  kan  levere  eller  modtage  in  natura)  er 
i  Stand  til  at  kontrollere  Mellemmanden,  der  paa  sin  Side 
er  uinteresseret  i  selve  Fluktuationerne  ;  det  fremhæves  ogsaa 
i  en  amerikansk  Sag,  at  Kommittentens  Motiv  til  at  ind- 
lade sig  paa  Handlen  kan  være  Forhaabningen  om,  at  Mel- 
lemmandens store  Kundekreds  altid  vil  yde  ham  Sikkerhed 
for,  at  effektiv  Levering  kan  undgaas.  Øjensynligt  er  Græn- 
sen mellem  denne  Regel  og  den  forrige  temmelig  flydende 
(jfr.  i  det  hele  Dewey,  S.  324 — 29).  Afset  fra  slige  tydelige 
Overenskomster  er  Reglen  den,  at  Mellemmanden,  selv  om 
han  vidste,  at  Kommittenten  kun  tilsigtede  en  Afvikling  ved 
Difference,  har  Ret  til  Skadesløsholdelse  for  Provision  og 
Udlæg,  dersom  han  selv  har  paataget  sig  Ansvar  for  Hand- 
lens Opfyldelse  i  Forhold  til  en  anden  Medkontrahent  eller 
Kommittent.  I  den  engelske  Sag  Thacker  v.  Hardy  udtale 
Dommerne  sig  bl.  a.  derhen,  at  «et  Krav  paa  Skadesløshol- 
delse er  skabt,  naar  en  Person  benytter  en  anden  til  at 
foretage  en  i  og  for  sig  lovlig  Handling,  som  for  denne  med- 
fører en  Forpligtelse»,  samt  at  det  hører  til  Hasardkontrak- 
tens Væsen,  at  begge  Parter  ere  udsatte  for  Vinding  eller 
Tab  ved  den  uvisse  Begivenheds  Indtræden  —  «bliver  Ud- 
faldet det  ene,  vinder  A.,  bliver  det  det  modsatte,  vinder 
B.»  —  men  at  dette  ikke  gælder  for  Mægleren  eller  Kom- 
missionæren, hvis  Fortjeneste  er  uafhængig  af,  hvordan  Ud- 
faldet bliver.  Nogle  Domme  anføres  dog,  der  overse  denne 
Forskel  mellem  selvstændig  Part  og  Mellemmand;  men  til 
Gengæld  findes  i  den  amerikanske  Sag  Sawyer  v.  Taggart 
en  velformet  Bekræftelse  af  den  anførte  Grundsætning,  be- 
lyst ved  en  træffende  og  udførlig  Fremstilling  af  Termins- 
handlens  Teknik  (jfr.  hermed  Dewey,  S.  232  ff.).  Mindre 
skarpt  gennemført  er  den  Regel,  at  Mellemmanden  har  Krav 
paa  Skadesløsholdelse,  ogsaa  naar  han  ikke  har  noget  per- 
sonligt Ansvar  for  Handlens  Opfyldelse  overfor  en  anden 
Kommittent,  idet  det  var  Forudsætningen  hos  alle  Parter, 
at  der  skulde  afvikles  ved  Difference.  Den  engelske  Dom  i 
Sagen  Rosewame  v.  BiQing,   der  her  betragtes  som  «leading 
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case»,  indrømmer  Mellemmanden  et  Krav  paa  at  faa  sine 
Udlæg  tilbage,  uagtet  de  ved  hans  Hjælp  sluttede  Kontrakter 
vare  ugyldige;  Dommeren  udtaler,  at  Kontrakterne  ikke  af 
den  Grund  ere  ulovlige,  og  at  ogsaa  den,  som  efter  en  andens 
Anmodning  betaler  f.  Ex.  en  Spillegæld,  har  Ret  til  ved 
Søgsmaal  at  kræve  Pengene  erstattede.  Andre  engelske  og 
en  stor  Del  amerikanske  Domme  følge  i  denne  Doms  Fod- 
spor; dog  finder  man  ogsaa  det  modsatte  Resultat  statueret, 
ligesom  der  foreligger  Forsøg  paa  som  almindelig  Regel  at 
hævde  en  Forskel  mellem  den  Mellemmand,  der  efter  Ind- 
gaaelsen  af  en  «wager»  betaler  sin  Mandants  Tab,  og  den, 
der  paa  Forhaand  forstrækker  Mandanten  med  Penge  til  slig 
Handel;  den  sidste  anses  efter  denne  Lære  ikke  for  beret- 
tiget til  at  fordre  Erstatning.  I  de  Stater,  hvor  Difference- 
handler ere  forbudte  ved  Lov,  gælder  imidlertid  den  mod- 
satte Regel;  Mellemmandens  Krav  anses,  som  rimeligt  er,  i 
saa  Fald  for  ugyldigt  (jfr.  hermed  Dewey,  S.  277—320).  Om 
Virkningerne  af  et  sligt  Forbud  opstaa  forøvrigt  adskillige 
tvivlsomme  Spørgsmaal,  særligt  med  Hensyn  til  Fordring 
paa  eller  Kondiktion  af  Midler,  som  Mellemmanden  sidder 
inde  med  for  Mandanten;  men  disse  Forhold  ere  for  os  af 
mindre  Interesse. 


b)    Parternes  Forhold  til  Kontraktens  Genstand. 

I  den  ældre  franske  Praxis  lagde  man  megen  Vægt  paa, 
om  Varen  var  paaviselig  ved  Kontraktens  Indgaaelse,  om 
Sælgeren  bevisligt  var  i  Besiddelse  af  Partiet  o.  desl.  Ogsaa 
den  engelske  Praxis  har  i  ældre  Tider  været  inde  paa  dette 
Ræsonnement;  men  de  herhen  hørende  Afgørelser  ere  senere 
forkastede  ved  nyere  Domme,  og  den  amerikanske  Judikatur 
gaar  ligeledes  bestemt  ud  fra  Upaalideligheden  af  disse  Kri- 
terier. Tydeligt  er  det  jo,  at  en  Fordring  om  Kontrakts- 
genstandens  Existens  eller  Paaviselighed  ved  Indgaaelsestiden 
i  Varemarkedet  vilde  umuliggøre  ikke  alene  al  Terminshandel, 
men  endog  saa  godt  som  enhver  Handel  paa  Levering.  Jo 
mere  organiseret  denne  Slags  Handel  er,  desto  større  Sikker- 
hed har  en  Sælger  for,  at  han  til  enhver  Tid  kan  købe  Varen 
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i  Markedet  før  Leveringen,  og  desto  mindre  Betydning  har 
det,  om  han  paa  Forhaand  har  sikret  sig  den.  I  den  tid- 
ligere citerede  Sag  Sawyer  v.  Taggart  udleder  Retten  af 
Terminshandlens  Teknik  endog  meget  rigtigt  den  Lære,  at 
det  er  uvæsentligt  for  Kontraktens  Gyldighed,  om  effektiv 
Levering  er  tilsigtet  mellem  Parterne,  saafiremt  det  ogsaa 
klart  fremgaar  af  Omstændighederne,  at  Køberen  agtede  at 
sælge  før  Leveringstiden  og  havde  solgt,  altsaa  derved  skaf- 
fede en  anden,  som  overtog  hans  Forpligtelse  til  at  modtage 
og  betale  Varen  (se  Dewey,  S.  95  ff.,  115—19,  189—91  og 
258).  I  samme  Dom  imødegaar  Retten  træffende  det  ofte 
fremhævede  Argument,  at  det  er  Tegn  paa  en  unaturlig 
Spekulation,  naar  der  undertiden  pr.  en  vis  Termin  indgaas 
Kontrakter  om  Salg  af  Kvantiteter,  som  overstige  den  for- 
haanden værende  Varemængde  i  hele  Landet.  «Den  samme 
Balle  Bomuld  kan  sælges  mange  Gange  i  en  Maaned,  og 
følgeligt  kan  Totaliteten  af  Salg  betydeligt  overstige  det 
Forraad,  der  er  for  Haanden  eller  findes  i  Landet,  og  allige- 
vel kunne  alle  Kontrakter  ikke  blot  være  lovlige,  men  faktisk 
blive  opfyldte»  (Dewey,  S.  169). 


c)    Kontraktens  Betingelser. 

I  adskillige  Sager  har  der  været  Tilbøjelighed  til  at  hen- 
vise til  Betingelser  i  Kontrakten  som  mistænkelige,  naar 
disse  bragte  Mellemværendet  ind  under  det  for  Terminsmar- 
kederne  ejendommelige  tekniske  Apparat.  Herhen  høre  dels 
de  saakaldte  Præmiestipulationer  («pure  options»,  som  de 
kaldes  i  engelsk-amerikansk  Ret),  dels  Betingelser  som  For- 
skud (margins)  eller  Regler  for  Afviklingen  ved  Udrangering 
(rings)  eller  Modregning  (clearing).  Der  er  saa  meget  mindre 
Opfordring  til  at  gaa  ind  paa  den  herhen  hørende  Judikatur, 
som  det  turde  være  tydeligt  —  hvad  ogsaa  fremhæves  af 
Dewey  —  at  Parternes  Beslutning  om  at  underordne  sig  de 
for  slige  Leveringshandler  sædvanlige  Børscoutumer,  hvis  den 
i  det  hele  skal  give  nogen  Vejledning,  snarere  beviser  Kon- 
traktens Effektivitet  end  det  modsatte.  De  fleste  Børsregle- 
menter foreskrive  nemlig    udtrykkeligt,    at   de    efter  samme 
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afsluttede  Kontrakter  kunne  kræves  effektivt  opfyldte,  og 
samtidigt,  at  Afviklingen  skal  foregaa  ved  Hjælp  af  vedkom- 
mende Børsorgan  {Likvidationskasse,  Clearinghouse).  Kon- 
traktens Gyldighed  kan  altsaa  ikke  af  denne  Grund  alene 
angribes,  medmindre  man  vil  forkaste  al  Terminshandel  som 
saadan.  Kun  da  frembyder  selve  Retshandlens  Karakter  af 
Terminshandel  muligvis  et  Holdepunkt  for  dens  Ugyldighed, 
naar  Usanceme  for  vedkommende  Børs  indeholde  Regler,  som 
gøre  Differencen  til  subsidiær  Kontraktgenstand  uden  Hensyn 
til,  hvilken  af  Parterne  Moraen  skyldes.  Som  man  vil  erindre» 
har  der  vist  sig  Tilbøjelighed  til  enten  ifølge  en  Fortolkning  af 
Fixforretningens  Karakter,  som  knytter  Præstationens  Op- 
fyldelse til  et  givet  Moment,  eller  ved  specielle  Vedtagelser 
i  Børsreglementeme  at  udelukke  den  Part,  der  ved  Forfalds- 
tid har  gjort  lovligt  Tilbud,  fra  at  fordre  Effektivlevering 
(Indl.  S.  29—31  med  Noter).  Men  ikke  nok  hermed:  i  ad- 
skillige Terminsbørsers  Regulativer  forekommer  der  Exempel 
paa,  at  Differencen  skal  kunne  fordres  erlagt  ved  Forfalds- 
tid til  den  Part,  til  hvis  Fordel  den  falder  ud,  endog  hvor 
denne  Part  selv  er  i  Mora.  Efter  saadanne  Regler  staar  det 
altsaa  f.  Ex.  Køberen  frit  for,  naar  Terminen  kommer  og 
Varen  er  stegen  i  Pris,  at  undlade  Modtagelse  og  alligevel 
at  fordre  sig  Prisforhøjelsen  godtgjort  af  Sælgeren.  Efter 
almindelige  Regler  vilde  i  saa  Fald  Sælgeren,  naar  han  selv 
er  beredt  til  at  levere,  men  Køberen  ikke  til  at  modtage, 
enten  kunne  fordre  Kontrakten  hævet  paa  Grund  af  Mislig- 
holdelse eller  realisere  Varen  for  Køberens  Regning  og  Risiko ; 
men  de  specielle  Vedtægter  udelukke  ofte  begge  disse  Alter- 
nativer eller  dog  det  første,  Retten  til  at  hæve  Kontrakten, 
og  gøre  altsaa  derved  tydeligt,  at  Differencen  er  det,  hvorpaa 
Omsætningen  væsentligt  formodes  at  gaa  ud.  Hvor  stødende 
dette  nu  end  maa  være,  og  hvor  meget  slige  Stipulationer 
end  bør  modarbejdes,  er  det  dog  en  given  Ting,  at  der  selv 
paa  Grundlag  af  et  saadant  Regiemente  kan  indgaas  og 
virkeligt  indgaas  alvorligt  mente  Retshandler;  til  en  ube- 
tinget Forkastelse  af  alle  de  Kontrakter,  der  indeholde  en 
slig  «Differenceklausul»,  er  der  derfor  ingen  afgørende  Grund ^). 

*)  Jfr.  i  det  Hele  Leist,  S.  813  ff.    Denne  Forf.,    der   gaar  ud  fra  den 
rene   Diflferencehandels  Ugyldighed  som  given,   ønsker  den  nævnte 
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Til  Afslutning  paa  denne  Undersøgelses  kasuistiske  Del 
og  til  Belysning  af,  hvor  megen  Vejledning  der  kan  hentes 
fra  Kontraktbetingelserne  i  og  for  sig,  skal  her  i  Korthed 
refereres  en  berømt  amerikansk  Sag,  som  endte  med  en  Under- 
kendelse af  de  indgaaede  spekulative  Handler.  En  vis 
Chandler,  der  længe  havde  spekuleret  i  Kom  paa  Chicagos 
Børs  ved  Hjælp  af  et  Mæglerfirma,  havde  i  Forsommeren 
1872  forberedt  en .  saakaldt  «corner»  i  Hvede.  Han  opkøbte 
i  Tiden  mellem  15  Maj  og  18  Juni  2V«  Million  bushels  Hvede 
kontant,  hvilket  var  i  det  nærmeste  hele  den  Beholdning, 
der  var  i  Markedet,  og  overtog  endvidere  Retten  efter  Leve- 
ringskontrakter (options)  pr.  Juni  paa  indtil  3  Millioner 
bushels.  Desuden  «solgte»  han  saakaldte  «puts»,  hvilket  vil 
sige,  at  hans  Mæglerflrma  ved  specielle  Kontrakter  (henved 
125)  forpligtede  sig  til  at  købe  enkelte  Partier  til  fastsat 
Pris  —  41  cts.  pr.  bushel  —  pr.  30  Juni,  dersom  Leveran- 
dørerne, som  for  hver  10  000  bushels  paa  Forhaand  indbetalte 
en  Præmie  af  50  Dollars,  maatte  forlange  vedkommende  Parti 
modtaget.  Chandlers  Hensigt  hermed  var  at  lægge  Beslag 
paa  al  Hvede,  som  allerede  fandtes  eller  kunde  komme  frem 
paa  Chicagos  Børs,  saa  at  alle  de,  der  havde  solgt  pr.  30 
Juni  paa  Levering,  blev  nødte  til  at  købe  af  ham  til  de 
Priser,  som  han  da  fandt  for  godt  at  diktere.  Spekulationen 
mislykkedes  aldeles:  Hvedeprisen,  som  ved  det  nævnte 
Tidsrums  Begyndelse  stod  i  39  cts.  pr.  bushel,  faldt  som 
Følge  af  andre  Markeders  store  Tilførsel  til  33  å  35  cts. 
Den  18  Juni  gik  baade  C.  og  hans  Mæglerfirma  fallit,  og 
tildels  som  Følge  heraf  dalede  Prisen  samme  Dag  til  30  cts., 
ja  gik  i  Løbet  af  de  følgende  Dage  af  Juni  yderligere  ned. 
Da  den  30  Juni   kom  og  Kontrakterne  ikke  opfyldtes  fra  C.s 


«Differenceklausul»  betragtet  som  en  Nullitet,  uden  at  dette  dog  skal 
ophæve  Gyldigheden  af  Kontrakten  som  Helhed.  Selv  om  man  nu 
ogsaa  vil  forudsætte,  at  Reglen  om  Omgaaelsesretshandlens  Ugyldig- 
hed bør  anvendes  i  delte  Tilfælde,  kan  det  ikke  af  den  Grund  være 
tilladt  at  opløse  Retshandlen  i  en  gyldig  og  en  ugyldig  Bestanddel, 
naar  den  er  indgaaet  som  en  Enhed  og  muligvis  under  en  modsat 
Forudsætning  slet  ikke  vilde  være  bleven  indgaaet  (se  ogsaa  R  arne- 
lin  i  Kritische  Vierteljahrschrift  f.  Gesetzgebung  u.  Rechtswissenchaft^ 
N.  F.  16.  Bd.  navnlig  S.  196—98). 
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Side,  solgte  Leverandørerne  de  forgæves  tilbudte  Partier 
under  Iagttagelse  af  de  for  Tvangssalg  gældende  Regler  og 
fordrede  Differencen  mellem  den  kontraherede  og  den  opnaaede 
Pris.  Som  Følge  af  det  store  Prisfald  gik  Tabet  som  Helhed 
paa  disse  «puts»  op  til  det  kolossale  Beløb  af  400  000  Doll.; 
derimod  var  alt,  hvad  der  var  betalt  i  Præmie  for  dem, 
19000  Doll.  Nu  bestred  man  i  Konkursen  Gyldigheden  af 
de  indgaaede  «puts»,  og  Retten,  som  i  det  hele  taget  syntes 
tilbøjelig  til  at  karakterisere  Kontrakter  med  Præmie  som 
et  Slags  Væddemaal,  formente,  at  i  det  foreliggende  Tilfælde 
kunde  under  alle  Omstændigheder  ingen  effektiv  Levering 
være  tilsigtet  fra  Hvedesælgernes  Side,  da  baade  de  og  alle  , 
andre  vidste,  at  Chandler  ved  Kontraktens  Afslutning  sad 
inde  med  al  den  Hvede,  der  da  var  i  Markedet,  hvorfor  al 
deres  Stræben  gik  ud  paa  at  sprænge  (break)  Markedet,  før 
Leveringstiden  indtraf.  Den  nævnte  store  Forskel  mellem 
det  indbetalte  Præmiebeløb  og  det  paastaaede  Tab  var  des- 
uden saa  uforholdsmæssig,  at  den  for  en  Dommers  Samvittig- 
hed stillede  sig  som  en  skrigende  Uretfærdighed,  der  ikke 
kunde  fordres  gennemført  (jfr.  Dewej^  S.  36— 40  og  191—93). 
Vi  have  i  denne  Sag  Spekulationen  for  os  i  al  dens 
Vederstyggelighed,  og  ingen  kan  undre  sig  over,  at  det  for 
en  Dommer  kan  være  modbydeligt  nok  at  skulle  udruste 
alle  dens  Kunstgreb  med  Retskraft.  Alligevel  kan  der  vel 
ikke  være  Tvivl  om,  at  Afgørelsen  er  uholdbar.  C.s  Med- 
kontrahenter erhvervede  ved  de  saakaldte  «puts»  utvivlsomt 
en  Ret  til  effektiv  Levering  og  tilbød  ogsaa  saadan  ved  For- 
faldstid, og  at  ikke  dette  var  paa  Skrømt,  kan  sluttes  deraf, 
at  det  paa  Grund  af  det  store  Prisfald  var  den  letteste  Sag 
at  skaffe  Varepartieme  fra  andre  Pladser.  Afset  fra  det 
strænge  Retsspørgsmaal  kan  man  endog  med  Føje  sige,  at 
da  det  var  disse  Kontrakter,  der  kastede  den  hele  «comer» 
over  Ende  og  derved  beviste  det  konsumerende  Samfund  en 
stor  Tjeneste,  vare  de  i  og  for  sig  en  god  Gerning;  det  op- 
rørende ligger  derfor  (som  ogsaa  af  Dewey  bemærket)  ikke 
paa  deres  Side,  men  i  det  højeste  paa  Lovgivningens,  for 
saa  vidt  den  ikke  forhindrer  en  Udpresning  som  den  her 
skildrede. 
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Forudsættes  nu  alle  Vanskeligheder  med  Hensyn  til 
Sagens  faktiske  Side  løste,  saa  bliver  det  næste  Led  i  Under- 
søgelsen  dette:  af  hvilken  Rets  grund  bør  den  HandUng, 
der  udgør  den  konkrete  Genstand  for  Bedømmelse,  anses  for 
hjemfalden  tU  samme  retlige  Karakteristik  som  den  rene 
Differencehandel?  Valget  staar  da  mellem  to  Veje,  hvilke 
ogsaa  vexelvis  ere  benjiitede  dels  i  den  litterære  Debat,  dels 
i  Domstolenes  Konstruktion  af  det  enkelte  Tilfælde.  Enten 
betragtes  den  stipulerede  Leveringsretshandel  som  en  Pro- 
formatransaktion eller  som  en  Omgaaelse,  uden  at 
det  dog  altid  er  lykkedes  at  holde  disse  to  Synspunkter  ganske 
ude  fra  hinanden. 

I  første  TiKælde  slutter  man  saaledes :  Naar  den  ene 
Part  efter  sine  individuelle  Forhold,  ifølge  Kontraktens  Vil- 
kaar,  Markedets  StiUing  eller  lign.  ikke  kunde  opfylde  sin 
Forpligtelse,  saa  maatte  dette  forhindre  Modparten  fra  at 
tro  paa  Kontraktens  Virkelighed,  tilintetgøre  «den  berettigede 
Forventning»,  hvorpaa  hans  Ret  skulde  støttes:  altsaa  er 
selve  Kontrakten  en  Nullitet.  Saaledes  mener  f.  Ex.  Munk 
(S.  22 — 23)  at  kunne  konstruere  Forholdet.  Paa  Grund  af 
Mangel  paa  Overensstemmelse  i  Viljen  eller  Modsigelsen 
mellem  den  erklærede  VUje  og  den  virkelige  maa  efter  denne 
Forf.  Retsvirkningen  udeblive,  saa  snart  Modparten  kendte 
denne  subjektive  Mangel  ved  Kontrakten.  Som  man  vil  se, 
rammes  ved  denne  Betragtningsmaade  den  saakaldte  «blan- 
dede* Differeneehandel,  for  saa  vidt  nemlig  den  Part,  der 
selv  tUsigter  at  benytte  sin  kontraktmæssige  Ret  i  en  virke- 
lig Omsætnings  Tjeneste,  maa  renoncere  paa  denne  Ret,  saa 
snart  han  har  indset,  at  hans  Medkontrahent  vilde  være  ude 
af  Stand  tH  at  opfylde  Handlen  in  natura,  og  at  Retshandlen 
følgeligt  for  Medkontrahenten  vilde  opløse  sig  i  en  Sub- 
sidiærydelse. Saaledes  som  den  nyere  tyske  Praxis  har  ud- 
viklet Sætningen,  gaar  den  imidlertid  et  Skridt  videre.  Der 
opstilles  nemlig  en  juridisk  Præsumtion  for,  at  Modparten 
under  envis  Situation  maatte  indse,  at  Medkontrahentens 
Vilje  var  mangelfuld. 

Imod  denne  Konstruktion  af  Forholdet  har  der  dog  rejst 
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sig  en  Kritik,  som  synes  fuldt  berettiget^).  Betragtet  i  al 
Almindelighed  er  den  Slutning  ubeføjet,  at  en  retlig  For- 
pligtelses vilje  maa  mangle,  fordi  der  ikke  kan  paavises  en 
økonomisk  beregnelig  Mulighed  for  denne  Viljes  Realisation. 
Man  kan  godt  paatage  sig  —  og  kan  undertiden  have  fuldt 
forsvarlige  Motiver  til  at  paatage  sig  —  en  Forpligtelse, 
som  man  ved  Retshandlens  Indgaaelse  ikke  ser  nogen  umid- 
delbar Mulighed  for  at  opfylde.  Saa  længe  Retshandlen 
ellers  ikke  støder "  an  imod  Forskrifter  af  præceptiv  Natur, 
paavirkes  dens  Gyldighed  heller  ikke  af,  at  den  ene  Part  er 
ude  af  Stand  til  at  se,  hvorledes  den  anden  Part  har  tænkt 
sig  dens  Opfyldelse.  For  Handelsomsætningers  Vedkommende 
gælder  desuden,  at  de  efter  deres  Væsen  kunne  afvikles  til 
enhver  Tid  ved  Benyttelse  af  kompenserende  Retshandler, 
naar  Parten  kun  har  saa  store  Midler  eller  saa  megen  Kredit, 
at  han  kan  dække  Tabet  paa  den  indgaaede  Forretning  ved 
en  ny  Forretning.  Og  kan  man  ikke  paalægge  en  Part  en 
almindelig  Forpligtelse  til  at  undersøge,  om  hans  Medkontra- 
hent var  i  Stand  til  at  rejse  et  Laan  eller  paa  anden  Maade 
skaffe  sig  Midler  til  at  gøre  sin  Skyldighed,  saa  er  det  saa 
meget  urimeligere  i  en  Undladelse  af  en  saadan  Undersøgelse 
at  se  en  Tilkendegivelse  af,  at  Overenskomsten  ikke  var 
alvorligt  ment.  Hvad  særligt  Terminsforretninger  angaar, 
saa  maa  det  erindres,  at  denne  Forretningsarts  tekniske  Ud- 
vikling just  har  sin  Styrke  i  et  Apparat,  der  i  høj  Grad 
letter  Afviklingen  for  den  Part,  der  ikke  kan  eller  ikke  vil 
præstere  in  natura  (Indl.  S.  8).  Ved  Prolongations-  eller 
Præmieforretninger  kan  han  altid  paa  en  forholdsvis  billig 
Maade  slippe  for  sin  Forpligtelse  hertil.  -  Der  er  med  andre 
Ord  ingensomhelst  Opfordring  for  Parterne  til  at  indgaa  en 
Proformahandel,  naar  de  ved  at  indgaa  en  virkelig  Rets- 
handel kunne  opnaa  det  økonomiske  Resultat,  som  de  maa 
formodes  at  arbejde  for;  og  at  de  i  Reglen  virkligt  have  den 
bedste  Vilje  til  at  gore  et  godt  Coup,  derom  kan  der  fornuf- 
tigvis ingen  Tvivl  være. 

Langt  naturligere    opnaar   man    at  ramme  den  suspekte 
Retshandel  ved  at  se  den  under  Synspunktet  af  en  Omgaa- 


•)    Jfr.  i  det  hele  Wiener,  S.  36—42,  Simon,  S.  482—87. 
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else  af  Retsreglen  om  den  rene  Differencehandels  Ugyldighed. 
Ganske  vist  tør  man  ikke  slaa  sig  til  Ro  ved  den  Betragtning, 
at  i  saa  Fald  ingen  Retsvirkning  kan  indtræde,  da  den  ind- 
gaaede  Kontrakt  ikke  er  villet  og  den  tilsigtede  Kontrakt 
ikke  er  retsgyldig.  Det  er  nu  til  Dags  indrømmet,  at  en 
saadan  Slutning  ikke  i  al  Almindelighed  er  tilstrækkelig: 
den  indgaaede  Kontrakt  er  i  Virkeligheden  ganske  sikkert 
villet,  og  det  netop  fordi  Parterne  ved  dens  Hjælp  gøre 
Regning  paa  at  opnaa  samme  Resultat  som  ved  den  af  Rets- 
ordenen forkastede.  Hvorvidt  den  Grundsætning,  som  af 
Retsordenen  er  bragt  til  Anvendelse  overfor  en  vis  Art  af 
Kontrakter,  maa  medføre,  at  ogsaa  andre,  alvorligt  mente, 
men  i  Omgaaelsesøjemed  sluttede  Kontrakter  ligeledes  maa 
anses  for  forkastede,  er  et  selvstændigt  Fortolkningssporgs- 
maal,  der  maa  løses  for  sig  i  Forhold  til  den  enkelte  Rets- 
regel, hvorom  der  er  Tale.  Gaar  denne  Retsregel  tydeligt 
ud  paa  at  ramme  et  vist  økonomisk  Resultat  som  forkaste- 
ligt, saa  —  har  man  sagt  ^)  —  maa  ogsaa  andre  Retshandler 
end  de  af  Reglen  omfattede  rammes  af  dens  Bestemmelse, 
for  saa  vidt  de  gaa  ud  paa  at  hidføre  dette  økonomiske 
Resultat.  Hvor  Talen  er  om  en  Forbudslov,  er  dette  nu 
sikkert  rigtigt;  Lovgiveren  vilde,  naar  han  paa  Forhaand 
havde  kunnet  beregne,  at  hans  Øjemed  vilde  blive  krænket 
ved  Aftaler  i  Omgaaelseshensigt,  have  formet  sin  Regel  saa- 
ledes,  at  den  var  kommet  til  at  omfatte  ogsaa  disse.  Mindre 
tydeligt  er  det,  om  Slutningen  er  lige  saa  beføjet,  hvor  der 
ikke  er  Tale  om  Forbud,  men  kun  om  Ugyldighedsbestem- 
melser,  fordi  disse  ikke  tilkendegive  en  selvstændig  Stilling 
fra  Retsordenens  Side  imod  Tilstedeligheden  af  en  vis  Art 
af  Retshandler,  men  snarere  ere  at  betragte  som  understøt- 
tende Regler.  Det  maa  imidlertid  indrømmes,  at  ogsaa 
Ugyldigheden  kan  være  begrundet  i  alment-økonomiske  Sam- 
fundshensjTi,  og  da  man  nu  maa  gaa  ud  fra,  at  den  rene 
Differencehandels  Ugyldighed,  hvor  4^^  er  fastslaaet,  bør 
støttes  paa  slige  Hensyn,  saa  er  Omgaaelsessynspunktet 
ikke  unaturligt,  naar  der  foreligger  en  positiv  Lovregel  om 
Differencehandlers  Ugyldighed. 


O    Jfr.  hos  08  Jul.  Lassen  i  U.  f.  R.  1890  S.  615—18. 
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Væsentligt  anderledes  stiller  Sagen  sig  derimod,  naar  der 
ikke  foreligger  en  positiv  Lovregel,  men  kun  en  af  Praxis 
skabt  Retssætning,  der  selv  skyldes  en  omtvistelig  Analogi. 
I  saa  Fald  kan  der  i  Grunden  slet  ikke  tales  om  at  «omgaa» 
Reglen  —  thi  dens  Grænser  lade  sig  ikke  bestemt  paavise 
—  men  i  det  højeste  om  at  tundgaa»  dens  Application  paa 
det  givne  Tilfælde.  Dette  Tilfældes  Subsumtion  under  Reg- 
len foregaar  nemlig  i  Elraft  af  en  ny  Analogi,  en  Analogi 
paa  anden  Haand:  først  fra  Spil  til  ren  Differencehandel 
og  derpaa  fra  denne  sidste  til  andre  Retshandler,  specielt  til 
blandet  Differencehandel  under  visse .  Forhold.  En  fuld- 
stændig paritas  rationum  kan  i  ingen  af  disse  Sammen- 
stillinger paavises;  skal  Dommeren  ikke  desto  mindre  over- 
føre Reglen  fra  det  ene  Forhold  til  det  andet,  maa  han  først 
klare  sig  det  Spørgsmaal,  hvor  Lighedspunktet  skal  søges- 
Tydeligt  er  nu,  at  de  paralleliserede  Kontrakter  i  ydre 
Henseende  o:  efter  deres  Former  og  deres  Rolle  i  Omsæt- 
ningen ere  meget  forskellige.  Dette  er  allerede  paavist  ikke 
blot  i  Forholdet  mellem  Spil  og  ren  Differencehandel,  men 
ogsaa  for  saa  vidt  angaar  ren  og  blandet  Differencehandel 
indbyrdes.  Skal  Analogien  desuagtet  være  tilladelig,  maa 
det  være  i  Kraft  af  den  Betragtning,  at  den  samme  indre 
Tendens,  det  samme  aleatoriske  Motiv  ligger  til  Grund  for 
dem,  og  at  dette  Motiv  i  den  Grad  gennemsyrer  den  hele 
Retshandel,  at  de  ydre  Forskelligheder  fra  Retsordenens 
Synspunkt  forsvinde  eller  endog  maa  anSes  for  at  være 
Skalkeskjul  for  at  hindre  en  Erkendelse  af  Motivet.  Er 
dette  Meningen  —  og  det  er  uden  Tvivl  den  Tanke,  der 
bærer  Juristernes  «Korstog»  mod  Børsspillet,  hvor  ofte  det 
end  siges,  at  «Hensigten»  ikke  er  det  afgørende,  men  «Over- 
enskomstens Indhold»,  —  saa  nytter  det  ikke  længere  at 
søge  efter  nye  ydre  Forskelligheder^). 

^)  Derfor  er  ogssA  det  Forsøg  haabløst,  der  senest  er  gjort  af  Simon 
(S.  468—76)  paa  at  afgrænse  «Spil»  fra  «Spekulation».  Hans  Tanke- 
gang er  denne:  Spillet  afvikler  sig  af  sig  selv  ved  Indtrsedelsen  af 
den  som  afgørende  satte  Begivenhed,  og  den  rene  Differencehandel 
er  i  Lighed  hermed  bestemt  til  at  opfyldes  ved  Erlæggelsen  af  For- 
skellen mellem  Kontraktens  Pris  og  Prisen  ved  Forfaldstid.  Speku- 
lationen derimod  fordrer  en  ny  Virksomhed  fra  den  spekuleren- 
des Side  til  Opnaaelsen  af  den  tilsigtede  Fordel.     Forfaldstidens  Pris 


Digitized  by 


Google 


234  1-  Heckscher. 


Skal  imidlertid  Tendensen  være  det  for  Analogien  af- 
gørende, saa  er  der  ingen  rimelig  Grund  til  at  blive  staa- 
ende  ved  Kontrakter  i  Leverings-  og  Terminshandlen.  Er 
først  den  Skranke  overvunden,  der  bestaar  i  Kontraktens 
egne  Vilkaar,  saa  at  den  begrebsmæssige  Forskel  mellem 
Køb  med  Forpligtelse  til  effektiv  Levering  og  Køb  uden 
slig  Forpligtelse  udviskes  af  Hensyn  til  Parternes  Motiv, 
saa  føres  man  langt  videre  ud  paa  Analogiens  Strøm.  Thi 
samme  aleatoriske  Tendens  ligger  faktisk  til  Grund  for  mange 
andre  Retshandler.  Som  det  gentagne  Gange  er  oplyst, 
forekomme  nemlig  ogsaa  i  Handel  pr.  kontant,  specielt 
med  rentebærende  Papirer  og  Aktier,  Stipulationer,  der  fuldt 
saa  meget  som  Terminsforretningerne  sigte  til  rene  Speku- 
lationsformaal ^).  Exempelvis  kan  anføres:  En  Mand  vil 
spekulere  i  en  vis  Slags  Aktier;  han  træffer  da  med  sin 
Bankier  den  Aftale,  at  Bankieren  skal  købe  «pr.  Kassa»  et 
passende  Antal  af  disse  Aktier  og  beholde  dem  i  Depot  for 
ham  indtil  videre.  Stiger  Kursen  senere,  giver  han  Bankieren 
Ordre  til  at  sælge  og  lader  sig  Avancen  godtgøre ;  falder 
Kursen,  er  Bankieren  —  som  i  fornødent  Fald  altid  vil  vide 
at  gardere  sin  Risiko  ved  at  betinge  sig  et  passende  For- 
skud, inden  Ordren  udføres  —  berettiget  til  at  realisere 
Papirerne    og  debitere   Kunden   for   Tabet.     Naar   man   nu 


bliver  for  Spekulationen  først  da  af  nogensomhelst  Betydning,  naar 
Parten  afslutter  en  ny  Retshandel  til  Realisering  af  den  vundne 
Fortjeneste.  Har  han  købt  paa  Tid  og  viser  det  sig,  at  han  har  købt 
billigt,  maa  han  sælge  det  købte  for  at  faa  godt  deraf;  har  han  solgt 
paa  Levering  til  en  Pris,  som  siden  viser  sig  høj,  maa  han  ved  et 
Køb  til  lavere  Pris  skaffe  sig  Varen,  inden  han  kan  skrabe  For- 
tjenesten til  sig.  Unægteligt  er  her  paavist  en  ydre  Forskel,  uagtet 
det  vel  ikke  er  uden  Exempel,  at  ogsaa  Erhvervelsen  af  en  Spille- 
gevinst  forudsætter  en  ny  Handling,  inden  Fordelen  er  definitivt  vunden ; 
man  tænke  f.  Ex.  paa  den,  som  ved  et  Lotteri  af  Kunstgenstande 
vinder  en  Ret  til  efter  Trækningen  at  vælge  mellem  Grevinsteme. 
Men  selv  denne  ydre  Forskel  synes  ifølge  den  tyske  Rigsrets  Opfat- 
telse at  være  betydningsløs;  en  nyere  Dom  (1893,  No.  108)  udtaler 
nemlig,  at  Kontraforretninger  fra  Bankierens  Side  ikke  ere  Bevis 
paa  en  Handels  Effektivitet,  naar  Bankieren  ikke  faktisk  har  op- 
fyldt den. 

Jfr.  Wiener,  S.  66—57,  Tiktin  i  22.  Juristm.  Forh.,  S.  253—54  og  Cl. 
Jannet,  S.  366—57. 
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erindrer,  at  den  saakaldte  KontaDtforretning  faktisk  paa  de 
fleste  Børser  indrømmer  Sælgeren  en  ikke  altid  saa  ganske 
uvæsentlig  Leveringsfrist,  i  Løbet  af  hvilken  ogsaa  han  kan 
benytte  sig  af  Markedets  Fluktuationer,  og  naar  man  end- 
videre tager  i  Betragtning,  at  Bankieren  i  de  fleste  Tilfælde 
vil  være  berettiget  til  selv  at  optræde  som  Sælger  eller 
Køber  overfor  sin  Kunde  —  denne  «Indtrædelsesret»  for 
Kommissionæren  anses  i  Forretningslivet  trods  alle  Angreb 
paa  den  for  en  given  Ting  og  vil  for  en  Sikkerheds  Skyld  altid 
blive  udtrykkeligt  betinget  en  Gang  for  alle,  inden  Forretnings- 
forbindelsen indledes*)  —  saa  vil  det  förstaas,  hvorledes  den 
rene  Spekulation  florerer  ogsaa  paa  dette  Omraade,  uden  at 
man  her,  hvor  der  jo  i  værste  Tilfælde  i  Reglen  vil  kunne 
arrangeres  en  Levering,  naar  Talen  er  om  et  Papir,  der 
kurserer  i  større  Kvantiteter,  kan  finde  Analogier  fra  Spillet. 
Og  beslægtede  Fremtoninger  vil  man  maaske  kunne  paavise 
i  Forretningsgrene,  der  ligge  ganske  udenfor  Børsernes  Raade- 
rum,  f.  Ex.  i  Handel  med  (rrundejendomme. 

VI. 

Den  foregaaende    Undersøgelse   har   fuldt   ud  bekræftet 
den    Opfattelse,    at   Udbyttet   for    Samfundet   af   en    positiv 

^)  Mod  denne  og  andre  Sider  af  Kommisslonshandlen  har  der  paa  Grund 
af  de  store  Misbrug,  hvortil  de  have  givet  Anledning,  rejst  sig  en 
lidenskabelig  Agitation  i  Tyskland;  jfr.  Munk,  S.  27—44  og  især 
Eschenbach  i  en  Afhandling  c  Das  Kommissionsgeschäft  mit 
Selbsteintrittsrecht  des  Kommissionars>  (Zeitschr.  fUr  das  ges.  Han- 
delsrecht  41.  Bd.  1893,  S.  1—75)  samt  det  22.  tyske  Juristmødes  Debat 
om  Depositionsforholdene  i  Bankfaget  (IV  S.  174  ff.),  Den  drastiske 
Skildring  af  alle  disse  Misbrug,  der  i  Norden  ikke  foreligge  saa  skarpt 
udprægede,  efterlader  dog  det  Indtryk,  at  en  samvittighedsies  Ex- 
ploitering  af  Publikums  Uvidenhed  grundigst  modarbejdes  ved  at 
belære  og  oplyse  det,  og  at  den  grænseløse  Letsindighed^  hvormed 
Folk  indlade  sig  paa  for  dem  ganske  fremmede  økonomiske  Fore- 
tagender, ikke  opfordrer  til  saa  stor  Overbærenhed  og  Sympati  fra 
Bstsordenens  Side.  Paa  dette  Standpunkt  staar  ogsaa  i  Principet  den 
tyske  «Börsen-Enquete-Kom mission»  i  Motiveringen  til  Betænknin- 
gens femte  Afsnit,  uagtet  den  i  Enkelthederne  har  søgt  at  opstille 
en  Række  temmelig  indgribende  Regler  for  Kommissionsforretningers 
betryggende  Udførelse  —  Regler,  der  synes  yderst  vanskelige  at 
gennemføre ;  se  herom  Cohnstädt,  S.  39—44. 


Digitized  by 


Google 


236  I-  Heckscher. 


Regel  om  den  rene  Differeneehandels  Ugyldighed  maa  ventes 
at  blive  utilfredsstillende  (jfr.  Indi.  S.  32—34).  Selv  om  en 
passende  Formulering  af  en  saadan  Regel  vilde  aabne  Mulig- 
hed for  ved  dens  Hjælp  at  ramme  ogsaa  Omgaaelsesretshandler> 
frembyder  Konstateringen  af  det  mistænkelige  Faktum  Van- 
skeligheder, som  til  alle  Tider  have  gjort  denne  Retsanven- 
delsens Opgave  højst  utaknemlig.  Domstolene  ville  altid 
være  henviste  til  at  slutte  fra  ydre  Kriterier  af  særdeles 
sammensat  Natur  til  en  præsumeret  Hensigt  hos  Parterne, 
og  Følgen  er  overalt  bleven  den,  at  en  og  anden  Retshandel 
rammes,  skønt  den  i  og  for  sig  ikke  er  mere  odiøs  end  mange 
andre,  som  gaa  fri;  den  langt  overvejende  Masse  Kontrakter, 
der  aldrig  bringes  for  Domstolene,  bliver  i  ethvert  Tilfælde 
uberørt  af  hele  Bevægelsen. 

Det  tør  vel  nu  ogsaa  slaas  fast,  at  der  blandt  saa  godt 
som  alle  de  Forfattere,  der  med  virkelig  Energi  have  søgt 
at  trænge  ind  i  Emnet,  hersker  Enighed  om,  at  en  Bekæm- 
pelse af  Terminshandlens  Misbrug  ikke  kan  eller  bør  søges 
ad  denne  Vej.  Gareis,  Ehrenberg,  Wiener*)  og  Dewey  vise 
ved  deres  omfattende  Undersøgelser  i  samme  Retning  som 
Erfaringerne  fra  Italien,  Frankrig  og  Østerrig*). 

Store  Reformplaner,  der  skulle  sikre  hele  Børsvæsenets 
Renhed  og  lamslaa  de  upaalidelige  Elementer,  mangler  det 
ikke  paa  i  de  senere  Aar.  Baade  i  Frankrig  og  Tysk- 
land  foreligger    der   voluminøse   Betænkninger    og   Forslag 


')  Om  den  franske  Lov  af  1885  siger  Wiener  (S.  9),  at  dens  Historie 
viser,  •hvorledes  man,  naar  Maalet  er  at  fjærne  Usikkerhed  i  Be- 
dømmelsen af  Tidsforretninger  fra  Domstolenes  Side,  allerede  ud  fra 
Fordringen  om  en  rigtig  Lovteknik  maa  skride  til  en  Gyldighedserklæring 
af  den  rene  Differencehandei.  Ellers  bevæger  man  sig  yedblivende  i 
en  Cirkel.»  Jfr.  Udtalelsen  S.  69  om  det  mislykkede  i  en  Bestræ- 
belse der  lægger  Vægten  paa,  om  Levering  eller  Ikke-Levering  er 
tilsigtet.  Hermed  stemmer  Munks  Udtalelser  S.  26,  skønt  han  i  sit 
Udkast  til  Lovbestemmelser  (S.  65)  af  principielle  Grunde  har  med- 
taget en  Regel  om  den  «udtrykkelige»  Differencehandels  Ugyldighed. 

*)  Som  en  nyere  Forfatter  af  Hang  kan  for  den  modsatte  Opfattelse 
nævnes  Co  s  ack,  der  imidlertid  i  sin  Betænkning  til  d.  22.  Jurist- 
møde  (Fhdl.  in  S.  101)  aabent  indrømmer,  at  det  Resultat,  hvortil 
han  kommer,  er  «lidet  tilfredsstillende >,  da  «Midlet  er  uden  stor 
praktisk  Værdi.» 
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herom.  Men  selv  i  den  nye  tyske  Kommissionsbetænkning, 
der  dog  ellers  ikke  har  været  ængstelig  for  at  gribe  alvorligt 
ind,  har  den  nu  fremhævede  Anskuelse  faaet  et  kraftigt  Ud- 
tryk ;  dens  Forslag  gaar  nemlig  ud  paa  at  afskære  Difference- 
indsigelsen  med  Hensyn  til  Børspapirer  og  børsmæssige  Ter- 
minsforretninger i  Varer  ^).  Derimod  skal  her  omtales  et 
Middel,  der  allerede  tidligere  er  bragt  i  Forslag  i  Tyskland 
og  som  nu,  tildels  adopteret  af  den  tyske  Kommission,  lader 
til  at  ville  blive  ført  ud  i  Livet.  Det  bestaar  i  at  mono- 
polisere Terminshandlen  for  de  fagmæssige  Interessenter 
i  denne  "Handel. 

Man  er  herv^ed  gaaet  ud  fra,  at  Terminshandlen  er  et 
Faktum,  om  hvis  Beklagelighed  eller  Fortræffelighed  der 
kan  være  delte  Meninger,  men  som  nu  en  Gang  for  alle  maa 
tages  med  i  Beregningen  som  en  økoi^omisk  Nødvendighed. 
Hvad  det  gælder  om,  er  at  holde  de  Elementer  borte  fra 
den,  der  selv  udsættes  for  Fare  ved  at  tage  Del  i  den,  og 
som  ved  denne  deres  Deltagelse  mangfoldiggøre  dens  Omsæt- 
ninger i  et  unaturligt  og  for  andre  skadeligt  Omfang.  Saa- 
ledes  som  Forslaget  først  er  blevet  formuleret  og  udførligt 
motiveret  af  Munk  (S.  11—18  jfr.  S.  55—56),  skal  det  kun 
være  tilladt  Personer  eller  Firmaer,  som  ere  indførte  i  Han- 
delsregistret paa  deres  Hjemsted  og  som  tillige  have  erhvervet 
Ret  til  Adgang  paa  en  (tysk)  Børs,  at  afslutte  Termins- 
handler.  Herved  udelukkes  alle  «outsiders»,  og  for  saa  vidt 
man  ogsaa  derved  spærrer  Adgang  for  andre  —  f.  Ex.  Land- 
brugere —  i  hvis  berettigede  Interesse  det  kan  ligge  at 
indlade « sig  paa  Terminsforretninger,  maa  disse  henvises  til 
at  skaffe  sig  Betingelserne  derfor  ved  at  lade  sig  registrere 
som  Handlende.  Indgaas  en  Terminshandel  mellem  andre 
end  de  saaledes  kvalificerede,  mangler  den  Retskraft  (dog 
skulde  Kondiktion  af  det  allerede  ydede  ikke  være  tilladt). 
Munk  ventede,    at   dette   Middel  vilde  vise  sig  ret  virksomt. 


^)  «Gegea  Differenzansprtlche  ans  Zeitgeschäften  Uber  Börsenpapiere 
sowie  ans  börsenmässigen  Termingesch aften  ttber  Waaren  kann  ein 
Einwand  Richt  darauf  gegröndet  werden,  das  die  Erftillung  dnrch 
LieferujDg  der  Papiere  oder  Waaren  von  den  Vertragechliessenden 
ausgeschlossen  worden  ist.«  (Kommissionsforsl.  III  Afsn.  E  No.  8). 
Jfr.  hermed  Cobustädt,  S.  35. 
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fordi  det  paa  den  ene  Side  udelukkede  alle  Elementer,  der 
ikke  hørte  hjemme  i  Handelsstanden  og  undsaa  sig  tor  at 
gøre  Skridt  til  at  kundgøre  deres  Deltagelse  i  Børsforret- 
ningerne, medens  det  paa  den  anden  Side  lagdes  i  Børs- 
korporationernes Haand  at  indføre  passende  Kontrolforskrifter 
til  Værn  imod,  at  upaalidelige  Elementer  fik  Adgang  til 
Børserne.  Forslaget  er  i  detailleret  Udarbejdelse  optaget  af 
den  tyske  Børskommission,  for  saa  vidt  angaar  Varehandel, 
men  blev  ikke  anset  for  gennemførligt  i  Handel  med  Effekter^). 
Den  største  Vanskelighed  ved  dets  Gennemførelse  ligger 
vistnok  i,  at  en  stor  Del  af  Terminsforretningerne  indgaas 
mellem  Kontrahenter  i  forskellige  Lande.  At  hindre  inter- 
nationale Kontrakter,  der  ere  af  den  største  Vigtighed  for 
Omsætningen,  kan  der  selvfølgeligt  ikke  være  Tale  om;  men 
Forslaget  gaar  dog  ud  paa,  at  Forskriften  bringes  til  An- 
vendelse paa  indenlandske  Parter,  der  slutte  Kontrakt  i  Ud- 
landet —  dette  for  at  undgaa  alle  Bestræbelser  for  at  eludere 
Reglen  —  hvorimod  det  ikke  kan  paalægges  Udlændinge,  der 
indgaa  Kontrakt  i  Indlandet,  at  fyldestgøre  de  opstillede 
Forskrifter. 

Øjensynligt  ligger  der  i  denne  let  forklarlige  Inkonse- 
kvens en  stor  Hindring  for  en  Udførelse  af  den  hele  Plan. 
Først  naar  denne  tænkes  antagen  som  fælles  international 
Retsgrundsætning  og  naar  Betingelserne  for  Optagelse  i 
Handelsregistret  og  for  Adgang  til  Børserne  blive  ensartede 
i  alle  Stater,  kan  man  vente  en  virksom  Støtte  i  den  til 
Udelukkelse  af  de  ikke-kommercielle  Elementer.  Men  derved 
er  endda  ikke  vundet  mere  end  en  ringe  Del  af,  hvad  der 
tilsigtedes.  Indenfor  de  til  Børsforretninger  berettigedes 
Kreds  kan  Terminshandlen  ligesom  hidtil  drives,  hvis  der 
ikke  kan  skaiFes  nye  Kauteler  mod  dens  Misbrug,  og  da 
desuden  al  den  Reaktion,  Forslaget  har  at  stille  imod  de 
ikke-kommercielle  Terminsforretninger,  bestaar  i  disses  retlige 
Ugyldighed,  er  det  klart,  at  der  heller  ikke  fra  denne  Side 
er  Udsigt  til  at  opnaa  en  virkelig  Udryddelse  af  disse  Snylte- 
planter (jfr.  nærmere  Wiener,  S.  61 — 62). 


*)   Se  i   det   hele   KommisBionsforslaget  III   B  og  Cohnstädt,  S.  81—34, 
hvor  selve  Tanken  udførligt  kritiseres. 
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De  Munkske  Forslags  virksomste  Bestanddel  er  sikkert 
Henvisningen  til  Børskorporationemes  egen  Jurisdiktion  inden- 
for Handelsstandens  Kreds.  Muligvis  vil  det  efterhaanden 
lykkes  disse  Organer  for  den  i  Spørgsmaalets  lykkelige  Løs- 
ning mest  interesserede  Gruppe  ved  en  paa  individuelt  Bekendt- 
skab støttet  Udsondring  eller  Udvisning  af  de  farlige  Ele- 
menter at  sikre  Næringslivet  mod  de  værste  Udvæxter,  der 
følge  i  Terminshandlens  Spor.  Statsmagtens  Rolle  i  denne 
Forbindelse  har  altid  været  og  vil  sandsynligvis  altid  blive 
en  sekundær,  og  det  nytter  ikke  at  møde  en  Paavisning  af 
denne  Statens  nødvendige  Opportunitetspolitik  i  Forhold  til 
Spekulationen  med  en  Forsikring  om,  at  det  er  «for  sent» 
at  gribe  ind,  naar  Skaden  er  sket.  Savne  Statens  Organer 
Evnen  til  paa  betryggende  Maade  at  udskille  de  Retshandler, 
der  ikke  fortjene  at  opretholdes,  eller  savner  den  —  selv 
denne  Evne  forudsat  —  Magtmidler  til  uden  Krænkelse  af 
Næringslivets  frie  Bevægelighed  paa  Forhaand  at  umuliggøre 
Misbrug  af  denne  Frihed,  saa  bliver  dens  Opgave  uundgaaeligt 
en  ordnende  eller  en  reagerende,  ikke  en  forhindrende.  Der 
kan  i  de  senere  Aar  overalt  —  ogsaa  i  Norden  —  paavises 
en  Bestræbelse  hos  Domstolene  for  i  større  Udstrækning  end 
før  at  benytte  de  gældende  Straffebestemmelser  mod  letsin- 
dige Fallenter  overfor  Terminsspekulanter,  hvilket  er  fuldt 
forsvarligt  og  naturligt.  Lige  saa  ubestrideligt  er  det,  at 
Problemet  om  en  rigtig  Afgrænsning  af  Bedrageribegrebet 
endnu  venter  paa  sin  Løsning,  og  at  denne  Løsning  meget 
vel  kan  tænkes  at  vUle  indvirke  paa  G-rænsen  for  den  til- 
ladelige Spekulation.  Hvorvidt  der  derimod  er  Grund  til  at 
skabe  nye  Forbrydelsesarter  og  nye  Straffebestemmelser  til 
Spekulanternes  Bekæmpelse,  synes  mere  tvivlsomt.  Heller 
ikke  i  denne  Henseende  mangler  det  paa  Impulser.  Særligt 
maa  her  erindres  om  det  af  Wiener  (S.  62 — 64)  genoptagne 
Forslag  om  en  Straffebestemmelse  efter  Aagerlovens  Analogi 
mod  Udnyttelse  af  andres  Uerfarenhed  i  spekulativ  Hensigt. 
For  dette  lader  der  til  at  være  stærk  Stemning  i  Tyskland ; 
det  nævnte  Kommissionsforslag  (IH  E  1)  vil  straffe  slig  For- 
ledelse til  Borsspil  med  Fængsel  og  Bøder,  under  skærpende 
Omstændigheder  indtil  20000  Mark,  og  eventuelt  Æresstraf. 

Denne  Undersøgelsens    strafferetlige  Side   ligger  udenfor 
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den  valgte  Opgave  og  maa  ses  som  et  Led  i  det  langt  mere 
omfattende  Emne,  om  der  overhovedet  bor  arbejdes  hen  til 
en  Udvidelse  af  de  strafbare  Handlingers  Tal.  De  Sjæls- 
analyser,  der  udfordres  til  at  sondre  mellem  Forbrydere  og 
Ikke-Forbrydere,  synes  at  blive  finere  og  vanskeligere,  jo 
mere  man  fjærner  sig  fra  de  elementære  Lovbrud,  jo  større 
Omraader  af  den  menneskelige  Handlefrihed  man  afspærrer 
ved  Straffetmsler,  og  man  tør  ikke  uden  videre  gaa  ud  fra, 
at  Straffedommernes  Sikkerhed  i  Anvendelsen  af  dette  Statens 
yderste  Magtmiddel  vil  voxe  i  samme  Forhold,  som  Fordrin- 
gerne til  deres  psykologiske  Sans  og  til  deres  verdslige  Er- 
faring skærpes  *).  Under  alle  Omstændigheder  maa  Arbejdet 
paa  dette  Punkt  overlades  til  andre,  hvis  Studier  og  Er- 
faringer give  dem  paalidelige  Holdepunkter  for  en  frugt- 
bringende Behandling. 

*)  Jfr.  J.  Kohler,  Treae  und  Glauben  im  Verkehr,  Berlin  1898,  S. 
54—65:  'Jedenfalls  sol  I  te  aber  der  Strafzwang  mir  eingreifen,  wo  es 
absolut  erforderlich  ist;  eine  Cbertreibung  in  der  kriminalistischen 
Behandlung  hat  den  grossen  Nachtheil  die  Schärfe  des  Strafrechts 
abzustumpfen,  das  VolksgefOhl  zu  verletzen  und  eine  Menge  von 
Dingen  achwerer  zu  treflfen,  als  es  unseren  Vorstellungen  von  That 
und  Stihne  gemäss  ist.> 
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Sklljeaftal  oeh  Skiljemannaföpfapande  enligt 
svensk  pätt. 


Af 
Ernst  Trygger. 

(Forts.  f.  8.  31). 


III. 
Skilj  eaftalets  realiserande  kräfver  i  första  hand  skill  e- 
nämndens  konstituerande.  Framställningen  häraf  torde  emel- 
lertid böra  föregås  af  några  ord  om  de  emot  skiljeman  gäl- 
lande jäf.  Utvecklingen  af  den  äldre  rätten  synes  hafva 
ledt  derhän,  att  man  mot  skiljeman  kunnat  anföra  de  i  rätte- 
gångsbalken bestämda  domarejäf  ^).  Hvad  åter  de  absoluta 
habilitetsvilkoren  för  domare  angår,  är  endast  så  mycket 
säkert,  att  en  del  ansetts  på  skiljemän  tillämpliga.  Den 
åsigt  saknar  emellertid  ej  försvarare,  att  inga  inhabilitets- 
grunder,  vare  sig  absoluta  eller  relativa,  mot  skiljemän  kun- 
nat göras  gällande.  Nämnda  åsigt  hvilar  emellertid  på  den 
felaktiga  uppfattningen,  att  man  här  kunnat  tillämpa  satsen 
i  18  kap.  4  §  handelsbalken :  «skylle  sig  sjelf,  som  sig  ej  bättre 
fbresåg»,  ty  denna  sats  kan  tydligen  icke  ega  tillämpning 
på  den  part,  som  ej  valt  skiljemannen  ifråga.  Skiljemanna- 
lagen  uppställer  ock  sina  inhabilitetsskäl  mot  skiljemän  i 
hufvudsaklig  öfverensstämmelse  med  hvad  som  gäller  om 
domare.      Samtliga   de   omständigheter,    som   göra  skiljeman 


^)   Jfr  rättsfall   i   Nauraanns  tidskrift   1865,  s.  155;   Juridiskt   arkiv   16 
B.  112. 
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obehörig,  de  må  nu  utesluta  honom  öfverhufvudtaget  eller 
blott  i  en  viss  tvist  eller  i  tvist  emellan  vissa  parter,  kallas 
i  skiljemannalagen  jäf.  Qvinna,  utlanding,  den,  som  hvarken 
är  kristen  eller  jude,  äro  emellertid  lika  litet  uteslutna  som 
den,  hvilken  afträdt  all  sin  egendom  till  borgenärer  och 
ännu  icke  förnöjt  dem,  ja  rent  af  är  under  konkurs.  Der- 
emot  är  för  visso  parten  sjelf  förhindrad  att  vara  skiljeman, 
oaktadt  det  ej  är  upptaget  såsom  jäf.  Med  afseende  på  de 
stadgade  jäf  ven  kan  jag  i  det  stora  hela  nöja  mig  med  en 
hänvisning  till  skiljemannalagen  §  4.  Endast  följande  torde 
böra  påpekas.  Bland  jäfven  upptages  den  omständigheten, 
att  skiljeman  «såsom  domare  eller  eljest  å  embetes  vägnar 
deltagit  i  åtgärd  eller  beslut,  som  rörer  saken».  På  grund 
häraf  kan  dock  icke  en  person  anses  jäf  vig,  hvilken  såsom 
skiljeman  afgjort  saken,  men  hvars  skiljedom  sedermera  af 
formela  skäl  undanröjts  eller  utan  vidare  är  ogiltig.  En 
skiljeman  kan  nemligen  icke  såsom  sådan  anses  handla  å 
embetes  vägnar,  och  under  rubriken  «domare»  kan  han  enligt 
lagens  terminologi  icke  komma.  Detta  så  mycket  mindre, 
som  i  så  fall  bestämmelsen  skulle  innebära  icke  ett  åter- 
gifvande  utan  en  skärpning  af  hvad  som  gäller  ifråga  om  en 
verklig  domare,  ty  en  sådan  är  icke  utesluten,  om  saken, 
sedan  förra  domen  undanröjts,  måste  på  nytt  vid  samma 
domstol  handläggas.  Hvad  åter  det  jäfvet  angår,  att  man 
är  part  i  en  lika  sak,  torde  det  icke  hafva  varit  utan  skäl, 
som  man  underlåtit  att  använda  en  bestämmelse,  liknande 
den  i  13  kap.  1  §  rättegångsbalken,  «hafver  han  sjelf  en 
lika  sak  i  annan  rätt».  För  att  kunna  kallas  i  egentlig 
mening  part  i  en  sak  torde  man  dock  böra  hafva  densamma 
anhängig,  men  den  behöfver  ej  vara  anhängiggjord  vid  dom- 
stol eller  annan  mjmdighet,  utan  det  är  tillräckligt  att  det 
skett  hos  skiljemän.  Det  afgörande  dervid  synes  vara,  att 
man  hos  sin  medkontrahent  påkallat  tillämpning  af  ett  skilje- 
aftal  angående  en  lika  sak  eller  att  medkontrahenten  i  en  dylik 
sak  påkallat  aftalets  tillämpning.  Möjligen  är  det  riktiga, 
att  såsom  part  i  en  lika  sak  bör  anses  äfven  den,  som  slutit 
ett  skiljeaftal  angående  en  lika  sak,  hvarom  tvist  redan 
föreligger. 

De  af  lagstiftaren  upptagna  jäfven  emot  skiljemän  behöfva 
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icke  af  skiljemännen  selfmant  iakttagas,  utan  deras  beak- 
tande kräfves  endast  i  det  fall,  att  de  af  part  göras  gällande, 
ehuru  visserligen  skiljeman  måste  anses  berättigad  att  afgå, 
när  han  är  jäfvig.  En  fråga,  som  beträffande  jäfsrätten 
här  kan  uppstå  men  med  afseende  på  domare  är  otänkbar, 
är  den,  huruvida  derest  ett  jäf  synes  gifvet  uteslutande 
i  ena  partens  intresse  t.  ex.  skiljemannens  uppenbara  ovänskap 
med  parten  ifråga  eller  skyldskap  med  motparten,  blott  den 
intresserade  parten  är  berättigad  att  åberopa  jäf  vet  eller  om 
äfven  i  detta  fall  jäfsrätt  står  öppen  för  båda  partema. 
Svaret  torde  böra  blifva  detsamma  här  som  med  afseende  på 
vittnen  under  liknande  förhållanden,  nemligen  atthvarje  jäf, 
äfven  ett  så  beskaffadt  som  något  af  de  anförda,  måste  anses 
vara  gifvet  i  båda  partemas  intresse,  äfven  om  det  närmast 
är  föranledt  af  hänsyn  till  den  ena  parten.  Begge  partema 
hafva  följaktligen  rätt  att  göra  gällande  hvarje  såsom  jäf 
upptagen  omständighet.  En  inskränkning  fins  dock  och  den 
är,  att  part,  som  eftergifvit  jäf  emot  viss  O  skiljeman,  är 
oberättigad  att  sedermera  åberopa  detsamma.  Ett  dylikt 
uppgifvande  af  jäfsrätten  kan  antingen  vara  uttryckligt  eller 
ligga  i  något  annat  partens  handlande.  Detta  senare  är  i 
regel  fallet,  då  parten  sjelf  valt  den  j afvige  skiljemannen 
eller  varit  ense  med  motparten  om  hans  väljande*),  oaktadt 
jäf  sanledningen  varit  honom  bekant.  Emellertid  hvad  som 
således  kan  antagas  såsom  regel  har  lagstiftaren  gjort  till 
en  bindande  föreskrift,  så  att  alltså  jäfsrätten  bortfaller,  då 
part  sjelf  valt  skiljemannen  eller  varit  ense  med  mot- 
parten om  hans  väljande,  såvida  ej  jäf  vet  uppkommit  eller 
blifvit  veterligt  först  efter  valet.  Bevisskyldigheten  för  att 
ej  något  af  sistnämnda  fall  förelegat  kunde  anses  böra  åligga 
den,  som  vill  hafva  skiljemannen  godkänd  oaktadt  jäfvet,  ty 
endast  när  jäfvet  var  den  väljande  bekant,  ligger  det  någon 
rimlighet  i  antagandet,  att  parten  velat  eftergifva  jäfvet. 
Emellertid  sistnämnda  synpunkt  har  endast  varit  lagstiftarens 
utgångspunkt,  och  stadgandets  aifattning  häntyder  på,  att  me- 
ningen varit,  att  bevisbördan,  för  att  jäfsanledningen  icke  fun- 
nits eller  icke  varit  bekant  vid  valet,  skall  åligga  den  j  afvande. 

*)    Se  ofvan  s.  26—27. 

')    Så  t.  ex.  när  skiljemannen  utsetts  i  skilj eaftalet. 
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Lättheten  att  bevisa  berättigar  en  dylik  öfverflyttning  af 
bevisskyldigheten.  Då  den,  som  jäfvar,  redan  är  bevisskyldig 
för  jäfvet,  är  bördan  att  bevisa  tiden  för  jäfvets  uppkomst 
mycket  lättare  för  honom  än  för  motparten.  Och  hvad  an- 
går beviset  om  att  det  redan  före  valet  uppkomna  jäfvet 
blifvit  veterligt  först  efter  valet,  är  det  tillräckligt,  att 
parten  ådagalägger,  att  jäfvet  först  då  blef  bekant  för  personer, 
som  kände  skiljemannen.  Att  jäfvet  det  oaktadt  varit  vid 
valet  kändt  af  den,  som  utsett  skiljemannen,  är  det  mot- 
partens sak  att  bevisa. 

Någon  viss  tid,  inom  hvilken  jäf  emot  skiljeman  måste 
af  part  anföras,  fins  ej  stadgad.  Part  behöfver  blott  se  tiU, 
att  skiljemännens  dom  icke  vinner  orubblighet  äfven  emot 
formela  anmärkningar,  och  härför  är  dess  klandrande  vid 
domstol  inom  den  i  §  14  föreskrifna  tid  tillräckligt. 


Skilj eaftalet,  hvilket  ej  kan  anses  förfallet  blott  och 
bart  genom  kontrahentens  död^),  visar  sin  verkan  dels  deri, 
att  part,  derest  motparten  instämmer  tvisten  till  domstol, 
kan  genom  åberopande  af  skiljeaftalet  hindra  domstolen 
från  att  upptaga  tvisten  till  pröfning,  dels  ock  deri,  att 
hvilkendera  som  helst  af  parterna  kan  i  viss  mån  fram- 
tvinga skiljenämndens  konstituerande  och  sakens  afgörande 
genom  skiljemännen.  I  förra  fallet  visar  sig  således  aftalet 
verksamt  såsom  gifvande  upphof  till  ett  processhinder;  den  i 
allmänhet  förefintliga  processförutsättningen,  att  domstol  skall 
reglera  parternas  mellanvarande,  har,  så  länge  skiljeaftalet 
är  bindande,  till  sin  existens  gjorts  beroende  af  parts  vilja. 
Instämmer  den  ena  parten  saken  till  domstol  och  beropar  sig 
den  andra  å  skiljeaftalet,  föreligger  en  processhindrande  in- 
vändning, d.  v.  s.  en  sådan,  hvars  godkännande  har  till  följd, 
att  domstolen  icke  kan  upptaga  saken  till  handläggning*). 
Huruvida  invändningen  hindrar  processens  fortgång  på  samma 
sätt,   som  fallet  är  med  invändningen   om   forum  eller  flera 

O   Se  rättsfall  i  Nytt  juridisk  arkiv  1886  s.  398. 

*)  Att  invändningen  icke  kan  anses  processhindrande  enligt"  C.  P.  O. 
beror  på  att  sistnämnda  lag  använder  detta  uttryck  i  en  annan 
betydelse.  Jfr  Wach,  cHandbuch  des  deutschen  Civilprocessrechts, 
I^ipzig  1885,  Is.  72. 
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parters  inkallande  enligt  16  kap.  1  och  3  §§  rättegångsbal- 
ken, kan  anses  tvifvelaktigt;  för  min  del  är  jag  mest  be- 
nägen att  med  nej  besvara  denna  fråga. 

Denna  skilj  eaf talets  nu  angifna  negativa  verkan  har, 
såsom  lätt  inses,  betydelse  endast  för  såvidt  man  der- 
jemte  kan  realisera  den  positiva.  Först  och  främst  gäller 
det  dervid  skiljenämndens  konstituerande.  Aro  skiljemännen 
utsedde  i  skiljeaftalet,  erfordras  icke  några  andra  åtgärder 
från  partemas  sida  än  att  skiljemännen  underrättas,  när 
deras  tjenst  åstundas.  Och  såsom  förut  nämnts,  på  skilje- 
männens åtagande  af  uppdraget  beror  sedermera,  om  någon 
skiljenämnd  kommer  till  stånd.  Lika  enkel  är  saken,  derest 
skiljemännen  annerledes  skola  utses,  för  såvidt  deras  val 
förrättas  i  den  ordning,  som  skall  iakttagas  vare  sig  på 
grund  af  lagens  stadgande  eller  partemas  öfverenskommelse, 
så  långt  denna  är  bindande.  Sker  deremot  valet  icke  i 
stadgad  ordning,  gäller  det  att  framtvinga  detsamma,  och 
med  afseende  härpå  skiljer  sig  den  äldre  rätten  ifrån  skilje- 
mannalagens  stadganden.  Enligt  den  förra  hade,  derest  par- 
tema hvar  för  sig  skulle  välja  skiljemän,  den  part,  som  ville 
tvinga  den  andra  att  välja,  blott  att  underrätta  om  sitt  val, 
utan  att  underrättelsen  behöfde  ske  i  någon  viss  form.  Mot- 
parten blef  då  skyldig  att  lemna  underrättelse  om  sitt  val, 
men  lika  litet  som  någon  viss  form,  fans  härför  föreskrifven 
någon  viss  tid,  såvida  icke  partema  derom  öfverenskommit. 
Drog  motparten  emellertid  oskäligen  ut  på  tiden,  fick 
parten  vända  sig  till  domstol  och  begära  domstolens  före- 
läggande för  den  tredskande  att  inom  viss  tid  utse  skiljeman 
och  om  valet  lemna  underrättelse,  vid  äfventyr  att  viss  myn- 
dighet, domstol,  öfverexekutor  eller  utmätningsman,  eljest  egde 
utse  skiljeman  i  den  tredskandes  ställe.  Ett  dylikt  dom- 
stolens beslut  kunde  emellertid  den  tredskande  öfverklaga, 
och  först  sedan  högsta  domstolen  ålagt  honom  att  utse  skilje- 
man vid  det  nämnda  äfventyret,  behöfde  han  skrida  till  val 
för  att  ej  gå  miste  om  sin  valrätt. 

Skulle  åter  skiljeman  af  andra  skiljemän  tillkallas,  torde 
det  enligt  den  äldre  rätten,  när  partema  ej  annerledes  öfver- 
enskommit, hafva  galt,  att  absolut  pluralitet  erfordrades; 
relativt  pluralitet  var  således  lika  litet  tillräcklig  som  enhäl- 

Tidsskrift  for  Retsvidenskab.    1895.  17 
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lighet  erforderlig.  Den  absoluta  pluraliteten  synes  mig 
nemligen  böra  anses  vara  afsedd,  när  beslut  skall  fattas  af 
flere,  utan  att  ett  beslut  ovilkorligen  måste  komma  till  stånd. 
Och  i  detta  fall,  derest  den  erforderliga  majoriteten  icke  var 
möjlig  att  åvägabringa,  stod  det  part  öppet  att  vända  sig 
till  domstol,  hvilken  egde  bestämma,  af  hvem  skiljeman 
skulle  utses  *).  Om  öfverklagande  och  verkställighet  af  ett 
dylikt  domstolsbeslut  gäller  detsamma,  som  är  nämndt  an- 
gående domstolsbeslut  om  skiljemans  utseende,  när  part  tred« 
skas  i  fråga  om  skilj  emannavalet. 

Beträffande  derefter  påföljden  enligt  den  äldre  rätten 
af  att  en  af  part  annerledes  än  i  skiljeaftalet  utsedd  skilje- 
man afgick,  har  man  först  att  erinra  sig,  att  en  dylik 
a%ång  kunde  anses  i  förhållande  till  parten  definitiv,  endast 
under  samma  förutsättning  som  enligt  den  äldre  rätten  gälde 
med  afseende  på  en  i  skiljeaftalet  utsedd  skiljeman '). 
Sedan  emellertid  den  utsedde  skiljemannen  afgått,  rönte 
skilj eaftalets  giltighet  icke  deraf  någon  inverkan,  utan  den 
part,  som  valt  skiljemannen,  fick  utse  annan  i  den  afgångnes 
ställe.  Och  för  såvidt  den  nyutsedde  äfven  afgick  o.  s.  v.» 
fans  icke  någon  annan  begränsning  i  partens  befogenhet 
att  göra  ett  nytt  val  än  den,  som  domstol  kunde  fore- 
skrifva.  Fans  nemligen  anledning  antaga,  att  parten  genom 
val  af  personer,  som  afgingo  den  ene  efter  den  andre,  sökte 
omöjliggöra  skiljeaftalets  tillämpning,  kunde  motparten  in- 
stämma honom  till  domstol  med  begäran  om  domstolens  före- 
läggande att,  derest  han  icke  inom  viss  tid  utsåge  skiljeman, 
som  åtoge  sig  och  vore  behörig  att  åtaga  sig  uppdraget» 
exekutiv  myndighet  eller  domstol  skulle  ega  utse  skiljeman 
i  den  tredskandes  ställe.  Vid  afgörandet,  om  en  part  verk- 
ligen utsett  skiljeman  eller  ej,  hade  man  icke  att  fösta  af- 
seende  vid,  att  hans  val  fallit  på  en  viss  person,  eller  att 
han  rent  af  underrättat  denne  om  valet,  utan  det  fordrade» 
och  endast  det  var  erforderligt,  att  han  lemnat  den  andra 
parten  underrättelse  om  sitt  val,  hvilken  underrättelse  icke 
behöfde  hafva  någon  viss  form. 

O  Rättsfall  i  Nytt  juridiskt  arkiv  1887  s.  189 ;   obs.  dock  minoriteten  i 

högsta  domstolen. 
*)  Se  ofvan  s.  26. 
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För  att  nu  öfvergå  till  skiljemannalagen,  s&  öfverens- 
stämmer  den  visserligen  deri  med  den  äldre  rätten,  att  par- 
ten måste  anses  hafva  utsett  skiljeman,  då  han  om  sitt  val 
lemnat  motparten  muntlig  eller  skriftlig  underrättelse,  den 
utsedde  skiljemannen  må  om  valet  hafva  underrättats  eller 
ej.  Vägrar  skiljemannen  att  åtaga  sig  uppdraget,  blir  detta 
således  att  betrakta  såsom  en  hans  afgång  från  ställningen 
såsom  skOjeman,  ej  mindre  än  när  han  afsäger  sig  ett  redan 
antaget  uppdrag.  Fullgöra  åter  icke  partema  frivilligt  det 
erforderliga  valet  af  skiljemän,  och  gäller  frågan  alltså  det 
sätt,  som  den  part,  hvilken  viU  hafva  skiljenämnden  till  stånd, 
bör  använda  för  att  tvinga  motparten  att  välja  vid  det  stad- 
gade äfventyret,  gälla  enligt  skiljemannalagen  stadganden, 
som  skilja  sig  från  den  äldre  rätten.  Enligt  §  6  har  den 
part,  som  vill  drifva  saken  framåt,  att  sjelf  göra  sitt  val 
af  skiljeman  samt  derom  skriftligen  underrätta  motparten. 
Rätten  till  att  således  taga  initiativet  ifråga  om  val  af  skilje- 
män tOlkommer  hvilkendera  som  helst  af  partema,  obero- 
ende af  om  den  ene  eller  andre  påkallat  skilj  eaftalets  till- 
lämpning,  blott  dylikt  påkallande  från  någondera  sidan  i  veder- 
börlig ordning  skett.^)  Sedan  förenämnda  skriftliga  under- 
rättelse meddelats  motparten,  börjar,  derest  skiljeaftalet  (obs. 
ej  ett  senare  aftal)  icke  innehåller  någon  annan  bestämmelse, 
den  tid  att  löpa,  inom  hvilken  denne  senare  har  att  skriftligen 
underrätta  den  förre  om  sitt  val  af  skiljeman.  I  den  ena  par- 
tens skriftliga  anmälan  om  sitt  val  ligger  en  uppmaning  till 
den  andra  parten  att  fullgöra  det  val,  som  på  honom  ankom- 
mer. Och  delgifningsdagen  för  nämnda  underrättelse  blir 
utgångspunkten,  från  hvilken  de  fjorton  dagar  räknas,  inom 
hvilka  den  underrättade  har  att  fullborda  sitt  val  och  derom 
lemna  motparten  skriftlig  underrättelse.  Af  det  anförda 
framgår  således  följande.  Part,  som  endast  muntligen  under- 
rättat motparten  om  sitt  val  af  skUjeman,  är  dermed  visser- 
ligen i  fbrhållande  till  motparten  bunden  vid  den  utsedde 
skiljemannen,  men  motparten  tvingas  dermed  ej  att  välja; 
väljer  emellertid  motparten  och  underrättar  han  der- 
jemte   skriftligen  den  förre  om  sitt  val,   börjar   den   tid   att 


')  Se  härom  det  följande  s.  262  f. 
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löpa,  inom  hvilken  den,  som  först  vålt,  måste  lemna  skriftlig 
underrättelse  om  sitt  val.  Genom  att  ej  lemna  skriftlig 
underrättelse  till  motparten  om  valet  löper  en  part  således 
den  risk,  att  han,  oaktadt  han  redan  utsett  skiljeman,  kan 
komma  att  behandlas  såsom  den  der  försummat  fullgöra,  hvad 
honom  i  afseende  å  val  af  skiljeman  åligger. 

Afgår  skiljeman,  som  annorledes  än  i  skiljeaftalet  blifvit 
af  part  utsedd,^)  skall  parten  välja  annan  skiljeman  i  hans 
ställe.  Med  skiljemans  afgång  förstås  såväl  det  fallet,  att 
skiljemannen  frivilligt  afgår,  vare  sig  innan  eller  efter  det 
han  antagit  uppdraget,  som  ock  det,  att  han  är  skyldig  afgå 
och  följaktligen  kan  af  part  behandlas  såsom  afgangen.  Detta 
uttrycker  lagen  i  §  7  på  följande  sätt:  «skulle  skiljeman 
af  säga  sig  uppdraget  eller  af  jäf  eller  annan  anledning  vara 
hindrad  att  detsamma  fullgöra*)».  Exempel  på  dylika  hin- 
der äro  icke  svåra  att  anföra;  död,  sjukdom,  resa  o.  s.  v. 
Lagen  sjelf  anför  ett,  nemligen  jäf.  Med  afseende  på  detta 
sistnämnda  är  det  klart,  att  skiljeman,  derest  han  sjelf  anser 
sig  jäf  vig,  frivilligt  kan  afgå  såsom  skiljeman.  Men  kan 
han  dertill  tvingas?  Somliga  anse,  att  skiljemännen  genom 
beslut  kunna  förklara  enskild  skiljeman  jäfvig  med  den  ver- 
kan, att  han  måste  afgå,  d.  v.  s.  kan  betraktas  såsom  afgan- 
gen. Detta  är  dock  felaktigt,  ty,  såsom  vi  i  det  föregående 
sett,  det  beror  på  partema,  om  ett  emot  en  skiljeman  befint- 
ligt jäf  skaU  beaktas  eller  ej.  Skiljemännen  kunna  således 
endast  fästa  partemas  uppmärksamhet  på  att  en  omständig- 
het föreligger,  som  berättigar  till  jäf  emot  en  viss  skiljeman. 
Derest  båda  partema  härpå  förklara  sig  nöjda  med  skilje- 
mannen, är  jäfvet  en  gång  för  aUa  uteslutet  från  beaktande. 
Men  huru  är  förhållandet,  om  den  ena  parten  upptager  jäfvet, 
men  den  andra  bestrider  det  eller  vägrar  afgifva  någon  för- 
klaring? Upptages  jäfvet  af  den  part,  som  h varken  valt  eller 
varit  med  om  valet  af  skilj  emannen,  är  det  otvifvelaktigt, 
att  han  är  berättigad  att  anse  skiljemannen  förhindrad  att 
fullgöra  sitt  uppdrag,  och  om  motparten  icke  väljer  annan 

^)  Har  han  utsetts  i  skiljeaftalet,  se  ofvan  s.  23  f. 

*)  I  lagutskottets  motivering  till  den  af  detsamma  föreslagna  sista  punk- 
ten i  §  7  m.  2  talas  blott  om  hinder  att  mottaga  uppdraget,  men 
detta  saknar  betydelse,  enär  utskottet  i  §  användt  ordet  ef  u ligor a>. 
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skiljeman,  forfares  som  vid  afgång  af  skiljeman  är  stadgadt. 
Upptages  jäfvet  åter  blott  af  den  part,  som  utsett  skilje- 
mannen, kan  han  tydligen  utse  annan  skiljeman  i  den  förres 
ställe,  derest  hans  jäfsrätt  icke  genom  det  förra  valet  gätt 
förlorad.*)  Är  detta  deremot  fallet,  är  han  icke  i  stånd  att 
få  bort  den  j afvige  skiljemannen,  såvida  motparten  vägrar 
att  afgifva  någon  förklaring,  om  han  vill  godkänna  skilje- 
mannen eller  upptaga  jäfvet.  Då  emellertid  motparten  i  så 
fall  eger  sin  jäfsrätt  öppen,  så  länge  skiljedomen  på  formela 
skäl  kan  öfverklagas,  blir  den  part,  som  varit  nog  oför- 
sigtig  att  till  skiljeman  välja  en  person,  hvars  jäfvighet 
var  honom  bekant,  beroende  af  skiljemannens  goda  vilja 
att  afgå.  Står  skiljemannen  qvar,  kan  aUtså  motparten 
lugnt  afvakta  skiljedomen,  innan  han  bestämmer  sig  om  han 
skaU  begagna  den  honom  ännu  tillkommande  jäfsrätten.  Detta 
är  onekligen  ett  från  legislativ  S3mpunkt  synnerligen  oför- 
delaktigt resultat;  det  har  sin  grund  i  det  fel,  som  lagstif- 
taren begått  genom  att  icke  låta  parts  rätt  att  jäfva  i  regel 
begränsas  inom  en  viss  kortare  tid.*)  Eller  också  hade  man 
bort  gifva  part  ovilkorlig  rätt  att  återkalla  val  af  jäfvig 
skiljeman,  när  motparten  icke  vill  uppgifva  sin  jäfsrätt.  Men 
någon  dylik  befogenhet  fins  ej,  ty  §  8  stadgar  utan  någon 
som  helst  begränsning,  att  part,  som  lemnat  motparten  un- 
derrättelse om  sitt  val  af  skiljeman,  ej  må  utan  motpartens 
medgifvande ')  återkalla  valet.  Medger  emellertid  motparten 
återkallelse  af  valet  i  detta  eller  andra  fall,  hafva  vi  i  en 
dylik  medgifven  återkallelse  ytterligare  ett  sätt,  hvarpå 
skiljeman  förhindras  att  fullgöra  sitt  uppdrag. 

Derest    skiljeman,     som    blifvit    af   part    utsedd,    skall 
anses  hafva  afgått,    efter  hvad   nu   blifvit   sagdt,    och  par- 


*)  Jfr.  ofvan  s.  243. 

')  I  tyska  C.  P.  O.  §  868  heter  det  deremot :  «Ein  Schiedsrichter  känn  ans 

denselben  Granden  und  unter  denselben  Voraassetsangen 

abgelehnt  werden,  welcbe  zurAblehnung  eines  Richters  berechtigen». 

Dermed  är  ock,  jemlikt  C.  P.  O.  §  43,  en  tid  gifven  för  anförandet 

af  vissa  jäf. 
')    Att  motparten,  när  han   ej   vill  lemna  detta  medgifvande,   skalle 

knnna  sägas  vara  om  valet  med  parten  ense  och  således  förlora  sin 

jäfsrätt,  fär  man  ej  antaga. 
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ten  följaktligen  skall  välja  annan  i  hans  ställe,  skall  om 
sådant  val  i  tillämpliga  delar  gälla  hvad  i  §  6  är  stadgadt. 
I  hvad  mån  är  emellertid  sistnämnda  lagrum  tillämpligt? 
Min  mening  är,  att  i  fall  motparten  ännu  icke  skriftligen 
underrättat  om  sitt  val  af  skiljeman,  står  det  parten  öppet 
att  bestämma  tiden  för  sitt  nya  val.  Skyldighet  att  inom 
viss  tid  välja  uppstår,  när  motparten  sedermera  skrift- 
ligen underrättar  om  sitt  val.  Har  åter  motparten  vid  skilje- 
mannens afgång  redan  skriftligen  underrättat  om  sitt  val, 
torde  det  riktiga  vara  att  anse  den  i  §  6  bestämda  tiden  af 
fjorton  dagar  börja  löpa  från  det  motparten  skriftligen  upp- 
manat parten  att  välja  ny  skiljeman  i  den  afgångnes  stäUe. 
Detta  var  uttryckligen  uttaladt  i  nya  lagberedningens  för- 
slag, och  i  kongl.  majts.  proposition  till  riksdagen  framgick 
det  af  hänvisningen  till  §  6,  hvarest  förutsättningen  för  parts 
skyldighet  att  inom  viss  tid  välja  skiljeman  var  icke  blott 
skriftlig  underrättelse  från  motparten  om  dennes  val,  utan 
äfven  dylik  uppmaning  från  honom  att  välja.  Då  lagutskottet 
ansåg  motpartens  uppmaning  öfverflödig,  såsom  redan  lig- 
gande i  dennes  underrättelse  om  förrättadt  val,  och  §  6  ai&t- 
tades  i  öfveiensstämmelse  härmed,  förbisåg  man  emellertid, 
att  hänvisningen  till  §  6  icke  var  tillräcklig  i  det  i  §  7 
nämnda  fall,  såvida  nemligen  motpartens  eget  val  redan  egt  rum 
i  den  ordning,  §  6  stadgar.  Icke  dess  mindre  lär  det  riktiga 
vara  att  tolka  §  7,  som  om  §  6  haft  följande  lydelse:    Skola 

^  och   har   endera  parten  skriftligen  underrättat 

motparten  om  sitt  val  och  sålunda  uppmanat  honom  att  välja 
skiljeman  etc. 

Skulle,  sedan  part  i  afgående  skiljemans  ställe  valt 
annan  skiljeman,  denne  senare  af  en  eller  annan  anledning 
afgå,  eger  parten  icke  vidare  någon  befogenhet  att  välja 
skiljeman,  utan  den  valrätt,  som  tillhört  parten,  öfvergår  till 
öfverexekutor  i  den  ort,  der  endera  parten  har  sitt  bo  och 
hemvist.  Det  heter  nemligen  angående  nämnda  fall,  «forfares 
såsom  i  9  §  sägs».  Och  det  i  sistnämnda  §  föreskrifna  för- 
farandet är,  att  skiljemän  skall  utses  af  nämnde  öfverexe- 
kutor, dock  icke  ovilkorligt,  utan  såvida  ej  skiljeaftalet  inne- 
håller annan  bestämmelse.  Grunden  tUl  stadgandet,  att  val- 
rätten således  beröfvas  parten,  är  att  man  velat  förekomma, 
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att  part  genom  yal  af  personer,  som  ej  toge  emot  eller  kunde 
fullgöra  uppdraget,  skulle  kunna  uppskjuta  skilj  eaftalets 
verkställande  och  slutligen  helt  och  hållet  tillintetgöra  dess 
verkan^).  För  att  förekomma  missbruk  af  valrätten,  har 
lagstiftaren  begränsat  den  till  att  gälla  endast  två  val*).. 
Derefter  går  den  öfver  till  öfverexekutor,  och,  att  märka, 
äfven  om  parten  sjelf  valt  för  tredje  gången,  innan  öfver- 
exekutor bUfvit  i  tillfälle  att  utse  skiljeman,  saknar  partens 
val  hvarje  betydelse.  Man  har  nemligen  ej  rätt  att  ur  den 
till  §  9  gjorda  hänvisningen,  sådan  den  i  §  7  är  formulerad, 
draga  den  slutsatsen,  att  för  öfverexekutors  valrätt  förutsattes 
tredska  från  partens  sida  eller  åtminstone  att  det  icke  vore 
nppenbart,  att  tredska  ej  forelage.  Parten  får  alltså  välja 
skiljeman  mer  än  två  gånger,  endast  såvida  skiljeaftalet 
innehåller  någon  bestämmelse  derom,  och  i  denna  regel  göres 
ej  någon  modifikation  ens  för  det  fallet,  att  de  föregående 
valen  utan  hvarje  partens  förvållande  misslyckats.  Man  kan 
allvarsamt  sätta  i  fråga,  om  icke  lagstiftaren  i  sin  ifver  att 
få  skiljenämnden  tiU  stånd  gått  något  för  långt  i  före- 
varande fall. 

I  det  föregående  hafva  vi  sett,  hurusom  part  genom 
skriftlig  underrättelse  till  motparten  om  sitt  val  af  skilje- 
man förpliktade  motparten  att  inom  viss  tid  och  på  visst 
sätt  lemna  underrättelse  om  sitt  val  af  skiljeman..  Detta 
skulle  ock  i  tillämpliga  delar  gäUa  vid  val  af  skiljeman  i 
afgående  skiljemans  ställe.  Hafva  emellertid  partema  annor- 
lunda i  skiljeaftalet  öfverenskommit,  modifieras  denna  för- 
pliktelse i  enlighet  med  den  sålunda  gjorda  öfverenskommel- 
sen.  Derest  nu  part  icke  fullgör  ifråga  om  valet  hvad  honom 
enligt  lag  eller  skiljeaftal  åligger,  har  lagstiftaren  under  vissa 
vilkor  låtit  vabätten  öfvergå  till  öfverexekutor.  Samma 
resultat  inträder  ock  under  en  viss  förutsättning,  derest  skilje- 
man skolat  af  andra  skiljemän  tillkallas.  Det  första  fallet 
föreligger,  när,  såsom  det  heter  i  §  9,  part,  som  skall  välja 
skiljeman,   tredskas   att  fullgöra  hvad  honom  i  sådant  afse- 

^)  Bestämmelsen  om  valrättens  öfvergång  till  öfverexekutor  i  detta  fall 
tillsattes  af  lagutskottet.  Jfr  dess  utlåtande  nr.  17  vid  1887  års 
riksdag. 

*)  Ett  med  motpartens  medgifvande  äterkalladt  val  bör  dock  lemnas  ur 
räkningen. 
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ende  åligger.  Partens  skyldigheter  äro  nämnda  i  det  före- 
gående.  De  voro  att  inom  viss  tid,  räknad  på  sätt  förut 
sagts,  välja  skiljeman  och  derom  lemna  motparten  skriftlig 
underrättelse,  allt  såvida  ej  i  skilj  eaftalet  annorledes  bestämts. 
Har  sålunda  parten,  sedan  han  skriftligen  underrättats  om 
motpartens  val  eller  vid  skiljemäns  afgång  uppmanats  att 
välja  annan  skiljeman,  visserligen  valt  skiljeman,  men  ej 
derom  lemnat  motparten  underrättelse,  eller  har  han  visser* 
ligen  underrättat  motparten,  men  ej  gjort  detta  skriftligen, 
eller  har  han  lemnat  skriftlig  underrättelse  om  sitt  val,  men 
gjort  detta  först  efter  förloppet  af  den  i  lagen  eller  skilje- 
aftalet  bestämda  tid,  så  har  parten  onekligen  icke  fallgjort 
hvad  honom  i  fråga  om  val  af  skiljeman  ålegat.  Ar  nu  me- 
ningen med  stadgandet  i  §  9,  att  för  dylik  händelse  valrätten 
definitivt  öfvergår  till  öfverexekutor?  Svaret  härpå  är  att 
söka  i  tolkningen  af  ordet  «tredskas».  Betyder  detta  det- 
samma som  «försumma»,  blir  svaret  j åkande.  Emellertid  så 
torde  icke  vara  förhållandet.  Tredska  innefattar  nemligen 
icke  en  blott  försummelse  utan  ett  framhärdande  i  försum- 
melsen. Huru  länge  i  detta  fall?  Jo,  till  dess  öfverexe- 
kutor pröfvar  den  af  andra  parten  gjorda  ansökan  om  att 
öfverexekutor  skall  utse  skiljeman.  Så  t.  ex.  om  part  väl 
försummat  att  gifva  motparten  skriftlig  underrättelse  om  sitt 
val  af  skiljeman  inom  den  i  §  6  föreskrifna  tid,  men  gjort 
det  efteråt,  kan  motparten  ej  med  framgång  vända  sig  till 
öfverexekutor.  Och  i  fall  försummelsen  visserligen  ännu 
fortfar,  då  motparten  vänder  sig  till  öfverexekutor,  men  den 
försumlige,  när  han  förklarar  sig  öfver  ansökningen,  i  veder- 
börlig ordning  fuUgjort  sitt  val,  måste  öfverexekutor  afslå 
den  gjorda  ansökningen.  I  hvilket  fall  som  helst  fordras 
dock  för  att  hindra  öfverexekutors  val  icke  blott  att  part, 
innan  öfverexekutor  pröfvar  ansökningen,  fullgjort  sin  skyl- 
dighet, utan  ock  att  han  styrkt  detta  hos  öfverexekutor. 
En  annan  sak  är,  att  ifall  försummelsen  icke  längre  existe- 
rar, då  motparten  ingifver  sin  ansökan  till  öfverexekutor, 
kan  parten,  äfven  om  han  ej  vederbörligen  styrkt  sitt  val 
hos  öfverexekutor  och  denna  myndighet  således  utsett  skilje- 
män i  hans  ställe,  få  skiljedomen  häfd,  på  sätt  §  14  stadgar. 
Förutsättningen   för  öfverexekutors  valrätt  torde  alltid  böra 
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förefinnas,  när  ansökningen  göres,  för  att  den  genom  öfver- 
exekutor  valde  skiljemannen  skall  anses  behörig. 

Det  andra  fallet,  d&  öfverexekntor  enligt  §  9  har  att 
utse  skiljeman,  föreligger,  när  skiljeman  skall  af  andra  skiljemän 
tillkallas,  men  desse  ej  kunna  förena  sig  om  valet.  Man  skulle 
kunna  sätta  ifråga,  om  meningen  är,  att  alla  skola  vara 
ense,  eller  det  blott  fordras,  att  de  förena  sig  till  absolut 
majoritet.  Efter  all  sannolikhet  har  man  haft  tanken  narr 
mast  riktad  på  det  fallet,  att  två  skiljemän  skola  utse  den 
tredje,  men  der  är  frågan  tydligen  irrelevant.  Ordalagen 
tala  dock  kraftigt  för  enhällighet,  och  tager  man  hänsyn  till 
lagstiftarens  uttryckssätt  på  andra  ställen  i  lagen,  blir  denna 
tolkning  oafvislig.  Så  snart  enhällighet  icke  åstadkommits, 
bör  alltså  öfverexekntor  utse  skiljeman,  och  detta  såväl  i  det 
fallet  att  de  skiljemän,  som  skola  välja  ytterligare  en  eller  flere 
skiljemän,  utsetts  i  skilj eaftalet,  som  när  de  valts. på  annat  sätt. 

När  nu  någon  af  de  i  det  föregående  angifna  förutsätt- 
ningame  för  öfverexekutors  rätt  att  utse  skiljeman  föreligger 
och  öfverexekutors  val  sålunda  påkallas,  gäller  det  att  finna 
reglerna  för  det  förfarande,  som  dervid  skall  iakttagas. 
Första  frågan  är,  hvem  som  eger  påkalla  öfverexekutors  val. 
Skulle  valrätten  stå  öppen  för  part,  är  det  tydligen  mot- 
parten, som  eger  vända  sig  till  öfverexekntor,  något  som  ock 
i  nya  lagberedningens  förslag  var  tydligen  uttaladt.  Derest 
åter  öfverexekutors  valrätt  inträder,  när  valberättigade  skilje- 
män icke  kunna  blifva  ense  om  valet,  kunde  det  synas  ligga 
närmast  till  hands  att  de,  hvilkas  val  misslyckats,  genom 
anmälan  derom  påkallade  öfverexekutors  åtgärd.  Detta  torde 
ock  hafva  varit  afsedt  i  nya  lagberedningens  förslag.  Med 
den  lydelse  §  9  emellertid  fått,  enligt  hvilken  någon  skilnad  ej 
göres  emellan  de  olika  fallen,  torde  man  dock  böra  anse  part 
äfven  i  sistnämnda  fall  böra  göra  ansökning  hos  öfverexekn- 
tor om  val  af  skiljeman.  Dylik  ansökan  kan  dock  tydligen 
göras  af  hvilken  som  helst  af  partema*).  Att  sålunda  skilje- 
männen icke  ega  nämnda  befogenhet,  beror  derpå,  att  endast 
partema  äro  berättigade  och  förpliktade  af  skilj  eaftalet,  hva- 
dan  endast  de  ega  rätt  att  vända  sig  till  offentlig  myndighet 
för  att  få  detsamma  realiseradt.  Begäran  om  skiljemans 
*)  Så  ock,  när  parts  valrätt  enligt  §  7  upphört. 
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utseende  torde  hos  vederbörande  öfverexekutor  böra  ske 
skriftligen  och,  enär  här  otvifvelaktigt  är  fråga  om  en  hand- 
räckningsåtgärd, synsi,8  §§160  och  161  utsökningslagen  äfven 
i  öfirigt  böra  ex  analogia  tillämpas.  Den,  som  påkallar  öfver- 
exekutors  val,  har  alltså  att  anföra  de  omständigheter,  på 
grund  hvaraf  valrätten  öfvergått  till  öfverexekutor.  Derest 
öfverexekutor  icke  anser  de  anförda  skälen  tillfyllestgörande, 
afslås  ansökningen  utan  vidare.  I  annat  fall  skall  mot- 
parten beredas  tillfälle  att  yttra  sig,  och  det  beror  derefter 
på  dennes  svar  och  den  förebragta  utredningen,  om  skilje- 
man blir  af  öfverexekutor  utsedd  eller  ej.  Vägrar  öfver- 
exekutor att  upptaga  ansökningen  eller  afslås  den,  torde 
man  böra  ex  analogia  tillämpa  hvad  i  10  kap.  utsöknings. 
lagen  om  klagan  öfver  utslag  i  utsökningsmål  stadgas.  Utser 
åter  öfverexekutor  skiljeman,  får  klagan  deremot  ej  föras  i 
exekutiv  väg.  Öfverexekutors  val  af  skiljeman  afgör  emel- 
lertid icke  frågan  definitivt  utan  blott  tillsvidare,  till  dess 
domstol  kommer  i  tillfälla  att  yttra  sig  öfver  densamma. 
Detta  är  visserligen  icke  direkt  uttaladt,  men  ligger  i  sakens 
natur.  Parten  måste  dock  föra  klagan  mot  skiljedomen  på 
grund  af  det  felaktiga  valet  inom  den  i  §  14  skiljemanna- 
lagen  stadgade  tid,  såvida  han  nemligen  beträffande 
den  förevarande  tvisten  är  bunden  af  sjelfva  skiljeaftalet. 
I  samband  härmed  vill  jag  fästa  uppmärksamheten  derpå, 
att  äfven  om  sökandens  motpart  hos  öfverexekutor  invänder, 
att  skiljeaftalet  icke  eger  giltighet  eller  tillämplighet  å  den 
tvist,  hvarom  fråga  är,  eger  dock  öfverexekutor  utse 
skiljeman,  derest  han  ej  finner  nämnda  invändning  berättigad. 
Skilj  eaftalets  giltighet  eller  tillämplighet  behöfver  således 
hvarkan  vara  obestridd  eller  genom  laga  kraft  vunnen  dom 
afgjord,  för  att  öfverexekutor  skall  ega  tillämpa  skiljeaftalet. 
Af  ven  i  det  fallet,  att  frågan  om  skilj  eaftalets  giltighet  eller 
tillämplighet  på  förevarande  tvist  är  under  domstols  pröf- 
ning,  har  öfverexekutor  att  sjelf ständigt  bedöma,  om  han 
bör  utse  skiljeman.  Det  beslut,  h varigenom  dylikt  val  sker, 
blir  dock  utan  verkan,  derest  domstol  förklarar  skiljeaftalet 
icke  hafva  egt  giltighet  eller  tillämplighet  å  den  tvist,  hvarom 
fråga  är.  Att  detta  utslag  skall  vara  laga  kraft  vunnet,  är 
icke   föreskrifvet.     Emellertid   torde  man  få  anse,  att  öfver- 
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exekutors  beslut  om  skiljemans  utseende  återfär  sin  verkan, 
derest  domstolens  ifrågavarande  utslag  i  högre  instans  än- 
dras och  skiljeaftÄlet  tillerkännes  bindande  verkan.  Något 
nytt  val  från  öfverexekutors  sida  kommer  således  icke  i  fråga. 
Detta  oaktadt  torde  det  riktiga  vara,  att  öfverexekutor  un- 
der den  tid,  då  en  af  domstol  afgifven  förklaring  om  skilj  e- 
aftalets  ogiltighet  etc.  föreligger,  låt  vara  att  den  ej  är  laga 
kraft  vunnen,  är  förhindrad  att  utse  skiljemän,  ty  det  måste 
anses  strida  mot  god  ordning,  att  en  myndighet  fattar  ett 
beslut,  som  omedelbart  (låt  vara  ej  definitivt)  blir  utan 
verkan. 

Då  öfverexekutor  i  något  af  de  fall,  som  i  det  före- 
gående nämnts,  utsett  skiljeman,  men  denne  sedermera 
afgår,  blir  frågan,  om  valrätten  stannar  qvar  hos  öfver- 
exekutor eller  om  den  återgår  till  den  part  eller  de  skilje- 
män, som  eljest  skolat  välja.  Har  valrätten  öfvergått  på 
öfverexekutor,  sedan  part  tvenne  gånger  valt,  är  det  otvifvel- 
aktigt  på  grund  af  lydelsen  af  §  7,  att  parten  aldrig  får 
igen  rätten  att  välja.  Derest  åter  orsaken  till  öfverexeku- 
tors val  varit  partens  tredska  eller  de  valberättigade  skilje- 
männens  oenighet,  har  man  skäl  att  vara  mera  tveksam.  A 
ena  sidan  kunde  man  göra  gällande,  att  då  öfverexekutors 
val  är  en  nödfallsutväg,  detsamma  bör  komma  i  fråga, 
endast  när  dess  behöflighet  i  h varje  särskildt  faU  ådagalägges. 
A  andra  sidan  åter  skulle  kunna  åberopas,  att  föga  sanno- 
likhet fbrefins,  att  part,  som  en  gång  tredskat,  eller  skilje- 
män, som  ej  vid  förra  valet  kunnat  bUfva  ense,  med  afseende 
på  ett  nytt  val  skola  komma  till  ett  bättre  resultat.  Lag- 
stiftarens af  sigt  att  utan  uppehåll  få  skiljenämnden  till 
stånd  tillgodoses  således  bättre  genom  att  valrätten,  när 
den  en  gång  öfvergått  på  öfverexekutor,  hos  denna  myndighet 
förblifver.  Sistnämnda  åsigt  torde  ock  bäst  öfverensstämma 
med  den  lydelse  §  9  erhållit,  liksom  ock  §  7,  som  omtalar 
parts  rätt  att  välja  skiljeman  i  stället  för  den,  som  afgått, 
utgår  ifrån  att  den  afgångne  blifvit  af  part  utsedd.  Endast 
i  ett  fall  sjoies  öfverexekutor  böra  låta  parten  välja,  och  det 
är,  när  öfverexekutor  efter  de  upplysningar,  som  numera  stå 
till  buds,  finner  det  förra  valet  felaktigt  och  sålunda  under- 
kastadt  klander  enligt  §  14.    Beträffande  förfarandet,  då  ny 
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skiljeman  skall  af  öfverexekutor  utses,  gälla  i  tillämpliga 
delar  samma  regler,  som  när  öfverexekutors  val  första 
gången  påkallas. 

Af  det    anförda    framgår,    hurusom    skiljemannalagen, 
när  skiljemännen  ej  redan  äro  utsedde  i  skilj eaftalet,   sätter 
part   i    stånd    att    framtvinga    valet   af  skiljenämnd,    såväl 
i  det  fall  då  partema  hvar  för  sig   skola   välja  skiljemän, 
som  ock  när    skiljeman   skall  af  andra  skiljemän  tillkallas. 
Skiljemannalagen   har,    såsom   förut  nämnts,  emellertid  icke 
hindrat  partema  från  att  i  skiljeaftalet  öfverenskomma  äfven 
om  andra  sätt  för  skiljemännens  utseende.    Sålunda  kan  deri 
vara  bestämdt,  att  skiljemännen  skola  utses  af  vissa  i  skilje- 
aftalet dertill  utsedde  väljare,  som  icke  sjelfva  äro  skiljemän; 
att  skiljemännen  skola  väljas  af  personer,  som  partema  hvar 
för  sig  dertill  utsett;  att  partema  på  det  sättet  skola  gemen- 
samt utse  hvarje  skiljeman,  att  de  föreslå  hvardera  en  och 
sedermera  genomlett  afgöres,  hvilkendera  skall  blifva  skilje- 
man; slutligen  att  skiljemän  skola  de  blifva,  om  hvUkas  val 
partema   enas  o.  s.  v.     Huru  valen  i  nu  nämnda  faU  skola 
framtvingas,  derom  lemnar  skiljemannalagen  icke  uttryckligen 
någon  upplysning.     Att  något  framtvingande  ej  kan  konuna 
i  fråga,   när   valet   förutsätter   enighet  mellan  partema,  är 
visserligen   klart.     Och   starka   sk£d  tala  för  den  meningen, 
att   äfven  i  de  öfriga  fallen  en  skiljenämnd  kan  komma  till 
stånd,    endast    när   valen   fuUgöras    i    enlighet   med    skilje- 
aftalets    bestämmelser.      Man    kunde    dock    ifrågasätta,    om 
icke  en  analogisk  användning  af  skiljemannalagens  stadgan- 
den  borde  göras.    Restdtatet  blefve  då,  att  om  part  tredskades 
att   utse   väljare   eller   att   föreslå   skiljeman   eller  om  de  i 
skiljeaftalet  eller  eljest  af  partema  utsedde  väljame  ej  kunde 
enas  om  valet  af  skiljemän,  valrätten  öfverginge  till  öfverexe- 
kutor.    I  betraktande  af  att  skiljemannalagen  torde  afse  att 
vara   fullständig  i  fråga  om  sättet  för  ett  framtvingande  af 
valet   af  skiljemän,   synes  det  mig  emellertid  betänkligt  att 
tillåta  sig  en  dylik  analogisk  användning  af  dess  stadganden. 
Fullgöra  uti  ifrågavarande  fall  vederbörande  icke  sina  val  i 
öfverensstämmelse  med  skiljeaftalet,  utgör  detta  senare  icke 
något  hinder  för  part  att  få  tvisten  pröfvad  af  domstol.    Huru- 
vida tvisten  verkligen  bör  af  domstol  upptagas  till  profiling, 
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bedömes  enligt  de  vanliga  reglerna.  Ar  tvisten  således  en 
fastställelseprocess,  blir  det  endast  undantagsvis,  som  en  dylik 
talan  får  af  domstolen  pröfvas  ^). 

Samma  verkan,  att  skilj  eaftalet  icke  utgör  Under  för 
tvistens  profiling  vid  domstol,  är  i  §  10  stadgad  äfven  för 
det  fall  att  part,  som  sjelf  skolat  välja  skiljeman,  försum- 
mat fullgöra  hvad  honom  i  sådant  afseende  ålegat,  och  detta 
oaktadt,  såsom  vi  sett  i  det  föregående,  motparten  i  detta 
fall  genom  skilj  emannalagens  bestämmelser  satts  i  stånd  att 
framtvinga  ett  val  af  skiljeman.  Att  märka  är,  att  förut- 
sättningen för  befogenheten  att  utan  hinder  af  skilj  eaftalet 
gå  till  domstol  icke  är  tredska,  utan  blott  försummelse. 
Således  äfven  om  parten  efter  den  stadgade  tidens  förlopp 
fullgjort  det  försummade,  föreligger  den  i  §  10  fordrade  för- 
utsättningen. I  nya  lagberedningens  motiv  heter  det  visserligen 
med  afseende  på  detta  fall:  «Emellertid  torde  i  de  fall  att 
part  tredskas  att  välja  skiljeman»  etc;  men  liksom  det  enligt 
den  lydelse,  ifrågavarande  lagrum  fått,  icke  blott  är  för- 
summelse att  välja  skiljeman,  som  medför  den  der  omnämnda 
påföljd,  fordrar  lagrummet  icke  tredska  utan  endast  försum- 
melse i  angifna  hänseenden. 

Eörsummelsen  från  den  parts  sida,  som  skolat  välja 
skiljeman,  att  fullgöra  hvad  honom  på  grund  af  lagens  stad- 
ganden  eller  skilj  eaftalets  bestämmelser  i  sådant  afseende  åle- 
gat, öppnar  alltså  för  andra  parten  vägen  tUl  domstol,  derest 
han  vill  detta  «hellre  än  att  vidare  påkalla  skiljedom  i  tvi- 
sten». Då  meningen  med  sist  anförda  ord  måste  vara  att 
angifva  en  verklig  förutsättning*)  för  parts  befogenhet  att 
gå  till  domstol,  måste  vi  se  till,  när  det  afsedda  vidare  på- 
kallandet af  skiljedom  i  tvisten  kan  anses  hafva  egt  rum. 
Klart  är,  att  detta  är  fallet,  när  öfverexekutor  på  partens 
begäran  i  stället  för  den  försumlige  utsett  skiljeman.  Dermed 
blir  parten  onekligen  afskuren  från  att  med  åsidosättande  af 
skilj  eaftalet  gå   till   domstol.     Men   enligt  min  mening  kan 


*)    Se  härom  Trygger,  «Skriftliga  bevis»,  Stockholm  1887,  s.  12  f. 

*)  Att  skiljeaftalet  ej  utgör  hinder  för  part  att  vända  sig  till  domstol, 
gäller  under  denna  förutsättning,  äfven  när  motparten  bestridt  ett  af 
parten  i  vederbörlig  ordning  d.  v.  s.  i  enlighet  med  §  5  gjordt  yrkande 
om  skiljeaftalets  tillämpning. 
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man  icke  stanna  härvid,  utan  om  parten  efter  motpartens 
fbrsnmmelse  till  denne  stäUer  en  skriftlig  uppmaning  att 
välja  skiljeman,  måste  detta  anses  såsom  ett  i  §  10  afsedt 
påkallande  af  skiljedom  och  hindrar  således  parten  från  att 
utan  vidare  gå  till  domstol.  Huru  länge  detta  hinder  varar, 
kan  synas  tvifvelaktigt.  Bestämmer  parten  en  viss  tid  för 
motpartens  val,  torde  hindret  upphöra,  såvida  valet  icke  skett 
i  vederbörlig  ordning  inom  nämnda  tid.  Har  parten  icke 
bestämt  någon  tid,  synes  mig  det  riktiga  vara,  att  motparten 
njuter  lika  lång  tid,  som  han  ursprungligen  haft,  denna  tid 
räknad  från  den  förnyade  uppmaningen  att  välja.  Möjligen 
är  i  sistnämnda  fall  det  rätta,  att  motparten  kan  hindra 
sakens  upptagande  vid  domstol,  så  snart  han,  innan  stäm- 
ningen till  domstol  delgifvits  honom,  fullgjort  hvad  honom 
med  afseende  på  valet  i  öfrigt  ålegat. 


Innan  jag  öfvergår  till  sjelfva  förfarandet,  några  ord 
till  belysning  af  rättsförhållandet  mellan  parter  och  skiljemän. 

Detta  rättsförhållande  måste  såväl  hållas  skildt  från 
partemas  inbördes  rättsförhållande  på  grund  af  förrättadt 
val  af  skiljemän  som  ock  ses  i  sammanhang  med  det  sist- 
nämnda. I  det  föregående  är  visadt,  att  ett  partema 
bindande  val  af  skiljemän  kan  ega  rum  antingen  redan  i  och 
med  skilj eaftalets  afslutande  eller  ock,  derest  part  eljest 
skall  välja  skiljeman,  derigenom  att  parten  lemnar  motparten 
underrättelse  om  sitt  val,  denna  underrättelse  må  nu  ske 
muntligen  eller  skriftligen.  Motparten  har  blott  att  se 
till,  att  han  i  händelse  af  bestridande  kan  föra  bevis  om 
underrättelsen.  Genom  det  sålunda  antingen  i  skilj  eaf- 
talet  eller  medelst  den  hos  motparten  skedda  underrättelsen 
bindande  valet  af  skiljeman  uppkommer  dock  icke  något 
som  helst  rättsförhållande  mellan  part  eller  partema  och  den 
valde  skiljemannen.  Det  minsta,  som  härför  fordras,  måste 
vara,  att  skiljemannen  om  valet  underrättas.  Innan  valet 
för  den  väljande  sjelf  är  bindande,  bör  denna  underrättelse 
till  skiljemannen  ske  genom  honom,  men  så  snart  lian  är  i 
förhållande  till  motparten  bunden  af  sitt  val,  kan  den  äfven 
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ske  genom  denne  senare.  En  dylik  underrättelse  torde  böra 
betraktas  såsom  ett  anbud  tiU  skiljemannen  att  emottaga 
uppdraget,  hvilket  anbud  visserligen  ock  kan  göras  uttryckligt. 
Det  står  sedan  skiljemannen  öppet  att  antaga  eller  förkasta 
det  gjorda  anbudet,  ty  någon  mer  eller  mindre  allmän  plikt 
att  vara  skiljeman  känner  icke  vår  rätt.  Antager  nu  skilje- 
mannen icke  anbudet,  har  detta,  såsom  förut  nämnts,  icke 
alltid  den  verkan,  att  partens  val  anses  som  om  det  icke 
skett,  utan  parten  har  med  laga  verkan  utöfvat  sin  valrätt 
en  gång,  såvida  valet  i  förhållande  till  motparten  var  bin- 
dande. Derest  åter  skiljemannen  åtager  sig  uppdraget,  upp- 
stå för  honom  såväl  rättigheter  som  förpliktelser.  På  rätts- 
fbrhållandet  mellan  honom  och  parten  torde  i  tillämpliga 
delar  vara  att  använda  stadgandena  i  18  kap.  handelsbalken  ^). 
Sålunda  är  skiljemannen  först  och  främst  förpliktad  att  full- 
göra det  åtagna  uppdraget,  såvida  han  icke  har  skälig  orsak 
att  afgå.  Afgår  han  utan  laga  skäl,  borde  han  kutma  tvingas 
genom  vite  att  fullgöra  uppdraget.  Hurusom  emellertid 
detta  tvång  såsom  ändamålslöst  måste  uteblifva  enligt  skilje- 
mannalagen,  har  jag  nämnt  i  det  föregående.  Skadeersätt- 
ningsskyldigheten qvarstår  dock  alltid,  låt  vara  att  omöjlig- 
heten att  i  vidsträcktare  mån  ådagalägga  skadan  kommer 
enligt  skilj  emannalagen,  liksom  enligt  den  äldre  rätten,  att 
rent  faktiskt  begränsa  ersättningsskyldigheten  till  att  blott 
gälla  kostnaderna  för  det  strandade  eller  fördröjda  skilje- 
mannaförfarandet. 

Beträffande  åter  det  sätt,  hvarpå  skiljemannen  utreder 
och  afdömer  partemas  mellanvarande,  torde  arten  af  skilje- 
mannens uppdrag,  att  efter  bästa  förstånd  och  samvete  af- 
göra  tvisten  utan  rätt  för  partema  till  klander  vid  domstol, 
böra  föranleda  dertiU,  att  skiljemannen  endast  i  det  fall  kan 
dragas  till  ansvar  för  sitt  domsluts  innehåll,  att  han  gjort 
sig  skyldig  till  brottsligt  förfarande.  Underlåtenhet  deremot 
från  skiljemannens  sida,  att  följa  hvad  enligt  lag  eller  öfver- 
enskommelse  med  partema  skall  gälla  i  fråga  om  förfarandet, 
är  deremot  i  sig  egnad  att  ge  anledning  till  ersättningstalan. 
Om  emellertid   skiljedomen  icke   af  nämnda  anledning  öfver- 


^)   Se  ofvan  s.  24  f. 
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klagas  och  upphäfves,  blir  ersättningsskyldigheten  dock  utan 
praktisk  betydelse,  enär  den  inverkan,  som  skiljemannens 
försummelse  haft  på  sakens  utgång,  af  nyss  anförda  skäl 
är  undandragen  domstolens  pröfning.  Upphäfves  åter  skilje- 
domen, låter  sig  deremot  stundom  den  skada  i  någon  mån 
uppskattas,  som  parten  lidit  genom  det  strandade  skiljemanna- 
förfarandet  ^). 

Att  skiljemannen  å  sin  sida  är  berättigad  att,  äfven  i 
det  fall  att  särskild  öfverenskommelse  ej  skett,  erhålla  er- 
sättning såväl  för  sin  möda  som  för  sina  kostnader,  torde  i  be- 
traktande af  stadgandet  i  18  kap.  5  §  handelsbalken  ej  kunna 
bestridas.  Längre  fram  blir  tillfälle  att  redogöra  för,  huru 
skyldigheten  att  gifva  skiljemännen  denna  ersättning  skall 
bestämmas,  hvad  angår  parternas  förhållande  till  hvarandra. 
Här  gäller  frågan  blott  förhållandet  mellan,  part  och  skilje- 
man. Det  riktiga  synes  vara,  att  den  part,  som  utsett 
skiljeman  eller  för  hvars  räkning  skiljemannen  utsetts,  är 
denne  ansvarig  för  den  öfverenskomna  eller  af  domstolen 
bestämda  ersättningen,  liksom  ock  att  om  skiljemannen  ut- 
setts i  skilj eaftalet  eller  eljest  af  båda  parterna  eller  för 
deras  räkning  t.  ex.  skiljeman  väljes  af  andra  skiljemän, 
partema  pro  rata  parte  äro  förpliktade  att  betala  ersätt- 
ningen. 

Hvad  till  sist  angår  partens  rätt  i  förhållande  till  skilje- 
mannen att  återkalla  sitt  åt  denne  gifna  uppdrag,  är  det 
otvifvelaktigt,  att  skiljemannen  icke  eger  något  berättigadt 
anspråk  att  få  till  slut  utföra  sitt  värf,  ehuru  skiljemannen 
visserligen  oaktadt  uppdragets  återkallande  i  vissa  fall  kan 
vara  berättigad  till  ersättning.  Men  då,  såsom  jag  förut 
nämnt,  parten  vid  en  viss  tidpunkt  blir  i  förhållande  till 
motparten  bunden  af  sitt  val  af  skiljeman,  kommer  detta  att 
öfva   inverkan   äfven  på  rättsförhållandet  mellan  skilj eman- 


^)  Lagkomitén  går  således  för  långt,  då  den  helt  generelt  säger:  «att 
det  ligger  i  sakens  natur,  att  ingen  för  en  skiljemannabefattning  inä 
ställas  till  ansvar.«  Komitén  fortsätter:  t  Då  komitén  gjort  äran  och 
samvetet  till  borgen  för  skiljemäns  handlingar,  har  den  stadgat  all 
den  kontroll,  som  för  detta  lagskipningssätt  synes  vara  lämplii;  > 
Tydligt  torde  emellertid  vara,  att  detta  blott  gäller  sjelfva  afgörandet 
af  tvisten,  enär  blott  detta  är  undandraget  domstols  pröfning. 
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nen  och  den  part,  som  valt  honom.  Detta  uttalar  §  8  skilje- 
mannalagen  på  det  sätt,  att  part  ej  utan  motpartens  med- 
gifvande  i  ett  dylikt  fall  eger  återkalla  valet.  Skiljemannen 
har  således  befogenhet  att  sätta  sig  öfver  återkallelsen. 
Äro  båda  partema  deremot  ense,  gäller  otvifvelaktigt,  att 
skiljemannen  är  skyldig  draga  sig  tillbaka  och,  äfven  om 
han  vägrar,  upphör  att  vara  skiljeman.  Svårare  är  det 
att  afgöra,  om  partema  efter  öfverenskommelse  kunna 
entlediga  en  af  andra  skiljemän  eller  öfverexekutor  utsedd 
skiljeman.  Att  dylik  befogenhet  kan  med  bindande  verkan 
i  skilj  eaftalet  tillerkännas  parterna,  detta  äfven  hvad  an- 
går en  af  öfverexekutor  utsedd  skiljeman,  torde  framgå  af 
§9,  ty  då  öfverexekutor  kan  i  skilj  eaftalet  beröfvas  valrätt, 
synes  ock  i  detsamma  verkan  af  öfverexekutors  val  kunna 
begränsas.  Likaledes  lär  det  vara  uppenbart,  att  partema 
genom  upphäf vande  af  det  skilj  eaftal,  på  grund  hvaraf  de 
öfriga  skiljemännens  eller  öfverexekutors  val  skett,  kunna 
omintetgöra  verkan  af  valet.  Först  när  intet  af  dessa  faU 
föreligger,  börja  svårigheterna.  Har  öfverexekutor  på  grund 
deraf,  att  den  genom  partens  andra  val  till  skiljeman  utsedde 
afgått  eller  att  part  tredskats  i  fråga  om  valet  af  skiljeman, 
valt  sådan,  synes  det  mig  otvifvelaktigt,  att  parterna  icke 
genom  sin  blotta  öfverenskommelse  kunna  entlediga  den  så- 
lunda utsedde.  Hafva  åter  andra  skiljemän  tillkallat  skilje- 
mannen i  fråga  eller  öfverexekutor,  enär  enighet  meUan  de 
väljande  skiljemännen  ej  kunnat  åstadkommas,  utsett  honom, 
erbjuder  sig  ett  enkelt  sätt  för  parterna  att  få  fram  sin 
vilja,  derest  man  anser,  att  afgång  af  skiljeman,  som  skolat 
välja  annan  skiljeman,  har  den  verkan,  att  den  i  den  af- 
gångnes  ställe  utsedde  skall  beredas  tillfälle  att  jemte  den 
qvarvarande  deltaga  i  valet  af  den  tredje*).  I  så  fall  be- 
höfde  partema  blott  återkalla  valet  af  någon  af  de  väljande 
skiljemännen,  hvartill  de  enligt  §  8  ega  rätt,  för  att  få  nytt 
val  af  tredje  skiljeman.  Jag  tror  dock  ej,  att  lagen  bör  så 
tolkas,  att  den  skiljeman,  som  i  val  af  annan  skiljeman  del- 
tagit, nödvändigt  måste  vara  densamme,   som  slutligen  afgör 


')   Jag  tager  det  vanligaste  fallet,  att  den  legala  regeln  i  §  8  skall  iakt- 
tagas. 
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partemas  mellanvarande.  Så  snart  den,  som  deltog  i  valet 
af  den  tredje,  detta  må  nu  hafva  ledt  till  ett  resultat  eller 
gifvit  anledning  till  öfverexekutors  val,  vid  valet  val»  skilje- 
man, saknar  det  betydelse,  om  han  sedermera  afgått.  Detta 
kunde  visserligen  synas  strida  emot  lydelsen  af  den  legala 
regeln  i  §  3,  att  skiljemännen  skola  vara  tre,  af  hvilka 
hvardera  parten  väljer  en  och  de  sålunda  valde  tillkalla 
den  tredje.  Men  här  återgifves  blott  det  normala  förhållandet^ 
att  ingen  skiljeman  afgår;  sker  detta,  hafva  vi  i  §  7  mom. 
2  ett  stadgande,  som  tydligen  utgår  derifrån,  att  vid  afgange 
endast  den  afgående  ersattes,  utan  att  den  sammansättning,, 
skiljenämnden  i  öfrigt  eger,  deraf  röner  något  inflytande. 
Vid  sådant  förhållande  blir  det  att  undersöka,  om  icke  något 
annat  sätt  än  det  nu  behandlade  kan  af  partema  användas 
för  att  blifva  qvitt  en  af  andra  skiljemän  eller  af  öfverexe- 
kutor  i  deras  ställe  utsedd  skiljeman.  Ar  skiljemannen  ut- 
sedd af  andra  skiljemän,  torde  med  desses  bifall  valet  kunna 
omintetgöras.  Derest  åter  öfverexekutor  utsett  skilj eman,. 
lära  parterna  icke  i  annan  ordning,  än  ofvan  nämnts,  kunna 
få  verkan  af  öfverexekutors  .val  upphäfd. 

Såvida  deremot  §  3  skilj  emannalagen  haft  den  lydelse^ 
att  partema  äfven  annorledes  än  i  skilj eaftalet  egt  bestämma 
sättet  för  skiljemännens  utseende,  är  det  otvifvelaktigt,  att 
h varje  skilj emannaval,  det  må  hafva  skett  af  hvem  som 
helst,  genom  andra  skiljemän  eller  öfverexekutor,  utan  vi- 
dare kunnat  beröfvas  sin  verkan  genom  partemas  derom  gjorda 
öfverenskommelse. 


IV. 

Skilj  emannalagen  liksom  den  förut  gällande  rätten  lem- 
nar  en  hvar  af  partema  rätt  att  påkalla  skilj  eaftalets  till- 
lämpning.  Oberoende  således  af  hvad  emellan  partema  är 
tvistigt,  om  detta  är  existensen  af  ett  rättsförhållande  eller 
tillvaron  af  ett  rättsanspråk,  oberoende  af  huruvida  parten 
vill  göra  gällande,  att  motparten  är  skyldig  till  honom  er- 
lägga en  prestation,  eller   om  han  endast   vill  förklaras  fri 
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ifrån  ett  dylikt  anspråk  från  motpartens  sida,  eger  han  inleda 
det  förfarande  inför  skiljemännen,  som  är  ämnadt  att  leda 
till  ett  afgörande  af  partemas  mellanvarande.  Hvad  sättet 
för  påkallandet  af  skilj  eaffcalets  tillämpning  angår,  öfver- 
ensstämmer  visserligen  skilj  emannalagen  med  den  äldre 
rätten  deri,  att  ett  vederbörligt  påkallande  icke  kan  an- 
ses hafva  egt  rum,  så  snart  parten  emot  motpartens  till 
domstol  instämda  talan  gör  den  invändning  gällande,  att 
tvisten  bör  afgöras  af  skiljemän,  ty  genom  en  dylik  invänd- 
ning har  parten  endast  åberopat  skilj  eaftalets  verkan  att 
hindra  domstolsprocess  men  deremot  ej  påkallat  skiljemanna- 
förfarandets  egen  tillämpning.  En  öfverensstämmelse  eger 
ock  den  mm,  att  påkallandet  af  denna  senare  verkan  af 
skilj  eaftalet  icke  behöfver  ske  uttryckligen  utan  äfven  kan, 
såvida  öfriga  förutsättningar  äro  uppfylda,  anses  ligga  i 
partens  underrättelse  till  motparten,  att  parten  fullgjort  det 
honom  åliggande  valet  af  skiljeman.  Olikheterna  äro  deremot 
följande. 

Den  äldre  rätten  fordrade  endast,  att  den  part,  som  tog 
initiativet,  bevisligen  tillkännagaf  för  motparten,  att  han 
äskade  skiljedom,  och  samtidigt,  derest  detta  ej  skett  i  sjelfva* 
skilj  eaftalet,  individualiserade  föremålet  för  förfarandet  och 
skiljemännens  afgörande.  Skilj  emannalagen  åter  ställer  större 
fordringar  på  den  part,  som  inleder  förfarandet.  Dess  be- 
stämmelser göra  sättet  för  påkallandet  beroende  af  den  form 
och  det  innehåll,  som  skilj  eaftÄlet  erhållit.  Ar  skilj  eaf- 
talet upprättadt  skriftligen  samt  angående  redan  existent 
tvist,  gäller  visserligen  detsamma  som  enligt  den  äldre  rätten. 
Ar  deremot  skilj  eaftalet  icke  skriftligen  upprättadt  eller  afser 
det  framtida  tvist,  skall  den  i  §  5  gifna  bestämmelsen  til- 
lämpas. Innan  jag  närmare  ingår  derpå,  skall  jag  söka 
besvara  frågan,  när  ett  skriftligen  upprättadt  skiljeaftal  an- 
gående redan  uppkommen  tvist  kan  sägas  föreligga. 

Med  afseende  på  spörsmålet,  när  ett  skriftligen  upp- 
rättadt skiljeaftal  är  tillstädes,  torde  följande  gälla.  Först 
och  främst  synes  man  kunna  vara  ense  derom,  att  af- 
talet  icke  då  kan  sägas  vara  skriftligen  uprättadt,  när 
blott  de  aftalade  vilkoren  finnas  fixerade  i  en  skriftlig  hand- 
ling,  men   deremot   partemas   af  slutande    af  skilj  eaftalet  på 
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annat  sätt  blir  att  bevisa,  t.  ex.  parterna  hafva  utfärdat  en  af 
dem  icke  undertecknad  kontraktshandling.  Tillräckligt  är 
emellertid  icke  ens,  att  den  skriftliga  handlingen,  dess  äkt- 
het förutsatt,  till  fullo  bevisar,  att  parterna  ingått  det  ifråga- 
varande aftalet,  t.  ex.  aftalet  ingåtts  inför  en  myndighet, 
som  upptagit  dess  innehåll  i  sitt  med  vitsord  försedda  proto- 
koll. En  fullmakt  säges  nemligen  enligt  svensk  rätt  ej  vara 
skriftlig,  då  hufvudmannen  afgifvit  den  till  domstolens  proto- 
koll ^).  Det  fordras,  att  partemas  dispositiva  förklaringar  af- 
gifvits  skriftligen,  att  skriften  uppsatts  för  att  tjena  som  bevis 
om  aftalet*)  samt  att  den  verkligen  prima  facie  utgör  ett 
dylikt  bevis.  Den  skriftliga  handlingen  måste  således  vara 
en  med  partemas  namn  eller  bevittnade  bomärken  under- 
tecknad urkund.  Skriftligen  upprättadt  är  således  icke  ett 
skilj eaftal,  som  i  enskilda  bref  mellan  partema  ingåtts;  ej 
heller  det  skilj  eaftal,  som  af  parterna  slutes,  sedan  tvisten 
anhängiggjorts  vid  domstol,  samt  derefter  intagits  i  dom- 
stolens protokoll. 

Det  återstår  att  bestämma,  när  skilj eaftalet  kan  an- 
ses ingånget  angående  en  tvist,  som  redan  då  uppstått. 
Detta  synes  mig  vara  fallet,  icke  redan  då  parterna  \'id 
skilj  eaftalets  ingående  äro  af  olika  mening  angående  det 
rättsförhållande,  beträffande  hvilket  hänskjutandet  åt  skilje- 
män sker,  utan  först  när  partema  fixerat,  hvari  tvisten 
emellan  dem  består,  d.  v.  s.  bestämt  omfattningen  och  arten 
af  sina  yrkanden  å  ömse  sidor.  Alltså,  när  i  ett  skriftligen 
upprättadt  skilj  eaftal  parternas  yrkanden  å  ömse  sidor  äro 
fullt  bestämda,  och  föremålet  för  skiljemännens  afgörande 
således  är  fullständigt  individualiseradt,  fordrar  skiljemanna- 
lagen  endast,  att  det  i  händelse  af  behof  kan  bevisas,  att  part 
hos  motparten  påkallat  skilj  emannaförfarandets  inträdande. 
Ar  detta  deremot  ej  fallet,  utan  antingen  fixerandet  eller  det 
skriftliga  fixerandet  af  föremålet  för  tvisten  saknas  i  skilj  e- 
aftalet,  täkall  den,  som  påkallar  aftalets  tillämpning,  skrift- 
ligen meddela  motpart.en  uppgift  på  den  eller  de  frågor,  om 
hvilka    skiljedom   äskas».     Den   form,   som  sålunda  är  före- 


^)   Jfr  16  kap.  4  §  rättegångsbalken. 

*)   Jfr  Trygger,  «Skriftliga  bevis»,  s.  122  f. 
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sfcrifven  för  påkallandet  af  skilj  eaf talets  tillämpning,  af- 
ser synbarligen  att  ersätta,  hvad  som  redan  foreligger 
vid  ett  skriftligen  upprättadt  skiljeaftal  angående  existent 
tvist,  och  forevarande  bestämmelse  bör  tydligen  tolkas  i 
öfverensstämmelse  härmed.  Hvad  då  forst  angår  sjelfva  det 
skriftliga  meddelandet  till  motparten,  torde  det  riktiga  vara, 
att  man  på  denna  skrift  ställer  i  det  stora  hela  samma  for- 
dringar, som  vi  i  det  foregående  stält  på  det  skriftligen  upp- 
rättade skiljeaftalet.  Meddelandet  bör  alltså  vara  af  utfllr- 
daren  undertecknadt  samt  hafva  karaktären  af  en  handling, 
bestämd  att  tjena  som  grundval  för  inledandet  af  ett  skilje- 
mannaforfarande,  och  icke  blott  vara  ett  enskildt  meddelande, 
som  blott  antyder  en  afsigt  att  begagna  sig  af  öfverens- 
kommelsen  om  tvistens  hänskjutande  till  skiljemän.  Något 
särskildt  sätt  for  detta  skriftliga  meddelandes  delgifoing  till 
motparten  är  deremot  icke  föreskrifvet.  Det  är  alltså  tillräck- 
ligt, att  delgifvandet  är  bevisligt,  for  hvilket  ändamål  parten 
bör  taga  en  bestyrkt  afskrift  af  den  delgifoa  skriftens  innehåll, 
hvarå  delgiftiingsmännen  kunna  teckna  bevis  om  originalets 
öfverlemnande  åt  motparten.  Beträffande  derefter  det  skriftliga 
påkallandets  närmare  innehåll,  måste  föremålet  för  tvisten  deri 
individualiseras,  hvadan  alltså  den  part,  som  tagit  initiativet, 
har  att  deri  framställa  de  yrkanden,  han  gör  gällande  emot 
motparten  och  h vilka  han  äskar  bifallna  af  skiljenämnden. 
De  sålunda  gjorda  yrkandena  kunna  naturligtvis  vara  olik- 
artade, innebära  fordran  på  en  prestation,  på  fastställelsen 
af  en  rättighet  eller  på  förnekandet  af  en  motpartens  rättig- 
het resp.  anspråk  af  viss  art  och  omfattning.  Under  det 
att  skiljeaftalet,  när  det  angår  redan  existent  tvist,  fixerar 
begge  partemas  yrkanden,  föreligger  endast  från  ena  partens 
sida  en  dylik  fixering,  när  part  på  det  i  skilj  emannalagen 
föreskrifna  sättet  påkallar  tillämpning  af  ett  skiljeaftal 
angående  framtida  tvist.  Man  måste  emellertid  i  sistnämnda 
faU  anse,  att  den  part,  mot  hvilken  den  initiativtagande 
vändt  sig,  ställer  sig  afvisande  till  den  sistnämndes  yrkan- 
den, så  snart  han  icke  afgifvit  en  förklaring,  hvarigenom  han 
underkastat  sig  dem  helt  och  hållet  eller  delvis. 

Då   ett  behörigt  påkallande  af  skilj eaftalets  tillämpning 
skett,    det   samma  må  ha    skett  på   ena   eller  andra   sättet 
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alltefter  skilj  eaftalets  beskaffenhet,  eger  man  således  skrift- 
ligen fastslaget  föremålet  fbr  tvisten  emellan  partema.  Och 
liksom  vid  stämning  i  dylika  mål  till  domstol  är  det  från 
ena  parten  utgående  yrkandet  delgifvet  den  andra  parten. 
Derest  enligt  skilj  eaftalet  icke  blott  den  fråga,  hvarom  ena 
parten  påkallat  aftalets  tillämpning,  utan  äfven  andra  frågor 
hänskjutits  till  skiljemän,  står  det  tydligen  motparten  öppet 
att  i  fbreskrifven  ordning  derom  äska  skiljedom.  Deremot 
måste  man  förneka  honom  rätt  att,  blott  derfor  att  en  gen- 
stämning vid  domstol  skulle  varit  berättigad,  få  ett  anspråk 
under  profiling  af  skiljenämnden^).  Sålunda  om  till  skilje- 
männen hänskjutits  blott  frågan  om  en  betalningsskyldighet 
på  grund  af  ett  visst  kontrakt,  kan  den  part,  mot  hvilken 
anspråket  väckes,  icke  göra  gällande  en  honom  tillkommande 
genfordran  emot  motparten.  Ja,  för  min  del  drager  jag  ej  i 
betänkande  att  frånkänna  honom  rätten  att  med  sin  gen- 
fordran qvitta  till  så  stor  del,  som  härför  erfordras.  Skilje- 
männen ega  ej  sträcka  sin  pröfning  till  rättsanspråk,  som  ej 
underkastats  deras  bedömande,  och  ett  dylikt  obehörigt  af- 
görande  eger  rum  äfven  i  det  fall,  att  anspråket  blott  skall 
användas  till  qvittning.  Grenom  att  hänskjuta  ett  fordrings- 
anspråk till  skiljemän  beröfvar  man  sig  således  rätten  att 
qvitta  med  andra  anspråk  än  sådana,  som  sjelfva  omfattas 
af  skilj  eaftalet  och  hvarom  man  påkallat  dom  af  samma 
skiljemän. 


Sedan  skiljemännen  äro  behörigen  utsedde  och  skilje- 
nämnden konstituerad  samt  skilj  eafkalets  tillämpning  an- 
gående en  viss  fråga  af  part  behörigen  påkallats,  ligger 
det  vigt  deruppå,  att  skiljemännen,  derest  föremålet  för 
tvisten  icke  meddelats  dem  i  samband  med  deras  val,  er- 
hålla del  af  den  handling  eller  de  handlingar,  hvari  före- 
målet för  tvisten  är  fixeradt.  Någon  särskild  form  härför 
fans   lika  litet   förut   som  enligt  skilj  emannalagen  bestämd. 


^)   Med  a£seende  pä  tysk  rätt  se  Loening,  «Die  Widerklage  im  Beichs- 
Civilprocess»  i  Zeitschrift  far  dentschen  Civilprocess  4  B.  s.  36. 
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men  att  det  bör  ske,  är  uppenbart,  ty  endast  i  den  hän- 
delsen är  o  skiljemännen  i  stånd  att  så  förfara,  att  icke  seder- 
mera den  anmärkning  kan  göras  emot  gifven  skiljedom,  att 
skiljemännen  öfverskridit  sitt  uppdrag. 

Bestämmelser  angående  skiljemännens  sammanträde  i 
och  för  tvistens  afgörande  saknas  äfven.  I  lagutskottet  före- 
slogs en  §  i  skilj  emannalagen  mellen  den  11  och  12,  hvilken 
skulle  hafva  följande  lydelse:  tDen,  som  blifvit  till  tredje 
skiljeman  utsedd,  eller,  om  sådan  skiljeman  i  följd  af  skilje- 
affcalet  ej  finnes,  den  af  skiljemännen,  som  är  till  lefnads- 
åren  äldst,  ege  att,  såvida  ej  annorlunda  är  genom  skilj  e- 
aftalet  bestämdt,  kalla  öfrige  skiljemän  att  å  viss  tid  och 
ort  sammanträda  för  tvistens  afgörande.  Sådan  kallelse  skall 
bevisligen  delgifvas  öfrige  skiljemännen  minst  fjorton  dagar 
före  sammanträdet.»  Denna  §  af  slogs  emellertid  af  riksdagen, 
och  både  dess  innehåll  och  formulering  lemna  mycket  öfrigt 
att  önska.  Allt  synes  således  bero  på  att  skiljemännen 
€nas  om  viss  tid  och  ort  för  sammanträdet.  Man  torde  dock 
hafva  skäl  att,  äfven  när  skilj eaftalet  lyder  under  skilje- 
mannalagen,  anse  domstol  berättigad  och  förpliktad  att  på 
parts  begäran  vid  vite  förelägga  en  tredskande  skiljeman, 
som  ej  vill  afsäga  sig  uppdraget,  att  med  de  öfriga  samman- 
träda å  tid,  hvarom  dessa  senare  äro  ense  och  som  domstolen 
anser  lämplig. 

Förfarandet  inför  skiljemännen  är  till  väsentlig  del  icke 
nnderkastadt  någon  bestämmelse  i  skilj  emannalagen.  Detta 
torde  dock  icke  innebära,  att  några  normer  i  nämnda  hän- 
seende icke  finnas,  utan  blott  att  desamma  skola  gälla 
efter  som  före  skiljemannalagen.  Klart  är  emellertid,  att 
härvid  gäller  frågan  ej,  hvilket  förfarande  lämpligen  bör  iakt- 
tagas, hvarå  det  riktiga  svaret  är,  att  domstolsförfarandet  i 
viss  mån  bör  tjena  skiljemännen  såsom  förebild,  utan  hvil- 
ket förfarande  måste  iakttagas,  för  att  domen  ej  skall  kunna 
på  grund  af  förfarandets  felaktighet  angripas.  Att  dervid  i 
första  hand  blir  afgörande  hvad  partema  i  skilj  eaftalet  eller 
eljest  kunna  hafva  öfverenskommit,  är  otvifvelaktigt;  en 
annan  sak  är,  att  det  emellan  partema  aftalade  förfarandet 
kan  vara  sådant,  att  skiljemännen  på  grund  deraf  kunna 
anses  berättigade  afsäga  sig  uppdraget,  för  att  icke  tala  om 
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att  tredje  man  deraf  tydKgen  icke  är  bunden.  Hafva  par- 
tema ej  särskildt  faststält  några  normer  för  skiljemanna- 
förfarandet,  torde  skiljenämnden  ega  att  bestämma,  huru  för- 
faras skall,  dock  med  den  begränsning,  att  den  ena  parten 
icke  beviljas  förmåner,  som  förvägras  den  andra.  Par- 
temas mening,  när  de  ingingo  skilj  eaftalet,  måste  nemligen 
anses  hafva  varit,  att  förfarandet,  ej  mindre  än  afgörandet, 
skall  vara  fritt  från  hvarje  partiskhet  för  den  ene  eller  andre 
af  dem.  Deremot  kan  man  ej  hos  oss  i  likhet  med  tyska 
C.  P.  O.  *)  fordra,  att  skiljemännen  beredt  partema  särskildt 
tillfälle  att  för  skiljenämnden  utveckla  sin  talan.  Det  beror 
på  skiljenämnden,  huruvida  genom  partemas  hörande  process- 
materialet behöfver  fullständigas  utöfver  hvad  som  föreligger 
i  skilj  eaftalet  och  den  handling,  h  varigenom  dess  tillämpning 
påkallades.  Har  parten  emellertid,  innan  skiljedomen  gafs, 
hos  en  eller  flere  af  skiljemännen  förbehållit  sig  att  få  fram- 
träda inför  skiljenämnden  för  att  utföra  sin  talan,  måste 
man  anse  förfarandet  felaktigt,  om  skiljemännen  icke  bereda 
honom  tillf&lle  dertill.  Likaledes  om  parten  inom  nämnda 
tid  hos  någon  skiljeman  begär  att  till  utveckling  af  sin  talan 
få  ingifva  skriftliga  handlingar,  måste  dessa  tagas  i  betrak- 
tande vid  sakens  afgörande.  Skiljemännen  äro  således  icke 
berättigade  att  afvisa  något  processmaterial,  som  parten  velat 
underlägga  deras  bedömande.  Den  modifikation  bör  dock 
häri  göras,  att  partens  utveckling  af  sin  talan  kan  afvisas, 
aerest  den  sker  så  sent,  att  afsigten;  att  förhindra  skilje- 
domens gifvande  inom  föreskrifven  tid  deraf  kan  anses  framgå, 
eller  ock  efter  den  tid,  hvilken  skiljenämnden  skäligen  före- 
lagt parten  såsom  preklusionsfrist.  Det  material,  som  den 
ena  parten  framlägger  för  skiljemännen,  bör  den  andra  par- 
ten lejnnas  tillfälle  att  bemöta,  såvida  han  hos  någon  af 
skiljemännen  derom  i  vederbörlig  tid  anhållit.*)  Emellertid, 
om  skiljenämnden  på  grund  af  ena  partens  begäran  eUer  eljest 
aktat  nödigt  att  inkalla  någon  af  partema,  bör  äfven  den 
andra  parten  om  sammanträdet  underrättas,  för  att  äfven 
han  må  blifva  i  tillfälle  att  der  göra  gällande  hvad  han  ^an 
finna  för  sig  fördelaktigt. 

^)  Sä  ftfven  Hagerup,  «Deu  norske  civilprocess^  Kristiania  1S95,  s.  115. 
')  Jfr  rättsfall  i  Nytt  juridiskt  arkiv  1887  s.  129. 


Digitized  by 


Google 


Skiljeaftal  och  SkiljemannafOrfarande  enligt  svensk  rätt.         269 

Det  processmaterial,  som  å  partens  vägnar  införes  infor 
skiljenämnden,  måste  bevisligen  härleda  sig  från  parten, 
hans  representant  eller  ombud.  Laga  rättegångsfollmakt  är 
i  sistnämnda  fall  dock  icke  nödvändig.  Men  jemte  det  af 
part  införda  processmaterialet,  måste  skilj^enämnden  beakta 
den  utredning,  som  någon  af  skiljemännen  kunnat  göra  i 
saken.  Skiljemännen  kunna  visserligen  inskränka  sig  till 
att  blott  emottaga  processmaterialet  från  partema,  men  de 
äro  ej  nödsakade  härtill.  Snarare  måste  det  anses  väl  stämma 
med  det  uppdrag  de  erhållit,  att  de  efter  bästa  förmåga  äro 
verksamma  för  att  uppdaga  sanningen  i  den  till  dem  hän- 
skjutna  frågan,  obundna  af  det  offca  temligen  torftiga  process- 
material som  partema  kunna  ha  gjort  gällande. 

Beträffande  särskildt  bevisningen  beror  det  på  skiljenämn- 
den såväl  att  tillåta  upptagandet  af  ett  af  parten  erbjudet  icke 
skriftligt  bevis-)  som  ock  att  af  egen  drift  tillgodogöra  sig  bevis- 
medel, som  kunna  vara  skiljenämnden  bekanta.  Synebeviset 
spelar  i  skilj  emajinaförf ärandet  en  synnerligen  betydande 
roll.  Hvad  vittnen  angår,  är  skiljenämnden  oförhindrad  att 
sjelf  höra  dem,  och  detta  vare  sig  de  enligt  17  kap.  7  § 
rättegångsbalken  skulle  vara  jäfviga  eller  ej,  men  nämnden 
eger  hvarken  använda  några  tvångsmedel  f&r  deras  inställelse 
eller  höra  dem  på  ed.  Det  sistnämnda  skulle  innebära  en 
felaktighet  i  förfarandet,  som  berättigade  till  skiljedomens 
häfvande.  Önskas  emellertid,  att  vittnen  gå  vittnesed,  fins 
ingen  annan  utväg,  än  att  parten  begär  vittnenas  hörande 
vid  domstol  för  dödsfalls  skull  jemlikt  17  kap.  23  §  rätte- 
gångsbalken och  derefter  inger  protokollet  öfver  vittnes- 
förhöret till  skiljenämnden.  Hvad  nu  sagts  om  vittnen  gäller 
i  tillämpliga  delar  om  sakkunnige.  Parten  sjelf  kan  skilje- 
nämnden lika  litet  höra  på  ed  som  vittnen  och  sakkunnige; 
men  dertill  kommer,  att  ej  heller  partsed.  vid  domstol  kan 
ifrågakomma.  Icke  blott  åläggandet  af  värjemålsed  eller 
fyllnadsed  utan  äfven  den  bjudna  edens  tillåtande  för- 
utsätter från  domstolens  sida  en  pröfning  af  processmateri- 
alet,   som    är   för   domstolen   omöjlig,   när   saken   handlagts 


')  Det  af  parten  inlemnade  skriftliga  beviset  behandlas  lika  med  andra 
af  parten  ingifna  skrifter. 
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af  skiljenämnd.  Partseden  blir  således  utesluten  ifrån  skilje- 
mannaförfarandet,  och  stort  liinder  för  sanningens  utforskande 
torde  icke  ligga  deri,  särskildt  i  betraktande  af  skiljemännens 
vidsträckta  befogenhet  att  fullständiga  det  af  parterna  i  pro- 
cessen införda  bevismaterialet.  Men  att  således  en  del  af 
den  bevisning,  som  kan  komma  i  fråga  att  föras  inför  dom- 
stol, är  utesluten  vid  skiljemannaförfarandet,  har  sin  grund 
endast  i  bevismedlets  egen  art  att  ej  lämpa  sig  för  skilje- 
mannaförfarandet, hvarför  man  ej  är  berättigad  att  utöfver 
hvad  denna  grund  föranleder  begränsa  det  bevismaterial,  som 
skiljemännen  ega  begagna  till  sakens  utredning.^) 


Skiljenämnden  kan  icke  såsom  sådan  hafva  sammanträde, 
utan  att  alla  de  skiljemän,  som  skolat  utses,  äro  tillstädes. 
Ett  sammanträde,  der  alla  icke  varit  tillstädes,  saknar  följ- 
aktligen hvarje  betydelse  i  sådana  fall,  då  något  bort  ske 
inför  skiljenämnden,  och  om  parten  förbehållit  sig  att  blifva 
muntligen  hörd  inför  skiljemännen,  måste  hans  hörande  följ- 
aktligen ega  rum  inför  samtliga  skiljemän.  I  hvarje  skilje- 
mannaförfarande  förekommer  alltid  en  åtgärd,  som  ovilkor- 
Ugen  fordrar  allas  deltagande,  och  detta  är  tvistens  afgörande. 
Denna  redan  förut  gällande  rättsregel  *)  har  uttryckligen  ut- 
talats i  skiljemannalagen.  «Samtlige  skiljemän  skola  i  tvists 
afgörande  deltaga»,  heter  det  i  §  12,  och  man  torde  böra 
anse,  att  lagstiftaren  härmed  äfven  af  sett,  att  skiljedomen 
bör  föregås  af  åtminstone  ett  sammanträde  af  samtliga  skilje- 
männen, vid  hvilket  hela  processmaterialet  blir  framlagdt 
och  underkastadt  skiljemännens  bedömande.  Detta  är  så 
mycket  nödvändigare,  som  processmaterialet  icke  behöfver 
tagas  till  protokoll,  och  garantien  för  att  intet  deraf  lemnas 
å  sido  vid  afgörandet  tydligen  ligger  deri,  att  den  ene 
skiljemannen  beredes  tillfälle  att  tiUse,  att  den  andre  tager 
i  betraktande   äfven   den  utredning,    som    den   förre  varit  i 


')  Högsta  domstolen  och  Göta  hofrätt  torde  beträffande  denna  fr&ga 
hafva  gått  för  långt  i  sina  yttranden  öfver  lagkomiténs  förslag  till 
82  kap.  rättegångsbalken,  som  handlade  om  skiljemän. 

')  Se  rättsfall  i  Nytt  juridiskt  arkiv  1888  s.  258. 
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stånd  att  anskaffa.  Uppkomma  mellan  skiljemännen  olika 
meningar  vid  sakens  afgörande,  gäller  det  att  bestämma 
hvad  som  bör  anses  för  omröstningens  resoltat.  Enligt  den 
äldre  rätten  berodde  det  i  första  hand  på  partemas  öfverens- 
kommelse,  hvilken  mening  som  nr  omröstningen  borde  framgå 
såsom  dom.  I  brist  på  aftal  emellan  partema  i  denna  punkt 
var  man  vid  tiden  närmast  effcer  1734  års  lag  benägen  att 
tillämpa  de  regler,  som  gälde  vid  omröstning  inom  kolle- 
giala domstolar.  Så  småningom  torde  man  emellertid  hafva 
lemnat  denna  ståndpunkt  och  närmat  sig  den  lösning  af 
frågan,  som  är  gifven  i  skiljemannalagen  §  12.  Vid  detta 
lagrums  affattande  har  lagstiftaren  haffc  öppen  blick  för  den 
väsentliga  olikhet,  som  är  tillstädes,  då  domstol  och  då 
skiljemän  skola  afgöra  en  tvist.  I  förra  fallet  måste  man 
hafva  ett  afgörande,  det  må  utfalla  på  det  ena  eller  andra 
sättet ;  i  senare  fallet  står  den  möjlighet  alltid  qvar,  om 
ej  en  viss  majoritet  enas  om  domen,  att  låta  tvisten  gå 
till  domstol,  eller  med  andra  ord,  anse  skilj  eaftalet  förfallet. 
Denna  senare  utväg  har  ock  lagstiftaren  begagnat  sig  af. 
£egeln,  som  ges,  är  den,  att  om  olika  meningar  mellan  skilje- 
männen uppkomma,  den  mening  skall  gälla,  om  hvilken  mer 
än  half  va  antalet  skiljemän  förenar  sig.  Af  samma  mening 
måste  de  skiljemän  anses  vara,  som  komma  till  ett  och 
samma  resultat,  de  må  hafva  kommit  dit  på  huru  olika  vägar 
som  helst.  Till  stöd  härför  kan  man  anföra  samma  skäl,  som 
tala  för  att  under  sistnämnda  förutsättning  anse  nämnden  vid 
häradsrätt  hafva  omfattat  en  och  samma  mening^).  Denna 
åsigt  vinner  emellertid,  hvad  skiljemännen  angår,  än  ytter- 
ligare styrka  genom  följande  förhållande.  Skiljemännen  äro 
nemligen  ej  bundne  att  afgöra  tvisten  efter  gällande  rätt,  utan 
de  äro  otvifvelaktigt  berättigade  att  låta  billigheten*)  öfva 
samma  inverkan  på  deras  domslut  som  lagens  formela  stad- 
ganden.  Och  billighetsskälen  äro  icke  af  den  art,  att  de 
låta  så  skarpt  fixera  sig  som  den  positiva  rättens  bud,  liksom 
ock   ett   resultat,   stödt   på   billighetens   fordringar,    snarare 

*)  8e  härom  Trygger,  «Ett  och  annat  om  syn»,  s.  18  f. 

')  Skiljeaftalet  kan  således  i  sina  följder  blifva  af  stor  materiel  be- 
tydelse för  tvistefrågan,  hvilket  dock  ej  berättigar  till  att  anse  det 
gnmda  annat  än  en  formel  invändning.    Se  of  van  s.  21. 
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starkes  än  rubbas  deraf,  att  olika  biUighetsskäl  ledt  de  sär- 
skilda skilj  emäimen  till  samma  resultat.  Härtill  kommer,  att 
skilj emannalagen  ^)  icke  på  minsta  sätt  antyder,  att  skilje- 
männen behöfva  motivera  sitt  slut,  något  som  är  ganska 
förklarligt,  då  skiljedomen  definitivt  afgör  partemas  tvist 
och  någon  motivering  ej  heller,  liksom  fallet  är  med  domstol, 
erfordras  för  att  underlätta  utkräfvandet  af  ansvar  för  domens 
felaktighet.  Om  det  sålunda  får  anses  utredt,  att  olika 
mening  hafva  endast  de  skiljemän,  hvilka  komma  till  ett 
olika  resultat  vid  den  till  dem  hänskjutna  tvistens  afgörande, 
återstår  dock  att  afgöra,  om  man  är  berättigad  att,  derest 
detta  är  erforderligt  för  vinnande  af  den  stadgade  majori- 
teten, sammanjemka  resultaten,  så  att  dens  röst,  som  till- 
erkänt eller  frånkänt  parten  ett  mer,  får  sammanräknas 
med  dens,  hvilken  tillerkänt  eller  frånkänt  honom  ett  mindre. 
Jag  tror  ej,  att  man  har  rätt  att  göra  en  dylik  samman- 
jemkning.  Kunna  icke  skiljemännen  i  ett  dylikt  fall*}  genom 
öfvertygelsens  kraft  reducera  sina  vota  till  ett,  för  hvilket 
9,bsolut  pluralitet  fins,  erbjuder  efter  all  sannolikhet  saken 
så  stora  svårigheter,  att  den  bäst  lämpar  sig  för  att  afgöras 
genom  domstol.  I  §  12  fins  ock  stadgadt,  att  om  flertalet 
bland  skiljemännen  icke  är  ense  angående  fråga,  som  blifvit 
öfverlemnad  till  deras  pröftiing,  skiljeaftalet  med  afseende 
dera  är  förfallet.  Att  absolut  majoritet  således  bestämde 
domens  innehåll  och  att  skiljeaftalet  angående  den  fråga, 
som  ej  kunde  samla  en  dylik  pluralitet,  förföll,  var  den 
enkla  regel,  som  gafs  i  kongl.  majts.  till  riksdagen  af- 
gifna  förslag  till  lag  om  skiljemän.  Lagutskottet  hyste 
emellertid  och,  såsom  vi  af  det  föregående  sett,  med  rätta 
tvekan,  om  icke  genom  en  dylik  formulering  partemas  be- 
fogenhet att  annerledes  öfverenskomma  beträffande  bestäm- 
mandet af  omröstningens  resultat  vore  förnekad.  För  att 
åt  partema  tförvara»  rätten  att  skjuta  lagbestämmelsens 
tillämpning  åt  sidan,  gjordes  ett  tillägg  till  den  föreslagna 
§  12.    Formuleringen    af  detta   tillägg  skedde  emellertid  på 


O    Detsamma  gälde  äfven   före  skiljemannalagen.     Jfr  rättsfall  i  Nytt 

juridiskt  arkiv  1874   s   607. 
')   £n  skiljeman  ålägger  parten  att  betala  100,  en  annan  60,  en  tredje  25. 
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ett  mindre  lyckligt  sätt,  hvarigenom  lagens  uttryckliga 
ord  kommo  att  stå  i  strid  med  hvad  man  velat  stadga.  Den 
förändring,  som  gjordes,  var  att  man  vid  bestämmelsen, 
att  den  absoluta  pluraliteten  skulle  afgöra  domen,  till- 
lade  orden  «så  vida  ej  annorlunda  är  genom  skilj eaf- 
talet  bestämdtf,  men  efter  stadgandet,  att  skiljeaftalet  i  brist 
på  absolut  majoritet  skulle  vara  förfallet,  satte  orden  «der 
ej  parterne  annorledes  öfverenskommit».  Följden  häraf  är, 
att  om  absolut  pluralitet  för  ett  resultat  åns,  domen  derefter 
skall  bestämmas,  så  snart  partema  icke  i  sjelfva  skiljeaftalet 
öfverenskommit  något  annat,  således  äfven  om  de  eljest  bestämt 
t.  ,ex.  att  omröstningen  skall  ske  efter  grunder;  hvaremot,  i 
händelse  absolut  pluralitet  för  något  resultat,  resp.  den  af 
partema  i  skiljeaftalet  bestämda  pluraliteten,  ej  vunnits, 
skiljeaftalet  först  då  blir  angående  förevarande  fråga  för- 
fallet, när  omröstningen  ej  heller  ledt  derhän,  att  det 
antal  röster  t.  ex.  relativ  pluralitet  förenat  sig  om  en 
mening,  som  partema  utom  skiljeaftalet  öfverenskommit 
skola  bestämma  domens  innehåll.  Ett  exempel.  Partema 
hafva  utom  skiljeaftalet  öfverenskommit,  att  endast  deras 
röster,  som  på  samma  grund  komma  till  samma  resultat,  få 
sammanräknas,  och  att  den  ett  visst  resultat  på  en  viss 
grund  omfattande  pluraliteten  skall  bestämma  domens  innehåll. 
Två  skiljemän  ftlla  svartoden  på  en  grund ;  tre  fria  honom  på 
olika  grunder»  Oaktadt  öfverenskommelsen  skall  han  frias, 
ty  öfverenskommelsen  har  ej  skett  i  skiljeaftalet.  Vi  ändra 
exemplet,  så  att  två  på  en  grund  fälla  svaranden,  två  på  olika 
grunder  ffca.  I  detta  fall  skall  han  fällas,  ty  enär  intet 
resultat  omfattas  af  absolut  pluralitet,  blir  öfverenskommelsen 
gäUande.  Något  rimligt  skäl,  hvarfbr  partemas  öfverens- 
kommelse  i  förra  fallet  men  ej  i  det  senare  skulle  blifva  utan 
verkan,  fins  tydligen  ej.  Orsaken  till  att  lagen  fått  sin 
nuvarande  lydelse  var  blott  och  bart  den,  att  lagutskottet  ur 
nya  lagberedningens  förslag  hämtade  tillägget  till  andra  punk- 
ten i  §  12  och  sjelf  formulerade  tillägget  till  samma  §s  första 
punkt,  utan  att  märka  att  tilläggen  icke,  såsom  bort  vara 
fallet,  innehöllo  detsamma.  Hvad  lagutskottet  föreslagit 
togs   sedermera   för   godt  af  riksdag  och  kongl.   majt.    Man 
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måste    emellertid  taga  lagen,    sådan  den  är,  och  afvakta  en 
lagförändring,  hvarigenom  den  blir  sådan  den  bort  vara. 


När  omröstningens  resultat  är  bestämdt,  är  tidpunkten 
inne  för  skiljedomens  meddelande.  Derest  flera  frågor  äro 
.  underkastade  skiljemännens  afgörande,  skola  skiljemännen 
om  hvar  och  en  omrösta  särskildt,  och  det  står  dem  äfven 
fritt  att  meddela  dom  angående  de  särskilda  frågorna  vid 
olika  tillfällen.  En  skiljedom  föreligger  enligt  den  äldre 
rätten,  f&rst  när  skiljemännens  afgörande  blifvit  skriftligen 
affattadt  och  undertecknadt.  Lämpligast  var  visserligen 
dervid,  att  samtliga  skiljemännen  undertecknade  handlingen, 
enär  annars  särskildt  bevis  i  händelse  af  bestridande  be- 
höfde  föras,  att  alla  skiljemännen  deltagit  i  tvistens  afgö- 
rande; men  nödvändigt  var  det  icke,  utan  domen  var  en 
verklig  dom,  så  snart  någon  eller  några  af  skiljemännen, 
vanligen  den  af  skiljemännen  utsedde  ordföranden,  under- 
tecknat å  allas  vägnar.  Enligt  skilj  emannalagen  fordras 
för  att  en  skiljedom  skall  anses  meddelad,  gifven,  först  och 
främst  att  bestämmelserna  i  §  13  blifvit  iakttagna.  Detta 
lagrum  stadgar,  att  skiljedomen  skall  skriftligen  affattas 
och  på  det  sättet  undertecknas,  att  derest  icke  samtliga 
skiljemännen  underteckna,  de  fleste  göra  det  samt  ä  skilje- 
domen intyga,  att  den  eller  de,  hvilkas  underskrift^)  sak- 
nas, deltagit  i  tvistens  afgörande.  Äro  ej  dessa  vilkor  upp- 
fylda,  föreligger  ingen  skiljedom,  och  då  uppenbarligen  ett 
osant  intyg  icke  kan  hafva  större  kraft  än  saknaden  af 
intyg,  måste  man  anse  en  skiljedom,  afgifven  af  några, 
icke  alla  skiljemännen,  den  må  innehålla  intyg  eller  icke 
om  de  öf riges  deltagande  i  afgörandet,  sakna  hvarje  betydelse. 
En  verklig  skiljedom  föreligger  alltså  endast  i  det  faU, 
att  samtliga  skiljemännen  deltagit  i  afgörandet  samt  skilje- 
domen skriftligen  aftattats  och  undertecknats  på  sätt  nu 
nämnts.      Deremot    fins    ingen    föreskrift,    att    skiljedomen 


^)  Äfven   här  bör   med   namnunderskrift   likställas   bomärke,  styrkt  sf 
vittnen. 
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skall  förses  med  anteckning  om  tiden  för  dess  utftlrdande. 
Nya  lagberedningens  skäl  för  obehöfligheten  af  dylik  anteck- 
ning äro  dock  ohållbara.  Nämnda  tidpunkt  hade  väl  for- 
tjent att  fixeras,  ty  i  regel  är  dagen  för  skiljedomens  veder- 
börliga affattande  och  undertecknande  äfven  dagen  för  dess 
gifvande  eller  meddelande.  För  att  skiljedomen  skall  anses 
meddelad  fordras  det  nemligen  ej,  att  den  är  delgifven  par- 
tema, utan  blott  att  den  för  dem  är  tillgänglig;  och  dess  till- 
gänglighet måste,  när  den  i  vederbörlig  form  upprättats, 
anses  hafva  dermed  förelegat,  såvida  ett  annat  förhållande 
ej  ådagalägges. 

Tiden  för  skiljedomens  meddelande  är  af  en  synnerligen 
stor  betydelse.  Härom  har  galt  och  gäller,  att  partema 
genom  sin  öfverenskommelse  (således  äfven  utom  skilj  eaftalet) 
kunna  bestämma  viss  tid,  inom  hvilken  skilj emannaåtgärden 
skall  vara  afslutad.  Fans  icke  aftal  i  nämnda  hänseende, 
torde  domstol  enligt  den  äldre  rätten  varit  befogad  att  på 
parts  begäran  förklara  skilj  eaftalet  förfallet,  derest  skiljedom 
icke  meddelades  inom  viss  af  domstol  bestämd  tid.  Annor- 
lunda enligt  skilj  emannalagen;  der  finnes  uttryckligt  stad- 
gande i  frågan,  för  den  händelse  partema  icke  anner- 
ledes bestämt. 

Skiljedomen  skall  nemligen  enligt  §  11  gifvas  inom  sex 
månader.  Dessa  sex  månader  börja  löpa  från,  ej  med  den  dag, 
då  det  angående  redan  existent  tvist  skriftligen  upprättade 
skiljeaftalet  slöts,  men  i  öfriga  fall  från  den  dag,  då  skilje- 
aftalets  tillämpning  i  vederbörlig  ordning*)  påkallades.  Tid- 
punkten ryckes  dock  fram,  såvida  inom  den  tid,  då  skilje- 
domen enligt  hvad  nu  nämnts  bort  meddelas,  tvist  om  skilje- 
aftalets  giltighet  eller  tillämplighet  anhängiggjorts  vid  dom- 
stol genom  stämnings  delgifning.*)  I  dylikt  faU  börjar  tiden 
löpa  på  nytt  från  den  dag,  «då  sådan  tvist  blifvit  slut- 
ligen afgjord.»  Detta  torde  man  med  nya  lagberedningen 
kunna  säga  vara  fallet,  när  dom  i  målet  vunnit  laga  kraft 
eller   en  för  partema  bindande  förlikning  träffats,  oberoende 


»)  Jfr  8.  263  f. 

*)  Hafva  parterna  öfverenskommit  om  skiljemannaåtgärdens  afslutande 
inom  viss  tid,  måste  denna  alltid  iakttagas. 
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af  om  denna  af  domstol  faststälts  eller  ej.  En  rättegång 
om  skilj  eaf talets  giltighet  resp.  tillämplighet  eller  ej  är  tyd- 
ligen en  faststäUelseprocess  med  det  ur  skilj  eaftalet  uppkom- 
mande rättsförhållandet  som  processens  föremål,  positiv  eller 
negativ,  beroende  på  om  den  som  påstår  eller  förnekar  dess 
giltighet  instämmer  frågan  till  domstol.  Parts  befogenhet 
att  använda  dylik  process  är  här  af  lagstiftaren  förutsatt, 
således  en  förmån  för  dem,  som  ingått  skilj  eaftal. 

Skilj  emannaåtgärden  skall  vara  af  slutad  d.  v.  s.  skilje- 
domen gifven  inom  den  i  det  föregående  bestämda  tid,  och 
äfventyret,  om  så  ej  skett,  är  att  skilj  eaftalet  blir  förfallet, 
dock  endast  i  afseende  på  den  tiU  skiljemännens  pröfning  hän- 
skjutna  tvist,  som  således  lemnats  oafgjord.  Att  skilj  eaftalet 
är  förfallet,  innebär  icke,  att  part  eger  genast  instämma  tvisten 
tiU  domstol,^)  ty  den  frågan  afgöres  efter  de  allmänna  reg- 
lerna. Deremot  innebär  det,  att  skilj  eaftalet  icke  utgör  hin- 
der för  den  rätt,  part  eljest  eger  att  vända  sig  till  domstol. 
Men  detta  är  icke  allt;  då  skilj  eaftalet  är  förfallet,  blifva 
skiljemännen  utan  uppdrag,  och  kommer  således  den  skilje- 
dom, de  sedermera  afgifva,  att  sakna  hvarje  stöd  för  sin 
giltighet. 


De  skiljedomar,  hvarmed  vi  här  sysselsätta  oss, 
kunna  icke  af  den  part,  som  är  missnöjd,  angripas  så- 
som orättvisa  eller  obilliga  utan  endast  på  grund  af  att 
formela  brister  förefinnas.  Äfven  enligt  den  äldre  rätten 
måste  man  dervid  göra  skilnad  emellan  sådana  omständig- 
heter, som  utan  vidare  gjorde  skiljedomen  ogiltig,  och  sådana, 
som  berättigade  part  att  yrka  skiljedomens  häf vande  af 
domstol.  Och  detta,  oaktadt  någon  viss  tid  icke  fans  före- 
skrifven,  inom  hvilken  sistnämnda  klandertalan  skulle  till 
domstol  instämmas.  Man  bör  nemligen  ej  tro,  att  det  är 
samma  sak,  att  en  skiljedom  utan  vidare  är  en  nullitet  och 
att   den  när  som  helst  kan  på  skedd  anmärkning  af  domstol 


^)  Detta  hade  Dya  lagberedningen  föreslagit. 
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kullkastas.  I  förra  fallet  skall  skiljedomen  af  en  hy  ar,  således 
äfven  af  hvarje  myndighet,  behandlas  som  om  den  icke  fun- 
nes tiU ;  i  senare  fallet  har  den  en  v erkUg  existens  och  skall 
såsom  befintlig  beaktas,  ända  till  dess  den  i  vederbörlig  ordning 
undanröjts.  Att  således  enligt  den  äldre  rätten  en  skiljedom, 
oaktadt  den  ej  var  en  nullitet,  dock  kunde  under  obegränsad 
tid  angripas  på  grund  af  vissa  felaktigheter  i  förfarandet, 
måste  föranleda  dertill,  att  man  såg  sig  om  efter  ett  medel, 
h  varigenom  en  dylik  talan  afskures.  Det  medel,  som  af  sig 
sjelf  erbjöd  sig,  var  att  gå  till  domstol  med  begäran 
om  dom  i  öfverensstämmelse  med  skiljedomens  innehåll.  En 
dylik  talan  kunde  domstolen  lika  litet  undandraga  sig  som 
ett  yrkande  från  den  med  skiljedomen  missnöjde^  att  den  på 
grund  af  förfarandets  felaktighet  måtte  undanrödjas.  Skilje- 
aftalet  kunde  uppenbarligen  ej  af  ena  parten  åberopas  emot 
den  andra  partens  begäran  att  blifva  definitivt  tillerkänd 
just  hvad  skiljedomen  tillagt  honom.  Den  åsigten  har  emel- 
lertid ej  saknat  försvarare,  att  medlet  för  prekluderandet  af 
anmärkningar  emot  skiljedomen  enligt  den  äldre  rätten  varit 
att  hos  öfverexekutor  söka  verkställighet  å  densamma;  nämn- 
da menings  riktighet  måste  dock  anses,  minst  sagdt,  tvifvel- 
aktig. 

Frågan,  hvilka  felaktigheter  enligt  den  äldre  rätten 
berättigade  till  skiljedomens  undanrödjande,  torde  kunna 
besvaras  på  det  sättet,  att  i  det  stora  hela  samma  slags 
fel,  som  enligt  skilj emannalagen  tillerkänts  denna  ver- 
kan, äfven  förut  kunnat  föranleda  skiljedomens  häf vande. 
Uti  §  14  skilj  emannalagen  upptagas  följande  omständigheter: 
1)  att  skiljeman  var  jäfvig;  med  afseende  härå  kan  jag 
hänvisa  till  hvad  i  det  föregående')  sagts;  2)  att  skiljeman 
var  af  annan  orsak  obehörig;  så,  om  skiljeman  valts 
af  obehörig  person,  t.  ex.  af  person  i  uppgifven  egenskap  af 
parts  fullmäktig,  eller  af  öfverexekutor,  oaktadt  de  lagliga  för- 
utsättningame  för  nämnda  myndighets  valrätt  ej  forefunnits; 
om,  när  de  andra  skiljemännen  skulle  tillkalla  en  ytterligare, 
majoriteten  bestämt  valet  o.  s.  v.;  3)  att  annan  felaktighet 
egt  rum  i  afseende   på  ärendets   behandling.    Med   afseende 


«)  Se  härom  s.  241  f. 
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härå  hafva  vi  först  viaat  fel  vid  påkallandet  af  skiljeaftalets 
tillämpning^);  vidare  att  de  bindande  regler  for  sjelfva  for- 
farandet, som  i  det  foregående  framstälts,  ej  iakttagits ;  slut- 
ligen att  viss  felaktighet  egt  rum  med  afseende  på  röst- 
beräkningen. Sistnämnda  punkt  tarfvar  en  särskild  utred- 
ning. 

Sedan  i  skilj emannalagen  §  12  bestämmelse  gifvits,  h vil- 
kas röster  i  händelse  af  stridiga  meningar  skola  diktera  af- 
görandet,  foreskrifves  det,  att  derest  den  sålunda  bestämda 
pluraliteten  ej  uppnås  angående  en  till  skiljemännens  pröfning 
öfverlemnad  fråga,  skiljeaftalet  i  afseende  dera  blir  förfallet. 
Då  särskild  omröstning  bör  ega  rum  angående  hvar  och 
en  af  flera  frågor,  i  afseende  å  hvilka  skiljeaftalets  tillämp- 
ning påkallats,  förfaller  skiljeaftalet  blott  angående  den  fråga» 
hvars  afgörande  ej  kunnat  samla  den  erforderliga  pluraliteten. 
Nu  kunna  skiljemännen  vid  beräkningen  af  omröstningens 
resultat  begå  antingen  det  felet,  att  de,  oaktadt  den  i  skilje- 
mannalagen  resp.  genom  vederbörlig  öfverenskommelse  stad- 
gade pluraliteten  for  ett  visst  resultat  förelegat,  affattat 
skiljedomen  i  enlighet  med  någon  annan  vid  omröstningen 
uttalad  mening,  eller  ock  det  felet,  att  de,  oaktadt  omröst- 
ningens resultat  varit  sådant,  att  skiljeaftalet  enligt  skilje- 
mannalagen  resp.  parternas  öfverenskommelse  forfaliit,  icke 
desto  mindre  gifvit  en  skiljedom  med  ett  visst  innehåll.  Ar 
felaktigheten  af  den  forra  beskaffenheten,  skulle  man  kunna 
vara  benägen  att  säga,  att  som  skiljedomen,  sådan  den  enligt 
lag  resp.  öfverenskommelse  framgått  ur  omröstningen,  icke 
blifvit  skriftligen  affattad,  men  deremot  den  skriftligen  af- 
fattade  skiljedomen  icke  framgått  ur  omröstningen,  någon 
verklig  skiljedom  ännu  icke  borde  anses  vara  meddelad. 
Detta  vore  dock  ej  riktigt,  ty  omröstningens  resultat  må 
hafva  utfallit  huru  som  helst,  den  i  vederbörlig  ordning  un 
dertecknade  skiljedomen  är  dock  en  verklig  sådan,  eftersom 
skiljedomen  för  sin  existens  endast  kräfver  iakttagandet  af 
den  i  lagen  föreskrifna  formen.  Onekligt  är  deremot,  att 
skiljemännen  genom  att  i  den  for  skiljedomen  relevanta  for- 
men  kläda  den    mening,     som   icke    bör    såsom    skiljedom 


O  Se  nedan  s.  282. 
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gälla,  gjort  sig  skyldiga  till  en  felaktighet  vid  ärendets  be- 
handlings som  berättigar  skiljedomens  häfvande  enligt  §  14. 
Vända  vi  oss  åter  till  det  andra  fallet,  att  enligt  reglerna 
fbr  omröstningen  en  giltig  skiljedom  derur  ej  kunnat  framgä, 
men  skiljemännen  det  oaktadt  i  skiljedomen  på  ett  visst  sätt 
afgjort  den  tvistiga  frågan,  föreligger  en  skiljedom,  oaktadt 
skiljeaftalet  enligt  lagens  stadgande  är  att  anse  såsom  för- 
fallet. Till  stöd  för  den  meningen,  att  icke  dess  mindre 
skiljedomen,  på  sätt  i  §  14  stadgas,  måste  äfven  i  detta  fall 
vid  domstol  öfverklagas  för  att  ej  blifva  bindande,  skalle 
man  kunna  åberopa,  att  äfven  här  en  felaktighet  i  ärendets 
behandling  föreligger,  samt  att  den  omständigheten,  att  skilje- 
aftalet fbrfallit,  så  mycket  mindre  borde  göra  skiljedomen 
ipso  jure  ogiltig,  som  lagstiftaren  ansett  sig  behöfva  i.  §  15 
uttryckligen  uttala,  att  skiljedomen  utan  vidare  är  ogiltig, 
derest  skiljedomen  för  sent  meddelats,  oaktadt  äfven  i  sist- 
nämnda fcdl  skiljeaffcalet  i  §  11  förklarats  vara  förfallet. 
Denna  tolkning  kunde  man  ytterligare  styrka  genom  föl- 
jande resonnement.  Så  snart  skiljemännen,  efter  det  om- 
röstning skett,  icke  förklara  sitt  uppdrag  strandadt  utan 
anse  sig  böra  meddela  en  skiljedom,  blifva  skiljemännens 
vota  definitiva,  först  då  skiljedomen  i  vederbörlig  form 
kommit  till  stånd.  Innan  skiljedomen  meddelats,  är 
det  således  möjligt,  att  den  pluralitet  vinnes,  som  fordras 
för  att  skiljeaftalet  ej  skall  blifva  förfallet.  T  det  ögonblick 
skiljedomen  gifves,  är  derföre  skiljeaftalet  icke  förfallet,  utan 
det  blir  först  genom  skiljedomen  förfallet.  Redan  genom  skilje- 
domens meddelande  öfverskrida  skiljemännen  ej  sitt  uppdrag 
utan  begå  endast  en  felaktighet  i  ärendets  behandling,  i  det 
att  de  meddela  en  dom,  i  stället  för  att  konstatera  frånvaron 
af  den  föreskrifna  pluraliteten  för  någon  mening.  Oaktadt 
således  ganska  starka  skäl  kanna  anföras  för  den  åsigten, 
att  omhandlade  felaktighet  är  af  beskaffenhet,  att  talan  mot 
skiljedomen  måste  föra«  för  att  den  skall  blifva  ogild,  och 
ett  sådant  resultat  onekligen  de  lege  ferenda  synes  vara  att 
föredraga,  torde  det  dock  vara  riktigare  att  anse  en  dylik 
skiljedom  vara  utan  vidare  ogild,  hvadan  alltså  §  15  dera 
blir  tillämplig.  Skiljeaftalet  måste  nemligen  anses  förfallet 
redan  när  omröstningens  resultat  förklaras  definitivt,  och 
denna  tidpunkt  föregår  för  visso  domens  meddelande. 
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Hvad  angår  den  talQ.n,  i  hvilken  de  felaktigheter,  å 
hvilka  §  14  är  tillämplig,  böra  göras  gällande^  så  ger  sist. 
nämnda  lagrum  icke  någon  antydan  om,  till  hvilken  domstol 
denna  talan  om  skiljedomens  häfvande  skall  instämmas.  Är 
behörig  domstol  månne  svarandens  forum  domicilii  eller  i 
analogi  med  §  9  skilj emannalagen  endera  partens  forum  do- 
micilii? Skäl  skalle  nog  kanna  anföras  både  fOr  den  fbrra 
och  den  senare  meningen.  Jag  tror  dock  icke,  att  någondera 
träffande  löser  spörsmålet,  utan  synes  mig  den  domstol  be- 
hörig, som,  i  händelse  något  skiljeaftal  ej  funnits,  på  stäm- 
ning af  den  klandrande  parten  skulle  hafva  varit  behörig 
att  upptaga  saken  till  materiel  profiling.  Afgörande 
blifva  sålunda  de  vanliga  reglerna  om  forum.  Är 
föremålet  för  tvisten  en  fastighet,  är  forum  rei  sitae  behörigt. 
Är  det  ett  vanligt  fordringsanspråk,  blir  den  instämdes  ^) 
forum  domi-cilii  afgörande  o.  s.  v. 

Tiden,  inom  hvilken  ifrågavarande  klandertalan  skall 
vara  instämd,  är  bestämd  till  nittio  dagar  från  det  skilje- 
domen i  hufvudskrift  eller  bestyrkt  afskrift  delgafs  den 
klandrande.  Den,  som  har  vunnit  hos  skiljenämnden,  har 
således  anledning  att  så  fort  som  möjligt  i  behörig  ordning 
delgifva  motparten  skiljedomen  för  att  komma  klandertiden 
att  löpa.    Frågan,  hvilkendera  af  parterna  är  skyldig  bevisa 


*)  Enligt  Herslow,  «Utsökningslagen»,  Stockholm  1896  s.  28,  vore  det 
uppenbart,  att  vid  s.  k.  provokatorisk  rättegång  gäldenärens  forum 
är  behörigt,  men  detta  oaktadt  anser  han  gäldenären  endast  pä 
borgenärens  stämning  kunna  åläggas  att  betala.  Emellertid  här  står 
man  inför  ett  antingen  eller.  Uppfattar  man  den  provokatoriska 
rättegången  såsom  en  rättegång,  hvari  den  förment  berättigade  c  ut- 
fordras till  att  kära»,  då  är  onekligen  gäldenärens  forum  bestämmande, 
men  lika  säkert  är,  att  i  så  fall  borgenärens  under  rättegången  gjorda 
yrkande  om  betalning  bör  utan  stämning  upptagas  till  pröfning. 
Derest  man  åter  anser  den  provokatoriska  rättegången  hafva  det 
väsentligaste  gemensamt  med  den  positiva  fastställelseprocessen,  sak* 
nar  man  h varje  anledning  att,  der  icke  lagstiftaren  annorledes  för 
visst  fall  bestämt  (så  i  kongl.  förordningen  om  handelsböcker  §  24j, 
underlåta  att  tillämpa  10  kap.  1  §  rättegångsbalken,  som  utan  tvifvel 
bar  en  tillräckligt  generel  affattning.  För  min  del  bar  jag  lemnat 
den  förra  meningen  och  öfvergått  till  den  senare,  eftersom  den  förra 
stöder  sig  på  en  felaktig  teoretisk  uppfattning  och  den  senare  står  i 
god  öfverenstämmelee  med  lagens  stadgande. 
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delgifningsdagen,  derest  klandertalan  icke  är  instämd  redan 
inom  nittio  dagar  från  skiljedomens  meddelande,  är  icke  be- 
svarad i  lagen.  Det  riktiga  torde  emellertid  vara,  att  klander- 
talan anses  i  rätt  tid  fbrd,  sä  snart  icke  af  processma- 
terialet framgår  ett  annat  förhållande.  Den  part,  mot  hvil- 
ken talan  om  skiljedomens  häfvande  riktas,  är  således  bevis- 
skyldig för  att  skiljedomen  vid  ett  visst  tillfälle  blifvit  den 
klandrande  på  föreskrifvet  sätt  delgifven. 

Hvad  beträffar  arten  af  den  åtgärd  från  domstolens  sida, 
som  genom  den  omhandlade  klandertalan  påkallas,  karak- 
teriseras domstolens  verksamhet  i  §  14  såsom  ett  häfvande 
af  skiljedomen.  Dermed  kan  icke  förstås  något  annat  än 
skiljedomens  nndanrödjande.  Domstolen  är  alltså  icke  be- 
rättigad att  ändra  skiljemännens  dom,  äfven  om  detta  kunde 
gå  för  sig  utan  något  materielt  bedömande  af  tvistefrågan 
från  domstolens  sida,  så  t.  ex.  i  det  fall  att  skiljemännen  af- 
fattat  skiljedomen  i  enlighet  med  en  skiljemans  mening, 
oaktadt  den  rätteligen  bort  innehålla  en  annans.  Genom 
skiljedomens  meddelande  kan  ej  heller  skilj emannaåtgärden 
anses  definitivt  afslutad,  utan  detta  beror  på,  om  skiljedomen 
verdigen  blir  bindande.  Undanrödjes  skiljedomen,  står  saken 
på  samma  punkt,  som  om  någon  skiljedom  ej  kommit  till 
stånd.  Har  således  den  iör  skiljemannaåtgärden  bestämda 
tid  redan  gått  till  ända  och  följaktigen  skiljeaftalet  förfallit, 
kommer  skiljedomens  undanrödjande  visserligen  att  undan- 
draga tvisten  skiljemäns  afgörande.  Ar  detta  deremot  ej 
fallet,  utesluter  skiljeaftalet  fortfarande  part  ifrån  att  gå  till 
domstol ").  Allt  eftersom  skiljedomen  undanröjts  på  grund 
af  felaktighet  i  ett  eller  annat  afseende,  kommer  saken  att 
upptagas  af  samma  eller  nyutsedde  skiljemän. 


Med  afseende'  på  skiljedomens  ogiltighet  utan  vidare  har 
samma  grundtanke  varit  bestämmande  för  skiljemannalagen 
och  den  äldre  rätten,  nemligen  att  skiljedomen  skall  bäras 
upp  af  skiljeaftalet,  i  den  mån  dess  tillämpning  är  påkallad. 

^)  Annorlunda  Abrahamsson  a.  a.  s.  282:  «Sjelfva  saken  ställes  i  det 
stånd,  som  den  var,  förr  än  någon  kompromiss  blef  tecknad».  Detta 
gäller  enligt  min  mening  dock  endast,  när  partema  ega  materiel 
klanderrätt.    Se  härom  ofvan  s.  8. 
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Denna  tanke  utfores  närmare  i  skilj emannalagen  §  15.  Tre 
nullitetsorsaker  anfbras  der  uttryckligen,  nemligen  först  att 
skiljedomen  är  gifven  efter  utgången  af  den  fbr  skiljemanna- 
åtgärden  bestämda  tid.  Emellertid,  då  skilj  eaftalet  efter 
nämnda  tid  är  förfallet,  utgör  detta  fall  i  sjelfva  verket  ett 
species  af  det»  som  derefter  namnes,  att  skiljemännen  öfver- 
skridit  sitt  uppdrag.  Dermed  torde  särskildt  i  betraktande 
af  14  §:s  bestämmelser  böra  förstås  dels  det  fallet,  att  den 
afdömda  frågan  icke  i  skiljeaftalet  hänskjutits  till  skiljemäns 
afgörande,  dels  ock  det,  att  detta  visserligen  egt  rum,  men 
aftalets  tillämpning  angående  nämnda  fråga  icke  blifvit  på- 
kallad. Detta  har  man  ej  så  att  förstå,  som  om  aftalets  till- 
lämpning  måste  hafva  påkallats  på  det  i  §  5  föreskrifna  sätt. 
Brister  i  sistnämnda  hänseende  måste  göras  gällande  på 
sätt  §  14  stadgar.  Fordra  måste  vi  deremot,  att  den  ena 
parten  bevisligen  hos  den  andra  äskat,  att  den  afdömda  frå- 
gan skall  underkastas  skiljedom.  Har  detta  ej  egt  rum,  sak- 
nas det  för  en  dylik  doms  giltighet  erforderliga  uppdraget 
åt  skiljemännen.  Man  skulle  kunna  sätta  i  fråga,  om  icke 
det  rätta  vore  att  fösta  vigten  vid  den  anmodan,  som  stälts 
till  skiljemännen,  så  att  således,  när  t.  ez.  skiljemännen  ut- 
setts i  skiljeaftalet  och  derom  underrättats,  något  öfver- 
skridande  af  deras  uppdrag  ej  kunde  anses  ega  rum,  blott  de 
i  sin  dom  hållit  sig  till  hvad  i  skiljeaftalet  till  deras  be- 
dömande hänskjutits,  låt  vara  att  skilj eaftalets  tillämpning 
af  ena  parten  hos  den  andra  icke  påkallats  i  hela  sin  ut- 
sträckning. Ordalagen  i  §  15  «att  skiljemännen  öfverskridit 
sitt  uppdrag»  synas  gifva  stöd  för  en  dylik  åsigt.  Densamma 
faller  dock  för  den  anmärkningen,  att  här  icke  kan  vara 
fråga  om  rättsförhållandet  emellan  part  och  skiljeman  utan 
emellan  partema  inbördes;  här  gäller  det,  huruvida  den  af 
skiljemännen  afgjorda  frågan  af  parterna  undandragits  dom- 
stols afgörande,  för  att  i  stället  afgöras  af  skiljemän,  och  des- 
ses  afgörande  sedermera  af  den  ena  parten  emot  den  andra 
äskats.  Men  äfven  om  dessa  fordringar  äro  uppfylda,  kan 
skiljedomen  bli  ogiltig,  och  dermed  hafva  vi  kommit  in  på  det 
tredje  i  §  15  omnämnda  nuUitetsskälet,  att  den  i  skilje- 
domen afgjorda  frågan  ej  enligt  lag  får  skjutas  under  skilje- 
män. Närmast  afses  härmed,  att  sjelfva  föremålet  för  skilje- 
aftalet varit  af  beskaffenhet  att  ej  kunna  genom  skiljemän 
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afgöras  t.  ex.  frågan  om  straff  i  brottmål,  äktenskapsskilnad 
etc.:  men  meningen  torde  ock  vara,  att  härunder  skola  komma 
sådana  fall,  då  visserligen  föremålet  för  tvisten  kunnat 
öfverlemnas  till  skiljemän,  men  ett  skiljeaftal  derom  af  dessa 
parter  eller  af  dem,  som  uppträdt  å  parternas  vägnar,  icke 
kunnat  lagligen  slutas.  Samtliga  dessa  händelser  hafva  så- 
ledes det  gemensamt,  att  ett  bindande  skiljeaftal  angående 
den  af  skiljemännen  afgjorda  frågan  icke  föreligger.  Således 
är  här  i  sjelfva  verket  endast  ett  specialfall  af  det  andra 
nullitetsskälet,  att  skiljemännen  öfverskridit  sitt  uppdrag, 
hvilket  öfverskridande,  såsom  jag  forut  visat,  alltid  föreligger 
då  skiljedomen  icke  uppbäres  af  ett  för  parterna  bindande 
skiljeaftal. 

Ett  dylikt  öfverskridande  eger  ock  rum,  då  omröstningen 
bland  skiljemännen  så  utfallit,  att  aftalet  skall  anses  förfallet, 
men  skiljemännen  icke  dess  mindre  meddelat  en  skiljedom. 
Detsamma  är  händelsen,  när  icke  samtlige  skiljemän  deltagit 
i  tvistens  afgörande,  när  part  deri  deltagit,  eller  när  en  i 
skiljeaftalet  utsedd  skiljeman  afgått  och  obehörigen  af  annan 
ersatts.  Beträffande  åter  det  fallet,  att  skiljedomen  icke  är 
skriftligen  affattad  samt  på  föreskrifvet  sätt  undertecknad, 
är  det  så  mycket  mindre  tvifvel  om  att  en  dylik  skiljedom 
är  utan  vidare  ogild,  som  i  sjelfva  verket  under  sådana  om- 
ständigheter någon  skiljedom  ännu  icke  är  af  skiljenämnden 
meddelad. 

En  skiljedom,  som  i  någon  punkt  är  ogiltig,  blir  dermed 
icke  i  sin  helhet  en  nullitet,  utan  detta  eger  rum  endast 
om  skiljedomens  verkställighet  genom  den  partiela  ogiltig- 
heten omöjliggöres. 

Derest  något  af  de  anförda  nuUitetsskälen  föreligger  och 
skiljedomen  på  den  grund  utan  vidare  är  en  nullitet,  står 
saken  på  samma  punkt,  som  om  någon  skiljedom  ej  gifvits. 
Derest  part  emellertid  af  en  eller  annan,  anledning  skulle 
anse  det  för  sig  fördelaktigt  att  begära  ett  särskildt  uttalande 
af  domstol,  hvari  domen  förklarades  ogiltig,  eger  ej  domstolen 
vägra  att  till  pröfning  upptaga  en  dylik  talan  ^). 

Med  det  anförda  är  dock  icke  sagdt.  att  parten  kan  få 
föremålet  för  skiljedomen  underkastadt  domstolens  pröfning, 

*)  Se  rättsfall  i  Nytt  juridiskt  arkiv   1883  s.  180 ;  jfr  samma   tidskrift 
1878  s.  204. 
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utan  om  hans  befogenhet  i  nämnda  hänseende  gälla  de  van- 
liga reglerna.  I  följande  fall  ger  emellertid  skilj emannalagen 
uttryckligen  part  rätt  att  vända  sig  till  domstol  med  den 
materiela  tvistefrågan.  Det  ena  är  det,  att  skiljemännen 
visserligen  med  bindande  verkan  men  endast  partielt  afgjort 
hvad  till  deras  bedömande  hänskjutits;  i  den  mån  tvisten  är 
oafgjord,  när  tiden  för  skilj emannaåtgärden  tilländagick,  får 
enligt  §  16  parten  underkasta  den  domstols  pröfning.  Det 
andra  fallet  är,  att  skiljedomen  visserligen  icke  är  en  nulli- 
tet men  så  mörk,  att  öfverexekutor*)  anser  verkställighet  ej 
kunna  meddelas.  I  motsats  mot  den  äldre  rätten')  synes 
flkiljemannalagen  utesluta  en  förklaring  af  skiljedomen  från 
skiljemännens  sida.  Part  eger  genast  instämma  den  materiela 
tvistefrågan  till  domstol.  Detta  synes  mig  emellertid  böra 
gälla,  icke  blott  när  skiljedomen  är  mörk  i  den  betydelsen» 
att  man  ej  kan  säga  hvad  skiljemännen  menat,  utan  äfven 
när  dess  mörkhet  består  deri,  att  den  ådömt  part  något,  som 
är  honom  rättsligen  omöjligt  att  fullgöra. 


Frågan,  hvilken  af  parterna  skall  slutligen  vidkännas 
ersättningen  till  skiljemännen  eller  andra  kostnader  för 
skiljemannaförfarandet,  fins  ej  besvarad  i  skiljemannalagen. 
Afgörandet  kan  icke  anses  tillkomma  skiljemännen,  dereat 
icke  parterna  till  dem  hänskjutit  äfven  denna  fråga.  I  hän- 
delse af  tvist  emellan  parterna  blir  det  således  domstol,  som 
har  att  bestämma  saken.  Och  synes  mig  härvid  domstolen, 
i  analogi  med  hvad  som  torde  gälla  om  urtima  ting,  hvarom 
båda  parterna  åsämjas,  böra  ålägga  part  att  till  hälften  del- 
taga i  motpartens  skäliga  ersättning  till  skiljeman,  hvaremot 
öMga  kostnader  få  af  hvar  och  en  sjelf  gäldas,  detta  obe. 
roende  af  hvem  som  vunnit  eller  tappat.  Att  söka  tillämpa 
reglerna  i  21  kap.  rättegångsbalken  förbjuder  sig  sjelf,  enär 
domstolen  skulle  blifva  tvungen  att  för  nämnda  ändamål  ingå 
i  materiel  pröfning  af  den  af  skiljemännen  afgjorda  tvisten. 

*)  Öfverklagas  öfverexekutors  utsJag,  gäller  tydligen  den  högre  instan- 
sens mening. 

•)  Jfr.  rättsfall  i  Nytt  juridiskt  arkiv  1874  b.  66.  Tillägg  till  8.  16  n.  1: 
rättsfall  i  Nytt  juridiskt  arkiv  1893  s.  98. 
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Ernst  Møller.  Forudsætninger.  Bidrag  til  Belysning  af  Prin- 
cipeme  for  Retshandlers  Afhængighed  af  Fyldestgjørelsen  af 
Parternes  Forudsætninger.  Paa  Grundlag  af  dansk  (og  norsk) 
Formueret  inter  vivos  (med  særligt  Hensyn  til  Praxis).  Kjø- 
benhavn.     Gads  Forlag  1894.     311  S.  8vo. 


Som  i  dette  Tidsskrift  tidligere  omtalt")  har  det  af  Wind- 
scheid  opstillede  Forudsætningsbegreb  fra  forskjellige  Sider  været 
Gjenstand  for  Angreb.  Til  Angriberne  har  nu  Overretssagfører 
Dt.  juris  E.  Møller  —  navnlig  under  Paavirkning  af  Lenel*), 
hvis  kritiske  Argumentation  i  det  Væsentlige  følges  af  Forf.,  men 
i  Forhold  til  hvis  Lære  Dr.  Møllers  repræsenterer  meget  væsent- 
lige Fremskridt  —  i  ovenanførte  Værk  sluttet  sig.  Han  under- 
kaster dels  Forudsætningsbegrebet  en  almindelig  Revision,  dels 
gjennemfører  han  det  saaledes  vundne  Forudsætningsbegreb  paa  for- 
skjellige enkelte  Retsforhold.  Afhandlingen  har  kun  Forudsætninger 
ved  Retshandler  inter  vivos  for  Øje. 

Jeg  skal  i  d^t  Følgende  som  Anmelder  indskrænke  mig  til 
at  omtale .  det  Æmne,  der  for  Forf.  har  været  Hovedsagen,  den 
relevante  Forudsætnings  Begreb,  og  hans  Udviklinger  om  Retsvirk- 
ningen af  dennes  Bristen.  Angaaende  de  enkelte  Retsforhold,  i 
hvilke  han  særligt  gjennemfører  sit  Forudsætningsbegreb,  skal  blot 
bemærkes  følgende.  Til  Fremstillingen  af  Kjøb  og  Salg  (S.  76 — 96, 
jfr.  ogsaa  om  andre  gjensidige  Kontrakter  S.  1 67 — 1 70),  der  i  det 
Væsentlige  kommer  til  de  samme  Resultater,  som  hidtil  have  været 
almindeligt  antagne,  slutter  sig  en  udførlig  Undersøgelse  om  Ejen- 


»)   F.  H.  i  Bd.  VI.  S.  286  ff. 

«)    Archiv  f.  civ.  Praxis  Bd.  74.  S.  213  ff.,  Bd.  79.  S.  49  ff. 
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domsspørgsmaalet  (S.  96—166).  Forf.  tager  her  (S.  103—104), 
efter  min  Opfattelse  med  Føje,  Parti  for  den  Anskuelse,  at  den 
blotte  Overenskomst  mellem  Parterne  om  Overdragelse  af  Løsøre 
ikke  altid  kan  skabe  fuld  beskyttet  Ejendomsret.  Udførligt  om- 
tales Kjøbekontrakter  angaaende  faste  Ejendomme  og  Skjøder,  og 
i  en  særdeles  interessant  og  skarpsindig  Udvikling  hævdes,  navnlig 
S.  121  ff.,  den  Anskuelse,  at  Thinglæsning  af  Kjøbekontrakter  om 
en  fast  Ejendom  har  samme  Virkning  som  Skjødets  Thinglæsning. 
Denne  Udvikling  taber  ikke  i  Værdi,  selv  om  man  ikke  kan  blutte 
sigtilForf.s  Opfattelse  (S.  138  Note  38)  af  D.  L.  5—3—32  (N.  L. 
5 — 3 — 43).'  I  Læren  om  condictio  indehiti  (S.  167 — 227)  antages 
flere  Undtagelser  fra  Regelen  om  Tilbagesøgningsret  end  i  de 
yngste  skandinaviske  Fremstillinger  af  dette  Æmne^). 


n. 

Forudsætningens  almindelige  Karakter  og  Rets- 
virkningen af  dens  Bristen.  Nedenfor  under  HE  skal  om- 
tales Hovedspørgsmaalet,  Betingelserne  for  Forudsætningens  Rele- 
vans. Her  skal  i  Tilslutning  til  Rækkefølgen  af  Forf.s  Under- 
søgelser først  de  i  Overskriften  angivne  Spørgsmaal  behandles. 
Ifølge  Windscheid  er,  som  bekjendt.  Forudsætningen  en  Selv- 
begrænsning af  Viljen,  en  uudviklet  Betingelse,  og  efter  Wind- 
scheids  Anskuelse  er  Forudsætningen  ved  Retshandler  intei'  vivos 
relevant,  naar  den  for  Løftemodtageren  var  kj endelig  som  Bestem- 
melsesgrund  og  Vil  jesbegrænsning*).  Til  denne  Anskuelse  har  den 
skandinaviske  Retsliteratur  hidtil  i  Almindelighed  i  det  Væsent- 
lige, men  dog  med  nogle  Modifikationer,  sluttet  sig;  jeg  skal  herom 
henvise  til  den  yngste  udførlige  Fremstilling  af  Æmnet  i  min 
Haandbog  i  Obligationsretten  §  18. 

Mod  denne  Opfattelse  vender  Forf.  sig.  Efter  at  have  med- 
delt nogle  «Forudsætningstilfælde»  (S.  8 — 20)  —  Exempleme  ere  i 
flere  Henseender  interessante  og  oplysende,  men  refererede  med  en 
kjedsommelig  og  unødvendig  Udførlighed  og  næppe  valgte  med 
videnskabelig  Upartiskhed  —  imødegaar  Forf.  (S.  20 — 37  og  46 — 47, 
se  navnlig  Oversigten  S.  35 — 36)  den  Lære,  at 'Forudsætningen  er 
en    Viljesbegrænsning').     Hovedargumentationen    er  følgende :     En 


*)  Hagerup  i  Norsk  Retstidende  1885,  S.  245  ff.,  Jul.  Lassen  Uge- 
skrift for  Retsvæsen  1889,  S.  1  ff. 

')  8e  navnlig  fra  nyere  Tid  Archiv  f.  civ.  Praxis  Bd.  78  S.  198,  I  sin 
Fremstilling  af  Windscheids  Theori  (S.  1—8)  betoner  Forf.  ubeføjet, 
at  den  ved  Forudsætningen  givne  Viljesbegrænsning  nødvendigvis 
maa  være  en  cvilkaarlig>. 

•)  Efter  min  Opfattelse,  se  nedenf.  S.  9  Note  3  er  den  relevante  Forud- 
sætning ikke  just  en  Viljesbegrænsning,  men  en  Begrænsning  i  V^iljee- 
erklæringen  ;  ved  denne  Nuance  giver  Forf.s  Udviklinger  mig  imid- 
lertid ingen  særlig  Anledning  til  at  dvæle. 
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Undersøgelse  af  de  meddelte  Fomdsætningstilfælde  viser,  at  det  er 
nmnligt  at  paavise  et  bestemt  Eesultat  som  villet  af  Løiftegiveren 
for  det  Tilfælde,  at  rorudsætningen  brister.  Forsøger  man  hypo- 
thetisk  at  fastsætte,  hvad  Farterne  vilde  have  vedtaget,  dersom 
G-lippelsen  af  det  Forudsatte  var  kommet  paa  Tale,  vil  det  ofte 
vise  sig,  at  intet  Svar  kan  findes,  idet  flere  Muligheder  frembyde 
sig  som  lige  sandsynlige.  Og  selv  om  en  Ordning  fremtræder  som 
den,  der  sandsynligst  vilde  være  bleven  valgt,  vilde  Anerkj endelsen 
af  denne  Ordning  som  Virkning  af  det  Forudsattes  Bristen  ofte 
virke  uretfærdigt,  idet  —  jeg  anfører  her  Forf.s  egne  Ord  S.  35 
jfr.  36  og  23,  fordi  hans  Mening  maaske  ikke  er  mig  ganske  klar 
—  cParteme  ofte  i  Tilfælde  af  en  udtrykkelig  Omtale  af  Mulig- 
heden for  Forudsætningens  Glippelse  vilde  have  handlet  fuldstæn- 
dig anderledes  end  sket».  Det  antages  ifølge  denne  Argumentation 
«nødvendigt  helt  at  opgive  Theorien  om  Forudsætningen  som  en 
Viljesbegrænsning»  (S.  37).  I  Stedet  for  denne  Theori  sættes  (S. 
38 — 46)  følgende:  Naar  Løftegiveren  har  bygget  sin  Vilje  paa 
en  Forudsætning,  og  denne  svigter,  er  Viljens  Grundlas:  borte. 
Viljen  fører  da  en  rodløs  Existens,  lider  i  sin  Oprindelse  af  en 
Ufuldkommenhed.  Svigter  Grundlaget,  bliver  den  ufornuftig,  unyt- 
tig eller  endog  skadelig,  naar  den  opretholdes.  Derfor  maa  den 
i  saa  Fald  tilsidesættes.  Forudsætningens  Bristen  bliver  saaledes 
en  Ugyldighedsgrund.  Den  afhændede  Ting  maa  kunne  vindiceres, 
og  er  den  igjen  afhændet  eller  forbrugt,  maa  Modtageren  erstatte 
dens  Værdi.  Efter  denne  Theori  kommer  det  omtvistede  Spørgs- 
maal,  om  Forudsætningens  Glippelse  virker  som  Ugyldighedsgrund 
elier  alene  afføder  et  obligatorisk  Krav,  samt  om,  hvorledes  dette 
Kravs  Indhold  skal  bestemmes,  slet  ikke  frem  (S.  43).  Saa 
vidt  Forf. 

I  den  gjengivne  Argumentation  indeholdes  nu  utvivlsomt  meget 
!Rigtigt.  Ubestrideligt  er  det,  at  Løftegiveren  ikke  har  fattet  (til- 
kjendegivet)  nogen  Beslutning  for  Ordningen  i  Tilfælde  af  det  For- 
udsattes Bristen;  det  Ejendommelige  ved  Forudsætningstilfældene 
er,  som  Forf.  selv  fremhæver,  jo  netop,  at  Løftegiveren  er  gaaet 
ud  fra  det  Forudsatte  som  givet  og  altsaa  ikke  har  haft  dets 
Bristen  for  Øje.  Men  end  ikke  overfor  Windscheid  var  det  nød- 
vendigt at  fremhæve  dette.  Den  Parternes  «sande  Vilje»,  der 
efter  W.s  Anskuelse  bestemmer  Virkningen  af  det  Forudsattes 
Bristen,  er  ikke,  som  Forf .  (S.  23  og  37  Note  37)  gjør  gjældende, 
af  W.  opfattet  som  mere  end  en  hypothetisk  ^).  Rigtigt  er  det 
fremdeles,  at  det  langt  fra  i  alle  Tilfælde,  hvor  Forudsætningen 
maa  erkjendes  for  relevant,  af  Løftet  og  de  Omstændigheder,  hvor- 
under det  er  afgivet,  kan  erkjendes,  hvad  Parterne  vilde  have 
besluttet  sig  til,  dersom  Forudsætningen  var  kommen  paa  Tale. 
Og  hermed  er  Dommen  fældet  over  enhver  Theori,  der  uden  særlig 


»)    Se  fra  nyere  Tid  f.  Ex.  Archlv  f.  civ.  Praxis  Bd.  78,  S.  166. 
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Hjemmel  .bestemmer  den  typiske  Virkning  af  Forudsætningens 
Bristen  Bom  det  Resultat,  der  kan  udfindes  at  være  det,  som 
Parterne  vilde  have  villet,  dersom  Forudsætningen  var  kommen 
paa  Tale. 

Hvorvidt  den  Windscheiske  Theori  falder  for  denne  Dom, 
skal  jeg  ikke  her  undersøge.  Besvarelsen  vilde  forudsætte  en 
dybtgaaende  Kildeundersøgelse,  som  Forf.  slet  ikke  optager,  og 
hans  forsaavidt  ubegrundede  Vurdering  af  denne  Del  af  den  Wind- 
scheidske  Læres  Forhold  til  den  positive  Romerret  (S.  4  og  274 
fip.)  skal  jeg  derfor  ganske  lade  ligge. 

Givet  er  det,  at  den  af  mig  i  Tilslutning  til  Aagesen^)  op- 
stillede Theori  ikke  rammes  af  Forf.s  Argumentation.  Efter  denne, 
se  min  Haandbog  S.  79 — 80,  er  Granden  til  den  retlige  Virkning 
af  det  Forudsattes  Bristen  den,  «at  der  ikke  for  Løftemodtageren 
fremgaar  mere  som  Løftegiverens  Vilje,  end  at  denne  vil  under 
Forudsætning  af  en  vis  Kjendsgjernings  Tilstedeværelse  eller  Ind- 
trædelse, og  alene  det,  der  af  Løftemodtageren  med  Føje  kan  an- 
tages for  villet  af  Løftegiveren,  bliver  Førstnævntes  Ret».  Og  den 
typiske  Virkning  af  det  Forudsattes  Bristen  er  efter  Aagesens  og 
min  Theori,  se  Haandb.,  S.  80  og  82,  at  Retshandelen  er  «ugyl- 
dig» *).  Naar  Forf.  paa  flere  Steder  (navnlig  S.  6 — 7  og  S.  42 
Note  9)  giver  det  Udseende  af,  at  min  Anskuelse  i  disse  Hen- 
seender staar  som  Windscheids,  maa  jeg  simpelthen  afvise  hans 
Udtalelser  som  urigtige  Gjengivelser  af  min  Lære.  Sammenholdes 
nu  den  af  Aagesen  og  mig  angivne  Lære  om  Granden  til,  at  det 
Forudsattes  Bristen  maa  have  Retsvirkning  og  om  denne  Rets- 
virknings typiske  Beskaffenhed  med  Forf.s  Udtalelser  om  disse 
Punkter,  vil  det  ses,  at  der  i  Virkeligheden  ikke  foreligger  nogen 
reel  Divergens.  I  den  hidtil  gjengivne  Del  af  Forf.s  Udviklinger 
foreligger  der  kun  forsaavidt  en  Afvigelse  fra  det  i  dansk  Rets- 
literatur  almindeligt  antagne,  som  Forf.  (S.  6,  21,43,  75)  hævder, 
at  den  typiske  Retsvirkning  af  det  Forudsattes  Bristen  (Ugyldighed, 
Vindikation,  Erstatning)  er  den  altid  indtrædende,  og  bebrejder 
den  almindelige  Theori,  at  denne  giver  Parternes  h3^othetiske  Vilje 
Indflydelse  paa  Retsstillingen.  Om  Forf.  mener,  at  det  aldrig  med 
Sikkerhed  kan  udfindes,  hvad  Parterne  vilde  have  villet,  dersom 
det  Forudsattes  Bristen  var  kommet  paa  Tale,  eller  om  han  kan 
mener,  at  en  saadan  hypothetisk  Vilje  ofte  ikke  kan  udfindes,  er 
efter  hans  skiftende  Udtalelser  herom  ikke  klart.  I  hvert  Fald  er 
denne  sidste  Opfattelse  den  rette.  Og  jeg  kan  ikke  med  Forf.  (S. 
38  Note  5)  erkjende,  at  der  skulde  kræves  «særegen  Hjemmel» 
i  Lovgivningen  for  at  bygge  Retsvirkninger  paa  en  saadan  med 
Sikkerhed  udfunden  hypothetisk  Vilje;  tvertimod  kræve  de  aner- 
kjendte  Grandsætninger  for  Retshandlers  Virkninger,  at  en  saadan 


')    Indledning  til  den  danske  Formueret,  S.  602  ff. 

*)    Se  derimod  Hagerup  dette  Tidsskrift  VII,  S.  63—64. 
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Vilje  tages  i  Betragtning.  Man  vil  f.  Ex.  ikke  tage  i  Betænkning, 
at  anerkjende,  at  den  almindelige  Regel  om  Kjøberens  Adgang  til 
helt  at  hæve  Handelen  paa  Grund  af  visse  Kvantitetsmangler  ved 
det  kjøbte  kan  komme  til  at  vige  paa  Gnind  af  Tilkjende- 
givelser  fra  hans  Side  under  Kontraktens  Indgaaelse,  der  vise,  at 
han  vilde  have  kjøbt  Partiet  (for  en  forholdsmæssig  mindre  Pris), 
selv  om  han  havde  vidst,  at  det  kun  havde  den  ringere  Kvantitet. 
Og  slige  Tilkjendegivelser  kunne  meget  vel  foreligge,  skjønt  Kjø- 
beren  ved  Handelens  Afslutning  slet  ikke  tvivler  om,  at  Partiet 
har  den  større  Kvantitet.  Men  det  er  naturligvis  ikke  ubetinget 
den  hypothetiske  Vilje  overfor  den  ved  Kontraktens  Indgaaelse 
foreliggende  Situation,  der  bliver  at  lægge  til  Grund  for  Retsvirk- 
ningen ;  er  der  senere  indtraadt  relevante  Forandringer  i  Situa- 
tionen (dette  med  Hensyn  til  de  ovf.  S.  287  gjengi vne  Udtalelser  af 
Förf.  S.  36,  36,  23),  bliver  det  at  undersøge,  om  der  med  Sik- 
kerhed kan  udfindes  en  hypothetisk  Vilje  for  den  forandrede  Situa- 
tion. I  saa  Fald  maa  denne  tages  i  Betragtning,  i  modsat  Fald 
indtræder  den  typiske  Retsvirkning.  Dette  vides  ikke  at  være 
bestridt  ^),  og  Forf.  har  forsaavidt  her,  som  paa  flere  andre  Steder, 
unødigt  skabt  sig  selv  et  Modsigelsesobjekt.  Paa  det  Punkt,  hvor 
Forf.  skiller  sig  fra  det  hidtil  Antagne,  maa  jeg  saaledes  fastholde 
dettes  Rigtighed.  Og  de  Grunde,  som  tale  herfor,  maa,  dersom  de 
ere  rigtige,  være  afgjørende  ogsaa  overfor  Forf.s  Rodløshedstheori. 
Fremdeles  er  der  ligemeget  eller  ligelidt  efter  begge  Theorier  Plads 
for  den  Mulighed,  at  Lo vgivningsgrund sætninger  kunne  indskrænke 
den  af  Principet  følgende  Vindikationsret  til  en  Fordringsret  og 
modificere  dennes  Indholji,  men  jeg  er  ganske  vist  med  Forf.  enig 
i,  at  saadanne  Grundsætninger  ikke  forefindes  i  dansk  Ret  for 
Æmnet  i  Almndelighed. 

Det  viser  sig  saaledes,  at  der,  trods  Forf.s  megen  Polemik, 
ikke  er  nogen  reel  Forskjel  imellem  hans  og  den  hidtil  i  dansk 
Retsliteratur  antagne  Anskuelse  om  Forudsætningens  almindelige 
Karakter  som  bestemmmende  for  Retsvirkningerne  af 
dens  Bristen.  Hvad  man  hidtil  har  kaldt  Viljesbegrænsning 
(Windscheid)  eller  Begrænsning  i  Viljeserklæringen,  kalder  Forf. 
Rodløshed,  men  den  typiske  Virkning  af  Forudsætningens  Bristen 
er  efter  begge  Forudsætninger  nøjagtigt  den  samme.  Der  foreligger 
forsaavidt  kun  en  Strid  om  Ord,  en  Marsche  paa  Stedet.  At 
Betegnelsen  Viljesbegrænsning  skulde  være  sprogligt  urigtig,  kan 
ikke  erkjendes:  den  til  et  vist  Formaal  knyttede  og  af  dettes 
Realisation  afhængige  Vilje  har  en  Begrænsning,  som  ikke  fore- 
kommer hos  den  Vilje  af  iøvrigt  samme  Indhold,  der  ikke  saaledes 
er  knyttet  til  dette  Formaal  (se  ogsaa  Forf.  S.  47).  Grund  til  at 
foretrække  den  hidtil  almindelige  Udtryksmaade  finder  jeg  deri,  at 
Regelen  om  Virkningen  af  Forudsætningens  Bristen  herved  bringes 


*)   Jfr.  f.  Ex.  min  Haandbog  §  46  III. 
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ind  under  den  almindeligt  anerkj endte  Retsregel,  at  en  Retshandel 
ikke  \'irker  udover  sit  (viljesbes temte  eller  lovbestemte)  Indhold, 
hvorimod  Sætningen  om  den  rodløse  Viljes  Ugyldighed  i  alt  Fald 
ikke  uden  nærmere  Forklaring  kan  glæde  sig  ved  en  almindelig 
Anerkj  endelse.  Skal  der  frakjendes  Forudsætningen  Karakteren 
af  en  Vil  jesbegrænsning  (Begrænsning  af  Viljeserklæringen),  maa 
dette  begrundes  ved  Forf.s  Undersøgelse  om  Betingelserne  for 
Forudsætningens  Relevans;  ved  den  hidtil  omtalte  Del  af  hans 
Argumentation  er  det  ikke  begrundet. 


m. 

Betingelserne  for  Forudsætningens  Relevans.  I 
denne  Henseende  forkaster  Forf.  (S.  46 — 48)  den  almindelige  Lære, 
at  Forudsætningen  er  relevant,  naar  den  er  kjendelig  for  Løfte- 
modtageren som  Viljesbegréensning.  Efter  hans  Opfattelse  er  «det 
eneste  sjælelige  Spørgsmaal,  som  vil  foreligge,  dette,  om  Rets- 
handelen er  indgaaet  under  en  Forudsætning,  eller  ikke,  men  naar 
dette  Spørgsmaal  er  klaret,  beror  det  udelukkende  paa  den  objek- 
tive Ret,  om  Forudsætningen  er  relevant»  (S.  42).  Viljen  har  — 
bemærkes  det  —  som  saadan  i  og  for  sig  ikke  Krav  paa  at 
respekteres.  Hvad  der  giver  den  Berettigelse  og  Værdi,  er  Be- 
skaffenheden af  det  Formaal,  den  forfølger.  Men  forskjellige  re^ 
lige  Hensyn  forbyde  dog  i  al  Almindelighed  at  stille  Viljens 
Retskraft  i  Afhængighed  af  dens  Formaals  Fy Idestgj øreise.  De 
Grunde,  som  udelukke,  at  Forudsætningen  i  al  Almindelighed  kan 
være  relevant,  ere  navnlig  Formaalets  Brist  paa  Præcision,  dets 
rent  personlige  Karakter  samt  dets  Afhængighed  af  Løftetageren 
fremmede  Forhold.  Kan  man  paavise  Formaal,  som  ikke  lide 
under  disse  Svagheder,  vil  man  derimod  kunne  erkjende  Forud- 
sætningen for  relevant  (S.  49 — 52).  Fordi  man  saaledes  lægger 
Vægten  paa  manglende  Re  t  s  grund  eller  Formaal,  bør  dog 
Terminologien  «Forudsætning»  ikke  opgives  (S.  59 — 62).  I  Hen- 
seende til  Spørgsmaalet,  om  Forudsætningens  Relevans  er  betinget 
af,  at  den  er  kjendelig  for  Løftemodtageren,  erkj ender  Forf.,  at 
dette  fra  hans  Standpunkt  kan  være  noget  tvivlsomt  —  Mandlen 
ved  Viljen  er  tilstede,  hvad  enten  Forudsætningen  er  kjendelig 
eller  ikke  —  men  han  kommer  dog  til  den  bekræftende  Besvarelse  *) 


')  o:  forsaavidt  den  kjendelige  Forudsætning  (Formaal)  er  mindre  byrde- 
fuld for  Modtageren  end  den  virkelige  Forudsætning  (Formaal).  Dette 
vil  sige,  at  Forf.  besvarer  det  Spørgsmaal.  som  man  i  Almindelighed 
tænker  paa,  naar  der  tales  om  Forudsætningens  Kj endelighed  som 
Betingelse  for  Relevans,  bekræftende  ligesom  den  almindelige  An- 
skuelse. Derimod  antager  Forf.  S.  64,  at  naar  den  virkelige  Forud- 
sætning er  gunstigere  for  .Modtageren  end  den  kjendelige,  kan  Mod- 
tageren fastholde  Retshandelen  i  Overensstemmelse  med  den  virkelige 
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(S.  63 — 64).     Förf.    indskrænker  sig    imidlertid  ikke  til  disse  An- 
tydninger. 

Han  forsøger  at  give  —  og  heri  ligger  en  Hovedfortjeneste 
ved  hans  Arbeide  —  en  nærmere  Fortegnelse  over  relevante  For- 
udsætninger. I  denne  Henseende  opstilles  en  Gruppedeling  (se 
Oversigten  S.  267 — 268),  der  dog  ikke  gjør  Fordring  paa  at  være 
udtømmende.  Som  Gruppe  A.  nævnes  de  af  Len  el  fremhævede 
økonomiske  Formaal  (Vederlagsformaalene,  Løftets  materielle  Hets- 
grund,  caiisa).  Disse  afgive  de  vigtigste  og  sikreste  Exempler  paa 
relevante  Forudsætninger  (S.  52 — 54).  Dette  oplyses  gjennem  den- 
tidligere  omtalte  udførlige  Fremstilling  af  Kjøb  og  Salg  og  condic- 
Ho  indébiti.  Som  Gruppe  B.  af  bristende  Forudsætninger  om- 
handles udførligt  Modtagerens  Forefindeise  af  Mangler  ved  Ydelsen 
(S.  236 — 244);  her  kan  vel  ikke  i  «amme  Almindelighed  som 
under  Gruppen  A.  opstilles,  at  Forudsætningen  er  relevant,  men 
ofte  vil  den  være  det.  Resultaterne  bliver  i  det  Væsentlige  de 
almindeligt  anerkjendte.  Som  Gruppe  C.  opføres  (S.  244 — 247) 
Yderens  Opdagelse  af  værdiforhøjende  Egenskaber;  her  ville  de 
samme  Hensyn  som  under  Gruppen  B.  i  forhøjet  Grad  og  til- 
lige visse  andre  Hensyn  føre  til,  at  der  maa  brydes  med 
Vederlagsgrundsætningen.  Endelig  omtales  under  Gruppen  D.  (S. 
247 — 263)  Forudsætninger  vedrørende  andre  Forhold,  som  indirekte 
virke  tilbage  paa  Retshandelens  Fordele  og  Byrder.  Her  maa 
ifølge  objektive  Hensyn  de  relevante  Forudsætninger  synke  ned 
til  et  Mindretal  eller  rene  Undtagelser.  En  særlig  Stilling  ind- 
tage efter  Forf.s  Anskuelse  Gaver  og  andre  ensidige  Opofrelser, 
saasom  efter  Omstændighederne  Kaution  og  bindende  Godkjendelse. 
Ved  disse  Retshandler  komme  visse  Forudsætninger  i  Betragtning, 
som    ellers    maa    tilsidesættes    (S.    262    Note   24).      Undersøgelsen 


Forudsætning.  Naar  f.  Ex.  Noget,  der  er  ment  som  Gave,  modtages 
som  Laan,  kan  Ydelsen  fastholdes  som  Gave.  Denne  Opfattelse 
anser  jeg  for  urigtig,  idet  den  bryder  med  den  Grundsætning,  at 
Viljen  for  at  have  Retsvirkninger  skal  være  lagt  for  Dagen.  Man 
tænke  sig  f.  Ex.  følgende:  A.,  der  agter  at  lade  B..  som  søger  Lej- 
lighed i  hans  Hus,  men  endnu  ikke  har  lejet,  bo  gratis,  iværksætter 
dette  Formaal  saaledes,  at  han  indfinder  sig  hos  B.  med  en  skriftlig 
I^ejekontrakt  paa  almindelige  Vilkaar  for  inden  Kontraktsafslutningen 
og  Underskriften  at  meddele  B.,  at  Kontraktens  Bestemmelser  om 
Lejeafgift  kun  ere  indførte  pro  forma.  Han  undlader  v^d  en  Fejl- 
tagelse at  meddele  B.  sin  Hensigt,  og  denne  underskriver  Kontrakten 
med  fuld  Vilje  til  at  betale  Lejeafgiften  og  uden  Anelse  om  A  s 
Giverhensigt.  Senere  paa  et  Tidspunkt,  da  A.  glæder  sig  over  sin 
Forglemmelse  og  ønsker  Vederlaget,  faar  B.  tilfældigt  Kundskab  om 
Sammenhængen.  A.  indrømmer  dens  Rigtigbed,  men  fastholder  Kon- 
trakten som  indgaaet.  Efter  Forf.s  Anskuelse  skal  B  have  Het  til 
at  bo  lejefrit  Hvorfor  saa  ikke  antage,  at  en  definitivt  paatænkt, 
men  af  en  Fejltagelse  ikke  iværksat  Eftergivelse  maa  være  retsvir- 
kende?  Saavel  den  her  omtalte  og  bestridte  Udtalelse  som  Forf.s 
(rigtige)  Bemærkninger  ^S.  66—66)  ere  imidlertid  uden  videre  Be- 
tydning for  hans  Opfattelse  af  den  relevante  Forudsætnings  Begreb. 
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herom  (S.  66 — 75)  gaar  bl.  a.  ud  paa,  at  Forudsætningerne  ved 
Gaver  uden  Hensyn  til  deres  øvrige  Beskaffenhed  ere  relevante, 
naar  de  vedrøre  skarpt  præciserede  Kjendsgjerninger,  hvis  Tilstede- 
værelse er  afgjørende  for  den  af  Giveren  attraaede  Tilfredsstillelse 
og  egne  sig  til  at  konstateres  under  Rettergang.     Saavidt  Forf. 

Hvori  afviger  nu  Forf.s  Bestemmelse  af  Forudsætningens  Re- 
levans fra  det  hidtil  herom  Antagne?  Divergensen  er  ikke  saa 
stor,  som  Forf.  antager,  men  dog  ret  betydelig.  Efter  Fremstil- 
lingen i  min  Haandbog,  mod  hvilken  Forf.  særligt  retter  sin  Pole- 
mik, men  hvis  Rigtighed  jeg  maa  fastholde,  stiller  Sagen  sig  saa- 
ledes:  Forudsætningen  er  relevant,  naar  den  er  kj  endelig  for 
Løftemodtageren  som  Bestemmelsesgrund  og  Viljesbegrænsning'). 
Denne  Kjendelighed  foreligger  efter  min  Fremstilling  i  to  Hoved- 
grupper ai  Tilfælde.  Dels  er  Forudsætningen  k j endelig  som  Viljes- 
begrænsning,  og  altsaa  relevant,  naar  det  ifølge  individuel  Fortolk- 
ning af  Løftet  under  Henblik  paa  de  Omstændigheder,  hvorunder 
det  afgives,  maatte  være  kjendeligt  for  Løftemodtageren,  at  Forud- 
sætningen var  Løftegiverens  Bestemmelsesgrund,  o  g  a  t  Løftegiveren 
paa  Forespørgsel,  om  det  Var  hans  Vilje  at  være  bunden  trods 
det  Forudsattes  Svigten,  vilde  have  svaret  nej.  For'  Kortheds 
Skyld  og  uden  at  tilsigte  at  slaa  et  Systemudtryk  fast,  vil  jeg  i 
det  Følgende  betegne  denne  Gruppe  af  relevante  Forudsætninger 
som.  den  individuelle  Forudsætning.  Endvidere  er 
Forudsætningen  relevant  i  mangfoldige  Tilfælde,  uden  at  Løftet 
tilkjendegiver  noget  særligt  om,  at  det  Forudsatte  var  Bestem- 
melsesgrund og  Viljesbegrænsning,  nemlig  ifølge  Sætningen  om 
naturalia  negotii  (se  min  Haandbog  S.  84 — 87,  hvor  en  enkelt 
Anvendelse  af  denne  Sætning  nemlig  Vederlagsgriindsætningen 
fremhæves,  og  S.  587 — 588).  Den  relevante  Forudsætning  udfindes 
her  ikke  ved  individuel  Fortolkning  men  ved  Afvej  else  af  objektive 
Retshensyn,  ved  abstrakt  Fortolkning  eller  Typefortolkning.  Jeg 
kalder  denne  Gruppe  af  Forudsætninger  den  objektive  Forud- 
sætning. Der  foreligger  saaledes  efter  min  Opfattelse  indenfor 
Forudsætningsbegrebet  en  Dualisme,  og  muligvis  kunde  Noget 
anføres  for  ikke  at  samle  de  to  Begreber  under  en  Fællesbeteg- 
nelse, men  at  indski-ænke  Betegnelsen  Forudsætning  til  den  indi- 
viduelle Forudsætning  og  for  den  objektive  Forudsætnings  Vedkom- 
mende at  tale  om  Ugyldighed  paa  Grund  af  manglende  Retsgrund 
(causa),  -Jeg  har  imidlertid  anset  det  for  rettest  at  samle  begge 
Begreber  under  ét.  I  begge  Grupper  er  den  typiske  Virkning  af 
det  Forudsattes  Svigten  den  samme.  Og  forskjellige  Retshensyn 
tale  efter  min  Opfattelse  for  at  formulere  de  deklaratoriske  Rets- 
regler om  Retshandelens  naturalia  negotii  som  Forskrifter  om, 
hvorledes  Løftet    i    Mangel    af    modstaaende   Viljestilkjendegivelse 


*)   Min    Haandbojr  S.    79—80.     Saaledes,  som  bemærket,  ogsaa  Wind 
sch  eid,  se  ovf.  S.  286  Note  2. 
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bør  opfattes*),  se  min  Haandbog,  S.  247—248.  Gjennem  denne 
Formulering  betones  det,  hvad  der  nok  i  nyere  Tider  er  nogen 
Tilbøjelighed  til  at  overse,  at  de  Sætninger,  der  for  visse  Rets- 
typer  (Kjøb,  Leje  o.  s.  v.)  opstilles  som  naturalia,  i  Virkeligheden 
ikke  have  noget  fast  Anvendelsesomraade  —  enhver  Retstype  er 
en  mere  eller  mindre  vilkaarlig  Abstraktion  og  foreligger  aldrig 
som  saadan  til  konkret  Bedømmelse  —  men  i  det  uendelige  maa 
variere  efter  den  enkelte  Retshandels  Viljestilkjendegivelse.  Særligt 
paa  Forudsætningsomraadet  er  denne  Betoning  af  Vigtighed  —  og 
paa  den  anden  Side  Opstillelsen  af  en  særlig  objektiv  Causa-.Lære 
mislig*)  —  fordi  Løftegiveren  efter  dansk  Ret  kan  gjøre  sit  Løftes 
Gyldighed  uafhængig  af  nogen  objektiv  causa  (jfr.  Forf.s  noget 
skruede  Udtalelser  herom  S.  55 — 58).  Men  naar  Retssætningen 
om  naturalia  negotii  formuleres  som  af  mig  forsvaret,  giver  En- 
heden af  den  relevante  Forudsætnings  Begreb  sig  af  sig  selv. 
Forudsætningen  er  relevant,  naar  den  af  Løftemodtageren  ifølge 
individuel  eller  abstrakt  Fortolkning  af  Løftet  bør  opfattes  som  en 
Viljesbegrænsning  hos  Løftegiveren*). 

Divergenserne  mellem  Forf.s  Lære  og  det  hidtil  antagne  ere 
altsaa  ingenlunde  saa  store,  som  han  mener.  At  der  gives  Forud- 
sætninger, hvis  Relevans  bestemmes  ved  objektive  Retshens}^),  er 
ikke,  som  han  mener  (f.  Ex.  S.  88,  169—171,  229,  279  ff.), 
noget  ved  hans  Haand  i  dansk  Retsliteratur  indført  Nyt.  At 
Forf.  har  kunnet  mene  dette,  er  saameget  mærkeligere,  som  mine 
Udtalelser  i  denne  Retning  ingenlunde  gik  ud  paa  at  sige  noget 
N3rt.      Allerede   Aagesen,    der  saavidt  vides,   er  den  første,  som 


^)  At  dette  er  noget  ganske  Andet  end  at  paastaa,  at  naturalia  negotii 
bestemmes  ved  Parternes  formodede  Vilje,  finder  jeg  det  overfor 
Forf.s  Udtalelser  S.  88,  Note  16,  230  E.  279,  291,  ikke  ufornødent  at 
bemærke. 

*)  Karakteristisk  i  denne  Henseende  er  det,  at  Forf.  S.  49  og  167  Note 
2  afgjør  det  første  af  ham  (S.  8)  refererede  Forudsætningstilfælde 
urigtigt.  Forholdet  var  det,  at  en  Mand,  der  havde  lejet  med  Op- 
sigelse kun  til  St.  Hansdag,  afgik  ved  Døden  i  Juli  Maaned  paa  et 
Tidspunkt,  da  Opsigelsestiden  var  oversiddet,  og  da  han  allerede 
ifølge  Kontrakten  havde  betalt  Leje  for  Tiden  til  1  Januar.  .  Enkens 
Repræsentanter  opnaaede  derefter  —  under  Forhandlinger,  der  fomd- 
sæites  at  være  ganske  neutrale  med  Hensyn  til  Spørgsmaalet,  om  den 
for  Tiden  fra  Oktober  Flyttedag  til  Januar  erlagte  L^je  skulde  betales 
tilbage  af  Ejeren  eller  ikke  —  Tilladelse  til  at  flytte  ved  Oktober 
Flyttedag.  Forf.  antager,  at  Enken  kunde  forlange  Lejen  for  det  Tids- 
rum, i'  hvilket  hun  ikke  beholdt  Lejligheden,  tilbage,  fordi  «Lejeren 
ikke  er  pligtig  at  yde  Leje  for  længere  Tid  end  Brugen  vedvarer». 
For  mig  stiller  Sagen  sig  ganske  utvivlsom  saaledes,  at  Enken  ikke 
kan  forlange  noget  tilbage.  Efter  individuel  Fortolkning  af  Leje- 
kontrakten tilkommer  der  hende  ingen  Tilbagesøgningsret.  og  efter 
Sætningen  om  naturalia  negotii  heller  ikke,  da  hun  selv  var  Skyld  i, 
at  hun  ikke  har  erholdt  sin  causa. 

*)  Det  vil  saaledes  efter  min  Opfattelse  ikke  just  være  korrekt  at  op- 
fatte Forudsætningen  som  en  Viljesbegrænsning,  se  iøvrigt  ogsaa  min 
Haandbog  §  18,  Note  4,  jfr.  ovfr.  S.  286,  Note  3. 

Tidsskrift  for  Retevldenskab.    1894.  20 
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indførte  Forudsætningslæren  i  dansk  Literatnr,  hævder  i  sine  Fore- 
læsninger over  den  romerske  Privatret^),  der  ikke  kunne  være 
Forf.  ubekjendte,  med  Styrke,  at  Forudsætningens  Relevans  væsent- 
ligt bestemmes  ved  objektive  Kriterier.  Og  jeg  har  aldrig  tvivlet 
paa,  at  ogsaa  Windscheid  i  Virkeligheden  mener,  at  Regelen 
om  naturalia  negotii  ogsaa  gj  ælder  paa  Forudsætningsomraadet,  en 
Sætning,  som  han  ifølge  hans  Opfattelse  af  denne  Regel  vel  kunde 
finde  det  ufornødent  at  fremhæve.  Hvor  uforstaaende  Forf.  er 
overfor  dette  vigtige  Punkt  i  Forudsætningslæren :  Forudsætnings- 
begrebets  Dualisme,  viser  sig  særligt  deri,  at  han  (S.  282,  Note 
5)  opfatter  min  Udtalelse  om,  at  en  Forudsætnings  Relevans  ogsaa 
kan  bestemmes  ved  objektive  Retshensyn,  som  en  «Frontforandring»,, 
hvorved  andre  Udtalelser  hos  mig  «ændres»  (se  ogsaa  Udtalelser 
hos  Forf.  S.  83,  Note  8,  hvor  han  tillige  overser  mine  Bemærk- 
ninger i  Haandbogen  S.  80,  Note  4).  Forf.  kunde  have  sparet 
sig  megen  Argumentation  og  vilde  utvivlsomt  have  udrettet  mere, 
om  han  ikke  havde  overset  det  omtalte  Punkt. 

Det  Nje  i  Forf.s  Lære  er,  at  han  ifølge  sit  Program 
(S.  42,  citeret  ovfr.  S.  291)  stryger  den  ene  Gruppe  af  de  rele- 
vante Forudsætninger,  den  individuelle  Forudsætning.  Men 
herved  er  dog  atter  at  erindre,  at  han  ingenlunde  følger  sit 
Program,  men  ledet  af  sin  naturlige  Retsfølelse  gjør  betydelige 
Afvigelser  fra  dette,  hvad  han  forresten  selv  ikke  synes  at  have 
bemærket.  Programmet  gik,  som  det  vil  erindres,  ud  paa,  at  det 
eneste  sjælelige  Problem,  som  vil  foreligge,  er  dette,  om  Rets- 
handelen er  indgaaet  under  en  Forudsætning  eller  ikke,  og  at  det, 
naar  dette  Spørgsmaal  er  klaret,  udelukkende  beror  paa  den  objek- 
tive Ret,  om  Forudsætningen  er  relevant.  «Sjælelige  Spørgsmaal» 
betyde  i  denne  Forbindelse  Spørgsmaalet  om  Løftegiverens  Viljes- 
momenter  (individuel  Fortolkning).  Men  desuagtet  lader  Forfatteren 
paa  mangfoldige  Punkter  en  individuel  Fortolkning  af  Kontrakten, 
der  gaar  ud  paa  at  udfinde  noget  Andet,  end  dette,  om  Retshan- 
delen er  indgaaet  under  den  paagjældende  Forudsætning,  være 
afgjørende  for  Forudsætningens  Relevans,  se  f.  Ex  S.  93  «Ude- 
lukkelse af  Afhængigheden,  saavelsom  vistnok  ogsaa  en  Sk j ær- 
pelse  af  Afhængigheden*)  kan  være  en  Følge  af  særskilte 
Vedtagelser,  men  hvorvidt  en  stiltiende  Vedtagelse  fore- 
ligger er  naturligvis  altid  et  faktisk  Spørgsmaal,  som  maa  bero  paa 
en  konkret  sjælelig  og  ikke  paa  en  abstrakt  retlig  Under- 
søgelse», jfr.  i  samme  Retning  S.  188  og  78.  Som  et  andet 
vigtigt  Exempel  paa  afgjørende  Brud  med  Programmet  kan  det 
nævnes,  at  Forf.  S.  242  i  Læren  om  Mangler  ved  Ydelsen  lægger 
Vægt  paa,  om  den  paagjældende  Egenskab  «maa  anses  for  at 
have  øvet  en   bestemmmende   Indflydelse  paa  Retshandelens 


^)   I  S.  294—295,    se  ojrsaa  Indledning  til  den  danske  Formueret,  S.  602. 
•j   Denne  og  følgende  Udhævelser  er  af  mig. 
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Indgaaelse:»,    se    i  samme  Retning  S.  201.     Og  særligt  fremhæves  i 

det  angaaende  ensidige  Opofrelser  (S.  70  smh.  m.  S.  262  Note  24),  ! 

at  visse  Fomdsætninger,  som  ellers  ikke  kunne  komme  i  Betragt- 
ning, ere  .relevante,  naar  deres  Indtræden  «erafgjørendefor  ' 
den  af  Giveren  attraaede  Tilfredsstillelse».  I 
I  Virkeligheden  stryger  Forf.  altsaa  ikke  hele  den  Gruppe,  i 
af  Forudsætninger,  der  ovf.  S.  293  ere  betegnede  som  de  indivi- 
duelle. Nogle  saadanne  erkjendes  for  relevante.  Hvorfor  anerkjen- 
des  disse  Undtagelser,  og  hvor  skal  da  Grænsen  sættes?  Dette 
Spørgsmaal  har  Forf.  ikke  besvaret;  hans  Fremstilling  gaar  ikke 
ud  paa  at  være  udtømmende,  og  han  har,  som  bemærket,  ikke 
selv  indset,  at  han  overhovedet  lader  individuelle  Hensyn  være  af- 
gjørende,  har  altsaa  forsaavidt  ikke  havt  Opfordring  til  at  angive 
Grænsebestemmelsen.  Det  er  under  disse  Omstændigheder  noget 
vanskeligt  at  angive  Exempler,  hvor  Forudsætningen  efter  Forf.s 
Anskuelse  er  irrelevant,  medens  den  efter  Windscheid  og  de  skan- 
dinaviske Nuanceringer  af  W  s  Lære  er  relevant.  Er  det  end 
klart,  at  den  individuelle  Forudsætning  efter  Forf  s  Anskuelse  som 
almindelig  Regel  er  irrelevant,  løber  man  dog  ved  at  forsøge  at 
angive  Exempler,  som  kunne  udvise,  at  Forf.s  relevante  Forudsæt- 
ningsbegreb  er  snævrere  end  den  materielle  Retfærdighed  kræver 
det,  den  Fare,  at  det  netop  kunde  falde  ind  under  en  af  de  Und- 
tagelser i  Favør  af  Relevans,  som  Forf.  vil  anerkjende  men  ikke 
har  omtalt.  Kun  i  en  enkelt  Retning  giver  Forf.  en  Grænselinie, 
som  gjør  det  muligt  at  nævne  et  Exempel  paa  en  Forudsætning, 
der  efter  Windscheids  og  min  Anskuelse  er  relevant,  efter  Forf.s 
irrelevant.     Med  dette  maa  jeg  nøjes.     S^eg  nævner  altsaa  følgende: 

A.  ejer  en  sjælden  Bog,  som  vil  være  af  stor  Betydning  for  B. 
nnder  dennes  forestaaende  Udenlandsrejse.  B.  anmoder  om  Til- 
ladelse til  at  laane  Bogen  paa  et  Aar.  A.  svarer  at  han  daarligt 
kan  undvære  den,  men  at  han,  da  det  har  vist  sig,  at  han  kan 
faa  et  defekt  Exemplar,  hvormed  han  nogenlunde  kan  hjælpe  sig, 
tilleje,  indtil  han  faar  sin  Bog  igjen,  af  Interesse  for  Rs  Studier 
vil  leje  ham  Bogen  for  Aaret  mod  en  Betaling,  der  dækker  hans 
egne  Lejeudgifter.  B.  akcepterer  Tilbudet  og  bliver  herefter  uhel-  ' 
bredeligt  singssyg  eller  opgiver  sine  Studier  og  sin  Rejse.  Jeg 
mener,  at  A.  i  saa  Fald  maa  kunne  hæve  Lejemaalet,  men  efter 
Forf.  (S.  70—71    smh.  m.  S.  262  Note  24)  er  A.  pligtig   at    lade 

B.  beholde  Bogen  Aaret  igjennem. 

Med  dette  Exempel  for  Øje  fastholder  jeg  med  Windscheid, 
at  Forudsætningen  er  relevant,  naar  den  ifølge  individuel  For- 
tolkning af  Løftet  er  kj  en  delig  for  Løftemodtageren  som  Bestem- 
melsesgrund  og  Vil  jesbegrænsning  o  :  naar  Løftemodtageren  ifølge 
rlen  individuelle  Fortolknings  Regler  maa  indse,  at  Løftegiveren 
vilde  have  svaret  nej  paa  en  Forespørgsel,  om  han  vilde  være 
banden  trods  det  Forudsattes  Svigten.  Foreligger  Sagen  saaledes, 
blive   efter   min  Opfattelse    de    objektive  Retshensyn  og  Forudsæt- 
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ningens  Beskaffenhed  iøvrigt  uden  direkte  Betydning.  Noget  andet 
er  det,  at  Fomdsætningens  Beskaffenhed,  f.  Ex.  dens  Mangel  af 
Præcision,  kan  gjøre  hin  Fortolkning  usikker  eller  umulig. 

Denne  Sætning  er  det,  som  Forf.  angriber.     Han  har,  saavidt 
jeg  skjønner,    ikke    andre    Argumenter    imod    den,    end   det  under 
forskjellige    Vendinger    fremkommende     (se    navnlig    S.    282    ff.), 
at  Slutningen  til  hint  Nej  aldrig  med  Sikkerhed  kan  gjøres,    fordi 
det  refererer  sig  til  en  Situation,  som  Løftegiveren  ikke  har  tænkt 
sig.     Jeg    opstiller    herimod    den  Paastand,    at  Slutningen  jevnligt 
kan   gjøres    med    den    Sikkerhed  for  psykologiske  Moment>3r,    som 
overhovedet  er  mulig,  naar  man  ikke  lægger  et  Overskud  af  «digte- 
risk Fantasi»  (Forf.  S.  288)  ind  paa  Eetsomraadet.     Paastand  staar 
her    mod   Paastand,  et    strængt  Bevis    er  efter  Sagens  Natur  ikke 
muligt,    men    uomtvisteligt    forekommer   det  mig,    at  man  i  Livets 
mangfoldige  Forhold  stadigt  med  fuld  Sikkerhed  lever  paa  Slutnin- 
ger af  den  omhandlede  Art.      At  Overvejelsen  af,    hvad  fornuftige 
Folk  i  tilsvarende  Situationer  pleje   at  mene  med  deres  Udtalelser, 
indgaar  som  Led  i  Slutningen,    udelukker  ikke  dens  Paalidelighed, 
dette    Led    kan     ingen    individuel     Fortolkning    undvære^).      Jeg 
henviser  til  Støtte  for  min  Paastands  Rigtighed  til  det  af  mig  nys 
angivne    Exempel    og  —  for    at    tage    mere  praktiske  Tilfælde  — 
til   de   almindelige  Tilfælde  af  condictio  indebiti,    hvor    i  Alminde- 
lighed ogsaa  Sætningen  om  naturalia   negotii  vilde  medføre  Forud-  | 
sætningens  Relevans,    men  efter  det  anførte  bliver  overflødig.     De             | 
Exempler,    til    hvilke  Forf.  støtter    sin  Paastand,    ere,    saavidt  jeg             | 
ser,  saadanne,    hvor  Slutningen  ikke   er  sikker  (se  navnlig  S.  285             i 
«snarest»),    og  hans    tidligere   omtalte  Indrømmelser  af  beslægtede 
«sjælelige»  Momenters  Relevans   og  altsaa  af  deres  Erkjendelighed 
ved  Gaver    og    i  Henseende    til    Mangler  ved  Ydelsen,  forekomme 
mig  heller  ikke  ret  at  stemme   med  hans  Paastaude.     Og  hvis  hin 
Sætning  er  sikker,  mener  jeg,  at  Forudsætningen  maa  være  relevant,            ' 
fordi   dens    Relevans    kræves    af  Hensynet    til  den  materielle  Ret-            i 
færdighed,    og    fordi    der    kun  herved  opnaaes  Harmoni  med  Reg-            I 
lerne  om  Indflydelsen  af  Viljesmangler  *)  (uægte  Vildfarelse).                       | 

Endnu    paa    et    hidtil    uomtalt    Punkt    foreligger    der  en  real  | 

Divergens  imellem  Forf.  og  mig.  Forf.  imødegaar  paa  flere  Steder 
(navnlig  S.  178—181,  253  Note,  jfr.  S.  183—187,  207—209)  den 
af  mig  i  min  Haandbog  S.  81  og  i  U.  f.  R.  1889,  S.  8  opstillede 
Sætning,  at  Løftegiveren,  naar  han  hos  Løftemodtageren  har  vakt 
en  berettiget  Tillid    til,    at    det  Forudsatte  virkelig  existerer,    ikke 


*)  Forf.B  Paastand  S.  98,  Noten,  at  der,  naar  Løftegiveren  er  en  «Tosse», 
skulde  findes  en  andeu  Maalestok  med  lige  Krav  paa  at  tage«  i  Be- 
tragtning, forekommer  det  mig  unødvendigt  at  dvæle  ved. 

')  Jfr.  Bekker,  System  des  heutigen  Pandectenrechts  II,  S.  376, 
Windscheid,  Archiv  f.  civ.  Praxis,  Bd.  78,  S,  195,  min  Haandbog 
§  18  Note  3. 


Digitized  by 


Google 


Anm.  af  Ernst  Møller :    Forudsætninger.  297 

kan  anfægte  sit  Löfte.  Jeg  skal  hertil  bemærke,  at  jeg  i  Ud- 
trykket «berettiget  Tillid»  har  indlagt  dette,  at  Løftegiveren  over- 
for Løftemodtageren  har  givet  det  Udseende  af  at  vide  eller  ifølge 
Forholdets  Beskaffenhed  maa  antages  at  vide  den  afgjørende  Be- 
sked, at  med  andre  Ord  ingen  «berettiget»  Tillid  er  vakt,  naar 
Løftemodtageren  ikke  kunde  gaa  ud  fra,  at  Løftegiveren  virkelig 
vidste  Besked  om  det  paagjældende  Punkt.  Herved  falder,  saavidt 
jeg  ser,  Forf.s  Paastand  om  Sætningens  Urigtighed  og  Un3rttighed. 
Forsaavidt  Porf.  endvidere  antyder,  at  Sætningen  er  vildledende, 
idet  den  modsætningsvis  skulde  underkjende  andre  Grunde  for  at 
nægte  Forudsætningens  Eelevans,  maa  jeg  herom  henvise  til  mine 
Bemærkninger  paa  et  senere  Punkt. 

Jeg  mener  herved  at  have  omtalt  og  taget  Stilling  til  alle 
Hovedpunkter  i  Forf.s  Fremstilling  af  den  relevante  Forudsætnings 
Begreb.  Men  har  jeg  end  ikke  paa  noget  realt  Punkt  kunnet 
give  ham  Medhold,  og  mener  jeg  end,  at  der  i  Bogen  findes  ad- 
skillige døde  Punkter,  maa  jeg  dog  udtale  som  min  Overbevisning, 
at  han  har  udrettet  meget  for  sit  Æmne.  Gjennem  sin  Gruppe- 
deling efter  objektive  Hensyn  og  ved  sine  i  mange  Henseender 
højst  fortjenstfulde  Overvejelser  af  disse  Hensyn,  paa  hvilke  Op- 
mærksomheden herved  særligt  henledes,  har  han  givet  en  værdifuld 
Kasuistik  til  Oplysning  om  den  objektive  Forudsætning,  og  han 
har  givet  mere  end  dette: 

Den  Windscheidske  og  den  danske  Theori  har  en  Svaghed  i 
sin  Formulering,  som  Forf.  med  Føje  fremhæver  ^)  (S.  229,  280  ff.), 
og  som  overhovedet  synes  at  være  den  drivende  Kraft  i  Oppositionen, 
som  har  rejst  sig  imod  den.  Forudsætningen  skal  for  at  være 
relevant  være  kjendelig  for  Løftemodtageren  ikke  blot  som  Be 
stemmelsesgrund,  hvad  jo  ikke  vil  være  saa  vanskeligt  at  bringe 
paa  det  Eene,  men  som  Viljesbegrænsning.  At  det  Forudsattes 
Bristen  ikke  kan  gjøre  Eetshandelen  anfægtelig  alene  af  den  Grund, 
at  Forudsætningen  var  kjendelig  for  Løftemodtageren  som  Bestem- 
melsesgrund,  er  indrømmet  fra  alle  Sider,  men  hvorledes  afgjøres 
det,  at  den  tillige  er  Viljesbegrænsning,  efter  hvilke  Kriterier 
bliver  det  at  erkjende,  om  Løftegiveren  paa  Forespørgsel,  om  han 
vilde  være  bunden  trods  det  Forudsattes  Bristen,  vilde  have  svaret 
nej  ?  •)  Usikkerheden  i  denne  Slutning,  Frygten  for,  at  den  skal 
blive  draget  i  Tilfælde,  hvor  den  ikke  er  paalidelig,  og  at  Sam- 
handelens Sikkerhed  derved  skal  blive  truet,  er  Kjæmen  i  Opposi- 
tionen mod  Windscheid.  Ledet  af  disse  Betragtninger  kunde  man 
fristes  til  at  nægte  Berettigelsen  af  hin  Slutning  overhovedet.  Man 
kan  indrømme,  at  den  undertiden  kan  være  paalidelig  nok,  men 
at    retstekniske   Hensyn    forbyde    nogensinde    at    anvende    den. 


')   Saaledes  ogsaa  Hagerup  dette  Tidsskrift  VII,  S.  68. 
';   Windscheids  Henvisning  til  Retshandelens  •erete  Ahsicht^  eller  erster 
Zweck,  Arch.  f.  civ.  Pr..  Bd.  78,  8.  174  er  ikke  fyldestgjørende.* 
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Forholdet  blev  da  det,  at  der  som  almindelig  Eegel  kun  tillægges 
den  objektive  Foradsætning  retlig  Betydning,  og  den  individuelle 
bliver  irrelevant.  Af  retstekniske  Hensyn  ofres  den  materielle 
Betfærdighed  for  Betssikkerheden.  Noget  knnde  der  bødes  herpaa 
ved  for  enkelte  Omraader,  hvor  det  bliver  særligt  stødende  at 
ignorere  den  individuelle  Forudsætning,  at  give  positive  Und- 
tagelsesbestemmelser om  visse  individuelle  Forudsætningers  Re- 
levans *). 

Min  Stilling  overfor  en  saadan  Tankegang  er  angivet  ved, 
hvad  jeg  allerede  har  udviklet.  En  saadan  Ordning  vilde  lade 
den  materielle  Betfærdighed  altfor  meget  i  Stikken  og  altfor  stærkt 
bryde  med  almindelige  Betsgrundsætninger.  Det  er  tilmed  min 
Overbevisning,  at  en  positiv  Lovordning,  hvilende  paa  den  omtalte 
Tankegang,  simpelthen  vilde  blive  tilsidesat  af  Betsan vendelsen, 
der  vilde  vide  at  hjælpe  paa  den  materielle  Betfærdighed  ved  at 
indlægge  stiltiende  Betingelser  i  Løftet.  Den  danske  Betsan ven- 
delse  har  levet  paa  Windscheids  Theori  længe  før  den  blev  op- 
stillet, og  intet  Magtsprog  vilde  i  Længden  kunne  holde  den  ude 
fra  dette  Spor.  Windscheid  ser  rigtigt,  naar  han  om  denne  Side 
af  sin  Lære  overfor  Oppositionen  siger*)  «Zwr  Thiire  hinausge- 
worfen  kommt  sie  zum  Fenster  wieder  herein^. 

Med  andre  Ord,  den  Lenel-Møllersk  e  Theori  er  i  Forhold 
til  det  praktiske  Betslivs  Tarv  og  Lovgivningens  almindelige  Grund- 
sætninger urigtig,  om  end  den  Møllerske  ved  sin  sporadiske 
Hensynstagen  til  den  individuelle  Forudsætning  er  langt  mere 
praktisk  brugbar  end  Lenels.  Den  Windscheidske  Theori  er 
rigtig,  men  i  sin  Formulering  ufuldkommen,  den  er  ufærdig 
og  ikke  i  sin  nuværende  Skikkelse  egnet  til  Optagelse  i  en  Lov- 
bog. Arbejdet  i  Æmnet  maa  gaa  ud  paa  at  fjæme  den  Usikkerhed, 
som  klæber  ved  Theoriens  Forudsætaiing.  I  denne  Betning  vil 
Forf.s  Undersøgelser^  skjønt  de  ikke  have  denne  Adresse,  hjælpe 
godt  paa  Vej.  Arbejdet  maa  gaa  i  den  Betning,  at  det  nærmere 
præciseres,  hvad  det  er  for  Hensyn,  som  udelukke,  at  der  paa  en 
Forudsætnings  Egenskab  som  Bestemmelsesgrund  kan  sluttes  til, 
at  den  tillige  er  en  Vil  jesbegrænsning.  Nogle  saadanne  Hensyn 
ere  allerede  komne  til  Erkjendelse,  saaledes  at  Løftegiveren  maa 
antages,  at  ville  bære  en  vis  Bisiko,  fordi  det  er  naturligt,  at  han 
bærer  den,  naar  han  ikke  har  forbeholdt  sig  ikke  at  skulle  bære 
den,  og  at  Løftegiveren  har  vakt  beføjet  Tillid  hos  Løftemod- 
tageren til,  at  Forudsætningen  existerer.  Naar  Fortegnelsen 
over  disse  Hensyn  er  fuldstændig,  er  hin  Usikkerhed  ved  den 
almindelige  Lære  hævet,  og  Formuleringen  er  bleven  den,  at 
Forudsætningen  er  relevant,  naar  den  er  kjendelig  som  Bestem- 
melsesgrund, og  ikke  noget  af  hine  Hensyn  udelukker,  at  den  kan 


*}   Jfr.  f.  Ex.  Lenel,  Archiv  f.  civ.  Praxis,  Bd.  79,  8.  102  flf. 
•)   Archiv  f.  civ.  Praxis,  Bd.  78,  S.  197. 
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«rkjendes  for  relevant.  Indtil  dette  Arbeide  er  gjort,  maa  Usik- 
kerheden foretrækkes  for  Uretfærdigheden. 

Endnu  maa  jeg  anerkjende^  at  Forf.  fastholder  en  generel 
Forudsætningslære ;  til  at  opgive  denne  er  der  —  bortset  fra 
Spørgsmaalet  om  den  ovenfor  omtalte  Dualisme  indenfor  Begrebet 
—  formentlig  ingen  Grund.  Len  el  s  ^)  Indsigelser  mod  den  lader 
Forf.  med  Føje  ganske  ligge ;  de  ere  sikkert  irrelevante.  De 
hvile  paa  den  urigtige*)  Anskuelse,  at  de  Krav,  der  romerretlig 
gjøres  gjældende  ved  samme  actio  f.  Ex.  condictio  indebiti,  maa 
antages  at  hvile  paa  samme  reale  Betsprincip.  Da  imidlertid  en 
skandinavisk  Forfatter  i  den  nyeste  Tid  synes  paavirket  af  Lenels 
Tankegang,  skal  jeg  dvæle  et  Øjeblik  ved  dette  Punkt.  Hagerup*), 
der  tidligere  har  sluttet  sig  til  den  Windscheidske  Forudsætnings- 
lære,  anfører  i  Tilslutning  til  Lenel  mod  en  generel  Forudsætnings- 
lære,  «at  der  er  Behov  for  condictio  indébiti  i  Tilfælde,  hvor 
Forudsætningssynspunktet  ingen  Anvendelse  kan  faa,  saaledes  .  .  . 

hvor  den  af  Vildfarelse  Betalende  har    sendt    Pengene  til 

den  formentlige  Kreditor  ved  Postanvisning  uden  nogen  Følge- 
skrivelse, eller  hvor  man  har  betalt  til  en  Sindssyg,  der  ingen 
Opfatning  kan  have  af  Retshandelens  Ii\dhold».  Rigtigt  er  det, 
at  der  i  disse  Tilfælde  kan  haves  Tilbagesøgningsret,  naar  det 
«rlagte  ikke  skyldtes,  at  Tilbagesøgningskravet  sprogrigtigt  kan 
hetegnes  som  condictio  indébiti,  og  at  dettes  reale  Grunde*)  ikke 
«re  den  bristende  Forudsætning.  Men  herfra  at  hente  Indsigelser 
mod  et  generelt  Forudsætningsbegreb  lader  sig  kun  gjøre,  naar 
man  gaar  ud  fra  den  urigtige  Opfattelse,  at  de  under  samme 
sproglige  Benævnelse  faldende  Krav  maa  hvile  paa  samme  reale 
Grunde. 


Jeg  vilde  svigte  min  Pligt  som  Anmelder,  dersom  jeg  ikke 
fremhævede,  at  Afhandlingen  i  formel  Henseende  i  usædvanlig 
Grad  giver  Anledning  til  Anker.  Fremstillingen  er  utilladelig 
vidtløftig,  ofte  uklar  og  uordentlig.  Selvmodsigelser  ere  ikke  sjældne, 
og  der  er  overmaade  mange  Gjentagelser.  Man  faar  det  Indtryk, 
at  Manuskriptet  er  givet  i  Trykken  uden  at  være  gjennemset. 
Udtryksmaaden  er  jævnlig  skruet.  Iøjnefaldende  er  Begrænsningen 
i  Forf.s  Evne  til  at  følge  andres  Tankegang  og  hans  Mangel  paa 
Lydhørhed  for  den  almindelige  Sprogbrugs  selvfølgelige  Forbehold 
og  Underforstaaelser,  se  som  karakteristisk  Exempel  Betragtnin- 
gerne S.  283  ff.  og    flere   i  det  Foregaaende  omtalte  Forbigaaelser 


»)    Archiv  f.  civ.  Praxis,  Bd.  74,  8.  223—224. 
*)  Se  navnlig  Schlossmann,  Der  Vertrag,  S.  234. 
»;   Dette  Tidsskrift  VU,  S.  68. 

*)    Se  om  disse  Windscheid:    Archiv  f.  civ.  Praxis,   Bd.  78,  S.  178, 
Forf.  S.  57,  Note  2,  min  Haandbog  §  11  og  S.  66-66  og  611. 
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og  urigtige  Gjengivelser  af  Andres  Anskuelser.  Forf.s  Tilbøjelighed 
til  at  søge  Modsigelsesob jekter  og  til  at  behandle  afvigende 
Anskuelser  som  en  Modparts  Procesindlæg  sinker  Udviklingen  og 
virker  trættende  paa  Læseren.  Lidt  uklædelige  ere  de  selv- 
sikre Udtryk,  hvormed  Forf.  jævnligt  ledsager  sine  Paastande; 
overfor  den  Betydning,  som  Windscheids  Forudsætningslære  faktisk 
har  havt  og  har,  er  det  dog  nok  noget  ubeskedent  at  betegne  hana 
Generalisation  som  «overflødig  og  intetsigende :>.  Den  Tonart,  som 
Forf.  anslaar  S.  202  ff.  Noten,  tør  jeg  nok  betegne  som  upassende. 
Adskilligt  af  denne  Kejtethed  maa  Forf.  kunne  aflægge;  den  skræm- 
mer Læsere  bort. 

Jul,  Lassen. 


Johannes  Ussing:  Om  Afgjørelsen  af  Tvistigheder  med 
Forvaltningen,  særligt  om  administrative  Retter.  Kjbhvn. 
P.  G.  Philipsen.     1893. 

Dr.  Ussings  Arbeide  er  det  første  Forsøg  indenfor  den  nor- 
diske Eetsliteratur  paa  en  monographisk  Behandling  af  det  i  Over- 
skriften angivne  Emne.  Allerede  af  den  Grund  vil  Forfatterens 
dygtige,  paa  bred  sammenlignende  Basis  udførte  Undersøgelse  mod- 
tages med  Interesse. 

Emnet  er  i  sig  selv  vel  egnet  til  comparativ  Behandling. 
Den  paafaldende  Overensstemmelse  i  Afgjørelsen,  af  hvad  der  er 
Øvrighedssag  og  Domstols-  (almindelig  Forvaltningsdomstols-)  Sag, 
som  Forfatteren  udførligt  påaviser  i  Lande  med  høist  forskjellig 
Retsudvikling  iøvrigt,  vil  være  det  bedste  Bevis  for  den  anvendte 
Methodes  Berettigelse  overfor  det  foreliggende  Emne.  De  paagjel- 
dende  Undersøgelser  med  de  sig  dertil  knyttende  Betragtninger 
(Afhdl,  S.  61 — 100),  turde  overhovedet  være  det  mest  vellykkede 
og  læseværdige  Parti  af  Forfatterens  Arbeide  ;  man  beklager  næsten» 
at  det  er  hemkommet  i  en  Disputats,  hvor  efter  Erfaringens 
Vidnesbyrd  kun  forholdsvis  faa  Læsere  kunne  forventes  at  ville 
finde  Vei  til  det.  Hvad  Forfatterens  Streiftog  i  fremmed  Ret  an- 
gaar,  synes  Undersøgelserne  foretagne  med  den  fornødne  Om- 
sigt og  internationale  juridiske  Dannelse  til  at  forebygge  de  i 
comparative  Undersøgelser  ikke  sjeldne  Feilsyn  paa  Rækkevidden 
og  Betydningen  af  en  fremmed  Retsordnings  Regler.  Hvorfor 
Forfatteren,  naar  han  overhovedet  har  stræbt  at  bygge  paa  saa 
bredt  comparativt  Grundlag,  kun  har  berørt  Holland  med  et  Par 
Linier  —  paa  Belgien  er  ofret  11  Sider  —  og  slet  ikke  nævnt 
Schweiz,  turde  dog  have  haft  Krav  paa  en  Motivering.  I  Hol- 
land skal  i  alt  Fald  Praxis  frembyde  nogen  Interesse.  Naar 
man    selv  er  Søn    af    et    lille    Cultursamfund,    turde    der   være   al 
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Grund  til  ved  comparative  Undersøgelser  ikke  at  glemme,  at  ogsaa 
de  smaa  Lande  ingenlunde  ere  helt  betydningsløse  Medarbeidere 
i  den  almindelige  Eetsudviklings  Tjeneste.  En  kort  Characteristik 
af  disse  to  Landes  Eet  vilde  naturligt  have  afrundet  det  Materiale, 
paa  hvilket  Forfatteren  har  bygget. 

£n  Mangel  ved  Dr.  Ussings  Afhandling  er  den  høist  uhel- 
dige Anordning  af  det  i  Afhandlingen  nedlagte  Stof.  Den  natur- 
lige Fremstilling  i  et  monographisk  Arbeide  er  at  lade  Enkelt- 
undersøgelserne danne  Pyramidens  brede  Grund  og  derfra  Sten 
for  Sten  at  mure  Undersøgelsen  op  mod  et  Toppunkt.  For- 
fatteren har  foretrukket  at  anlægge  sin  Monograph!  efter  System- 
værkernes  Mønster  med  en  almindelig  og  en  speciel  Dél.  Ved  denne 
uheldige  Økonomi  er  Undersøgelsen  bleven  sprængt  i  tre  af  hin- 
anden omtrent  uafhængige  Bestanddele,  —  Behandlingen  af  dansk 
Ket  danner  nemlig  i  Virkeligheden  et  Afsnit  for  sig,  hvor  baade  de 
almindelige  og  specielle  Spørgsmaal  optages  til  fornyet  Behandling. 
Hvert  af  disse  tre  Afsnit  kunde  i  Virkeligheden  meget  vel  ud- 
gjøre  en  Bog  for  sig,  uden  at  Savnet  af  de  to  andre  vilde  være 
føleligt.  Er  der  Forbindelse  imellem  dem,  er  det  i  hvert  Fald  kun 
bagvendt,  idet  Forfatteren  Gang  paa  Gang  henter  Enkeltheder,  som 
han  skal  benytte  i  det  ene  Afsnit,  fra  et  andet,  som  kommer  bag- 
efter. Det  staar  i  Forbindelse  hermed,  at  han  ikke  er  naaet  til 
nogen  klar  Inddeling  af  sit  Stof.  Hvad  den  almindelige  Under- 
søgelse skulde  omhandle,  enten  man  som  Forfatteren  vilde  tage 
den  først,  eller  foretrække  at  lade  den  danne  Slutstenen  paa 
Afhandlingen,  er  tre  Spørgsmaal:  1)  Grændseme  mellem,  hvad 
der  er  Øvrighedssag  og,  hvad  der  er  Domstolssag.  2)  Spørgsmaalet 
om  Competenceconfiiktens  Art  og  Af gj øreise,  3)  endelig  de  admini- 
strative Bretters  Organisation  og  de  forskjellige  Organisationsprin- 
cippers Tilbagevirkning  paa  Afgjørelsen  af  de  to  førstnævnte  Spørgs- 
maal. Forfatteren  mangler  imidlertid  i  den  Grad  Øie  for,  at  det  er 
over  disse  tre  Hovedtraade,  at  hans  Emne  er  tvundet,  at  han 
endogsaa  angriber  Nellemann  og  Holck,  fordi  de  i  deres  almindelige 
Fremstillinger  have  lagt  Sondringen  mellem  1)  og  2)  til  Grund.  Ja 
han  gaar  saavidt,  at  han  paastaar,  at  samtlige  Forfattere,  der  have 
behandlet  Spørgsmaalet  i  dansk  Bet,  skulde  have  gjort  sig  skyldige  i 
«len  Tankeløshed  at  behandle  samme  Spørgsmaal  paa  to  forskjellige 
Steder,  uden  at  være  opmærksomme  paa,  at  de  to  Spørgsmaal  i  Virke- 
ligheden udgjør  et  eneste.  Den  Sondring,  som  Nellemann  og  Holck 
gjøre  i  deres  Fremstilling,  er  imidlertid  den  samme,  som  vi  ben3rtte 
hele  Betssystemet  igjennem,  mellem  Betsforholdet  i  og  for  sig 
og  den  retlige  Situation,  der  fremkommer,  naar  dette  krænkes. 
Dennes  Berettigelse  kan  man  sandelig  ikke  omstyrte  med  et  Penne- 
strøg. Hvad  den  af  Matzen  benyttede  Inddeling  angaar,  da  med- 
fører den  ganske  vist,  at  det  samme  Spørgsmaal  maa  berøres 
baade  under  Afsnittet  den  udøvende  Magt  og  fra  den  dømmende 
Magts    Synspunkt    i    det    Afsnit,    der    omhandler    dette;    man  kan 
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tvistes  om,  hvorvidt  dette  er  heldigt,  men  man  kan  neppe  herpaa 
bygge  den  Slutning,  at  denne  Forfatter  skulde  have  overseet,  at  han 
behandlede  det  samme  Spørgsmaal  paa  to  Steder.  Atter  her 
bunder  vistnok  Dr.  Ussings  Misforstaaelse  i,  at  han  selv  ikke  holder 
Spørgsmaalene  om  Normerne  og  om  deres  Haandhævelse  ude  fra 
hinanden.  £n  systematisk  Feil  foreligger  i  alt  Fald  neppe.  Grændse- 
linien  bestemmes  jo  saavel  ved  Hensynet  til  den  udøvende  Magts 
Natur  og  Opgaver  som  til  Domsmagtens;  forsaavidt  man  ikke  vil 
behandle  Spørgsmaalet  i  et  sammenfattende  Afsnit  tilsidst,  sees 
det  i  alt  Fald  ikke,  hvorledes  det  er  muligt  at  omgaae  denne  Van- 
skelighed. Overhovedet  seer  Forfatteren  ligesom  med  et  vist  frem- 
med Blik  paa  vore  hjemlige  Fremstillinger;  den,  der  ikke  i  For- 
veien kjender  Nellemanns  og  Matzens  Fremstillinger,  skal  i  alt 
Fald  ikke  vinde  nogen  klar  Forestilling  af  den  Udvikling,  han 
giver  af  deres  Ideer.  Efter  hans  Fremstilling  er  man  beredt  paa  en 
dybtliggende  Principforskjel,  vi  faae  at  vide,  at  Nellemann  ud  fra  sit, 
fra  Matzens  principielt  forskjellige  Standpunkt  conseqvent  mener 
Det  og  Det,  og  saa  slutter  Dr.  Ussing  med  at  meddele,  at  denne  For- 
fatter ikke  destomindre  i  alt  Væsentligt  er  enig  med  Matzen.  Naar 
man  læser  Dr.  Ussings  Fremstilling,  faar  man  det  Indtryk,  at  dette 
Kesultat  opnaaes  ved  en  Slags  Bexeri,  hvis  Hemmelighed  omhyg- 
geligt holdes  skjult  for  den  profane  Læser.  Forfatterens  Fremstil- 
ling af  fremmede  Forfattere  træffer  langt  bedre  Centrum. 

Det  er  imidl^id  ikke  blot  Fremstillingen,  der  har  lidt  under  det 
berørte  Forhold,  ogsaa  Undersøgelsen  er  paavirket  af  detFeilagtige  i 
Anlægget.  Saa  behageligt  det  er  i  godt  Selskab  at  repetere,  hvad 
der  i  tyske  og  nordiske  Systemværker  kan  læses  om  et  Udvalg 
af  den  constitutionelle  Statsrets  Grundspørgsmaal,  ér  dette  dog  ikke 
den  nærmestliggende  Opgave  for  en  Monographi.  Her  gjelder  det 
først  og  fremst  at  udnytte  det  i  Afhandlingen  nedlagte  særlige 
Stof  i  dets  Betydning  for  almindelige  og  dogmatiske  Spørgsmaal. 
Det  har  Forfatteren  imidlertid  kun  i  ringe  Grad  gjort.  Han  har 
beskjæftiget  sig  forholdsvis  vidtløftigt  med  en  B.ække  Spørgs- 
maal, der  ligge  saa  at  sige  paa  Tærskelen  af  hans  Emne,  medens 
han  har  ladet  Spørgsmaal  af  langt  større  Betydning  for  Emnet 
ligge  helt  eller  delvis  ubearbeidet.  Det  lader  sig  f.  Ex.  vel  for- 
svare i  en  Monographi  over  Forfatterens  Emne  at  optage  Begrebet 
»Domstob  til  dogmatisk  Behandling,  men  Behandlingens  Tyngde- 
punkt maa  da  selvfølgeligt  blive  en  Prøvelse  af.  om  de  almindelige 
Definitioner  af  dette  Ord  ere  rummelige  nok  til  at  optage  ogsaa 
Begreberne  almindelige  og  specielle  administrative  Retter  og  i 
benægtende  Fald,  om  Definitionerne  maaske  bør  omgjøres  og  ud- 
vide«. Som  nedenfor  skal  blive  paavist,  er  Spørgsmaalet  ikke 
uden  praktisk  Betydning.  Paa  dette  Punkt  giver  Forfatteren 
imidlertid  saa  godt  som  Intet  i  den  almindelige  Del  og  kun  nogle 
kortfattede  Bemærkninger  i  den  specielle  Del.  Helt  igjennem 
falder    overhovedet    den  almindelige   og  den  særlige  Behandling  af 
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Spørgsmaalene  nd  fra  hinanden.  Naar  Forfatteren  f.  Ex.  i  den 
almindelige  Del  drøfter  det  af  Gneist  og  Teazner  nd  fra  forskjellige 
Udgangspunkter  reiste  Spørgsmaal,  om  der  hør  tilstaaes  de  admini- 
strative Better  et  Omraade,  der  gaar  ud  over,  hvad  man  i  snev- 
rere Forstand  kalder  Eetsspørgsmaal,  glemmer  han  saaledes  rent, 
at  han  i  Bogens  sidste  Afsnit  har  hehandlet  en  Bække  Institutioner, 
som  han  kalder  specielle  administrative  Retter,  Sessionerne,  Lig- 
ningscommissioneme,  Landvæsenscommissioner,  Kirkesyn,  Vandsyn, 
Afløsningscommissioner  o.  s.  v.  Myndigheder  af  denne  Art  ere 
iøvrigt  ingenlunde,  som  Forfatterens  Fremstilling  delvis  kunde 
give  Anledning  til  at  tro,  en  eiendommelig  dansk  Fremtoning, 
tvertimod  den  har  sit  Sidestykke  i  de  fleste  Culturlande.  Et  fælles 
Træk  i  disse  Institutioners  Charakter  baade  i  Danmark  og  anden- 
steds er  imidlertid,  at  de  ingenlunde  ere  indskrænkede  til  at  paa- 
kjende  Retsspørgsmaal,  men  at  den  sædvanlige  Grændselinie  mellem 
Interessespørgsmaal  og  Eetsspørgsmaal  her  sløifes.  Det  burde  her 
utvivlsomt  være  fremhævet,  at  Livet  for  de  specielle  administrative 
Hetters  Vedkommende  saaledes  alt.  har  besvaret  Spørgsmaalet.  En 
almindelig  Charakteristik  af  det  sidst  berørte  Phænomen  mangler 
overhovedet  ganske.  Den  havde  ligget  saa  meget  nærmere  i  dette 
Øieblik,  hvor  de  specielle  administrative  Retter  gjennem  den  mo- 
derne Arbeiderlovgivning  er  i  Færd  med  at  erobre  sig  et  nyt  og 
omfattende  Felt  indenfor  Nutidens  Liv. 

Denne  Mangel  paa  indtrængende  almindelig  Charakteristik  har 
naturligvis  ikke  kunnet  undgaa  at  indvirke  paa  Behandlingsmaaden 
i  den  specielle  Del.  Forfatteren  behandler  saaledes  paa  Bogens 
sidste  Sider  Spørgsmaalet  om  Domstolenes  Stilling  til  en  af  en 
Landvæsenscommission  afgiven  endelig  Kjendelse  i  det  Tilfælde, 
at  Commissionen  er  gaaet  udenfor  sin  Myndigheds  Grændser.  Loven 
giver  ingen  udtrykkelig  Regel  og  Forfatteren  kommer  derfor  til 
det  Resultat,  at  Lovgiveren  har  forglemt  for  et  enkelt  Tilfælde  at 
tage  en  Beslutning  om,  hvorledes  der  skal  forholdes,  og  mener,  at 
man  er  berettiget  til  at  bøde  paa  Lovgiverens  Forsømmelse  ved  at 
tillægge  Domstolene  en  almindelig  Beføielse  til  at  tilsidesætte  en 
saadan  Kjendelse.  Hvad  der  gjør  denne  Slutning  usikker,  er  den 
Omstændighed,  at  Hensynet  til  at  vinde  en  hurtig,  billig  og  ende- 
lig Afgjørelse  ved  hele  Institutet  staar  i  første  Række.  Den  al- 
niindelige  Undersøgelse,  som  Forfatteren  har  sparet  sig,  vilde  have 
sat  dette  udenfor  al  Tvivl.  Men  er  det  saa,  skal  der  aabenbart 
vægtige  Grunde  til  at  opretholde  en  indskrænkende  Fortolkning, 
der  gjør  et  meget  væsentligt  Skaar  i  den  af  Lovgiveren  tilstræbte 
Endelighed,  vægtigere  i  alt  Fald  end  et  subjectivt  Skjøn  over  Nød- 
vendigheden af  et  Retsmiddel  tiltrods  for  Loven.  Vanskelighederne 
ved  Spørgsmaalet  ere  imidlertid  vistnok  ikke  saa  store  som  For- 
fatteren gjør  dem.  Ogsaa  her  turde  en  nøiere  Indtrængen  i  de 
paagjeldende  Institutioners  almindelige  Charakter  have  vist  Veien 
til  den  rette  Løsning.    Naar  Forfatteren  i  Almindelighed  charakteri- 
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serer  dem  som  specielle  administrative  Better,  saa  kan  dette  efter 
Omstændighederne  være  misvisende.  Deres  Forhold  til  en  almin- 
delig administrativ  Domstol,  om  vi  havde  en  saadan,  vilde  uund- 
gaaeligt  være  et  andet,  end  Forholdet  mellem  hvad  der  i  Syste- 
merne sædvanligt  kaldes  almindelige  og  specielle  Retter  (Politi- 
retter, Krigsretter,  Søretter  o.  s.  v.).  Begrændsningen  med  Hensyn 
til  Sager  er  nemlig  her  ikke  den  eneste,  som  de  ere  underkastede, 
de  ere  ogsaa,  og  dette  er  Hovedsagen,  begrændsede  i  Henseende 
til  de  Normer,  de  kunne  anvende  og  benytte  til  Afgjørelser  med 
Retsvirkning.  De  paagjeldende  Mjmdigheder  ere  med  andre  Ord 
ifølge  vor  offentligretlige  Terminologi  ikke  Domstole,  men  kun  Retter 
(jfr.  dog  Forfatteren  her  i  Modsætning  til  Matzen,  Afhandlingen 
S.  264).  Kun  indenfor  de  Normers  Omraade,  i  Kraft  af  h\dlke 
de  ere  istand  til  at  afgjøre  Ret-sspørgsmaal,  ville  derfor  de  om 
Domstolenes  Afgjørelser  gjeldende  særlige  Regler  kunne  overføres 
paa  dem.  Heraf  følger  en  Dobbelthed  i  de  Regler,  som  de  ere 
undergivne.  Som  Statsmyndigheder  underligge  de  den  almindelige 
Regel,  at  deres  Handlinger  af  Domstolene  kun  tages  for  gyldige, 
forsaavidt  det  ikke  af  dem  selv  fremgaar,  at  de  Betingelser  ere 
forblevne  uopfyldte,  som  Loven  kræver  til  en  gyldig  Retshandling 
af  den  paagjeldende  Art.  Dette  har  for  det  Første  sin  Anvendelse 
i  Henseende  til  den  Fremgangsmaade,  som  Loven  foreskriver.  Men 
ogsaa  Spørgsmaalet  om  Competenceoverskridelser  berøres  imidlertid 
heraf.  Forsaavidt  det  nemlig  af  Kjendelsen  selv  fremgaar,  at  der 
har  fundet  en  Competenceoverskridelse  Sted,  maa  denne  kunne  til- 
sidesættes af  Domstolene.  Man  kan  ikke  her  anvende  de  for  Domstoles 
Afgjørelser  gjeldende  Regler,  fordi  de  paagjældende  Mjmdigheder 
mangle  en  almindelig  Beføielse  til  at  bedømme  Retshandlingers 
Gyldighed.  Domstolene,  som  ere  beføiede  til  med  Retsvirkning  at  an- 
vende den  almindelige  Lovgivning  i  deres  Afgjørelser,  bedømme  selv 
om  Betingelserne  for  deres  egne  Retshandlinger  ere  tilstede.  En 
saadan  Afgjørelse  ligger  stiltiende  i  enhver  Dom,  men  den  ligger 
og  kan  ikke  ligge  i  en  Landvæsenscommissions  Kjendelse,  fordi 
denne  overhovedet  mangler  Betingelserne  for  med  Retsvirkning  at 
anvende  den  almindelige  Lovgivning  som  saadan.  Man  kan  derfor 
ikke  blot  se  bort  fra  de  helt  vilde  Muligheder,  hvor  selve  Acten  er 
et  Nullam,  f.  £x.  hvis  Vandsynsmændene  afsige  en  Skilsmissedom, 
der  bliver  «endelig»  ved  at  stadfæstes  af  Landvæsenscommissionen, 
men  ogsaa  fra  Massen  af  de  Muligheder,  som  man  efter  Forfat- 
terens Opfattelse  af  Lovens  Ord  uden  en  indskrænkende  Fortolk- 
ning vilde  staa  vaabenløs  overfor.  Domstolene  maa  i  Kraft  af 
deres  almindelige  Beføielse  og  de  paagjeldende  Myndigheders 
Mangel  paa  Evne  til  at  afgive  et  retskraftigt  Skjøn  over  Gyldig- 
heden af  deres  egne  Handlinger  som  Regel  være  istand  til  at  be- 
dømme Hines  Competence.  Forholdet  kan  imidlertid  stille  sig  saa- 
ledes,  at  denne  Betragtning  ikke  kan  gjøres  gjeldende.  Det  kan 
tænkes,  at  Competencespørgsmaalet  afhænger  af  en  Kjendsgjeming, 
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som  det  er  den  paagjeldende  Myndigheds  Opgave  at  bedømme, 
f.  Ex.  om  et  Vand  skal  ansees  som  rindende  Vand  eller  Sø.  Her 
ere  vi  indenfor  de  paagjeldende  Myndigheders  Særomraade,  hvor 
der  er  indrømmet  deres  Eetsafgjørelser  bindende  Kraft.  Her  maa 
deres  Afgjørelser  derfor  ansees  som  ligestillede  med  Domstolsaf- 
gjørelser  ifølge  den  positive  Lovgivnings  Bud  og  derfor  respecteres 
af  disse.  For  saadanne  Tilfældes  Vedkommende  vil  det  imidlertid 
findes,  at  de  af  Forfatteren  antydede  Farer  for  at  Borgerne  skulde 
staa  værgeløse  overfor  Competenceoverskridelser  i  alle  praktisk 
vigtige  Tilfælde  ere  forebyggede  af  Loven.  I  det  nævnte  Tilfælde 
appelleres  jo  f.  Ex.  Vandsynsmændenes  Kjendelse  til  Landvæsens- 
commissionen  d.  v.  s.  til  den  Myndighed,  i  hvis  Omraade  et  Lid- 
greb var  at  befrygte. 

Paa  et  enkelt  Punkt  frembyder  Forfatterens  Udviklinger  i  den 
almindelige  Del  en  Interesse,  der  er  for  betydelig  til  at  Sagen  kan 
forbigaaes  med  Tavshed.  Med  hans  Arbeide  holder  en  ny,  saavidt 
Anmelderen  bekjendt,  ikke  hidtil  i  nordisk  Literatur  repræsen- 
teret Formulering  af  Betsstatstheorien  sit  Lidtog  paa  vore  Lande- 
mærker. Fra  at  være  et  skjønt  Ideal,  som  man  indenfor  visse 
historiske  og  positive  Grændser  ansaa  for  realiseret  i  de  moderne 
Forfatninger,  er  denne  Lære  nemlig  hos  nyere  tyske  Forfattere  gaaet 
over  til  at  blive  et  Eetspostulat,  som  man  uden  videre  underskyder 
enhver  gjeldende  moderne  Forfatning  uden  nogen  nærmere  Undersø- 
gelse. Saaledes  hævder  Dr.  Ussing  for  dansk  Eets  Vedkommende, 
at  «der  maa  en  Lovhjemmel  til,  for  at  Administrationen  kan  ansees 
berettiget  til  at  gjøre  *  Indgreb  i  individuelle  Rettigheder.  Handler 
Øvrigheden  udenfor  det  ved  klar  Lov  hjemlede,  eller  træfiFer  den 
her,  hvor  det  gjelder  Borgernes  Rettigheder ,  nogen  Foranstaltning, 
der  ikke  har  sin  umiddelbare  Rod  i  nogen  Lov^),  handler 
den  ulovlig.  Handlingen  kan  være  nok  saa  nødvendig  eller  politisk 
hensigtsmæssig,  ulovlig  er  den  alligevel.  Det  er  Lovgivningens 
Pligt  at  udruste  Øvrigheden  med  den  fornødne  Myndighed  for  at 
den  kan  handle,  naar  det  er  nødvendigt.  Har  den  forsømt  dette, 
kan  ingen  Domstol,  hverken  almindelig  eller  admini- 
strativ, Rigsretten  indbefattet,  —  og  iøvrigt  administrative 
Myndigheder  ligesaa  lidt  som  Domstole,  —  af  Hensigtsmæssighed 
erklære  det  Ulovlige  lovligt.»  En  udtømmende  Vurdering  af  dette 
«Retspagtstheoriens»  posthume  Afkom,  aom  Læren  vel  nok  tør 
betegnes,  vilde  føre  ud  over  en  Anmeldelses  Q-rændser.  Den  skal 
imidlertid  ikke  have  Lov  at  passere  Læresalenes  Tærskel  uden  at 
følges  i  Hælene  af  en  Indsigelse.  Den  skyder  langt  ud  over 
Maalet.  For  det  Første  miskjender  den  selve  den  historiske  Ud- 
vikling, som  ogsaa  indenfor  den  moderne  Forfatnings  Ramme  i  det 
Store  og  Hele  er  gaaet  den  Vei  stedse  at  regulere  Øvrighedens 
Forhold    til  Borgerne    paa  flere    og    flere    Omraader,   ved  at  sætte 


*)   Fremhævelserne  af  Anmelderen. 
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Forvaltningen  Skranker,  ikke  som  den  i  Følge  Theorien  maatte  ved 
at  skabe  denne  nye  Fuldmagter.  Den  miskjender  dernæst  de  posi- 
tive Lovgivninger,  idet  den  udvisker  Forskjellen  mellem  de  Omraader, 
som  Lovgivningen  alt  har  gjort  til  Gjenstand  for  en  almindelig  og 
omfattende  Regulering  og  dem,  ved  hvilke  det  ikke  er  Tilfældet. 
For  de  førstes  Vedkommende  turde  Ereglen  efter  Omstændighederne 
være  egnet  som  Ledetraad  for  Fortolkningen,  for  de  sidstes  maa 
den  nødvendigvis  føre  til  en  feil  Betragtningsmaade  af  en  maaske 
over  Aarhundreder  udstrakt  Lovgivnings  casuistiske  Bestemmelser. 
At  den  praktisk  seet  vilde  vise  sig  desto  mere  uheldig,  jo  ufuld- 
komnere Lovgivningen  paa  det  paagjeldende  Omraade  er,  behøver 
vel  neppe  at  paavises.  Men  Theorien  i  denne  moderne  Form,  som 
jo  i  Virkeligheden  forvandler  Regering  og  Forvaltning  til  en 
Fuldmægtig  i  privatretlig  Forstand,  beror  ikke  blot  paa  en  Mis- 
kjendelse  af  den  offentlige  Rets  Natur,  den  strider  i  Virkeligheden 
baade  mod  Samfundets  naturlige  Krav  og  den  moderne  For- 
fatnings Væsen.  Rigtignok  byggedes  denne  saa  at  sige  som  et 
Aladdinsslot  næsten  paa  en  eneste  Nat,  men  den  har  ikke  kunnet 
undgaa  Aladdinsslottenes  Skjæbne:  «Et  Vindu  lodes  ufuldendt 
mod  Øst»,  paa  hvis  Fuldførelse  alle  kommende  Slægtet*  maae  arbeide 
med.  Hverken  paa  det  offentlige  eller  det  private  Livs  Omraader 
kan,  hvad  man  kunde  kalde  den  objective  Retsgaranti  føres  ud  til 
Livsmulighedernes  yderste  Grændser.  Dens  eget  Væsen  kræver  her 
en  Udfyldning  gjennem  en  subjectiv  Retsgaranti,  den  Betryggelse, 
som  kun  kan  naaes  gjennem  de  retsafgjørende  og  retsudøvende  Myn- 
digheders hensigtsmæssige  og  betryggende  Organisation.  Det  er 
den  levende  Retshistories  atter  og  atter  gjentagende  Erfaring,  at 
den  objective  Retsgaranti  ikke  alene  kan  bære  hele  Retsudvik- 
lingen, selv  hvor  dens  Bygning  er  opført  med  en  Kunstfærdighed 
som  i  den  romanistiske  Retsudvikling.  Praktisk  seet  er  Retsstats- 
theorien  i  den  her  berørte  Form  et  Fata  morgana,  der  maaske  til 
en  vis  Grad  kan  virke  som  en  Drivfjeder  for  Lovgivningsvirksom- 
heden, men  som  man  vil  erfare,  netop  trækker  sig  tilbage  i  samme 
Grad,  som  man  nærmer  sig  til  det.  Ogsaa  turde  der  være  et  godt 
Stykke  Studerekammerideal  i  den  hele  Tankegang.  Lovgiveren 
hverken  kan  eller  bør  paatage  sig  den  utopiske  Opgave  at  regulere 
alle  mødende  Muligheder.  Selv  om  det  var  muligt,  vilde  en  saa- 
dan  Lovgivning  langt  fra  være  ønskelig.  Bestemmelserne  vilde 
svulme  til  en  uoverskuelig  Masse,  der  vilde  trykke  Retsudvik- 
lingen istedetfor  som  Lovens  Opgave  er,  at  føie  sig  som  en 
smidig  Ramme  om  dens  skiftende  Indhold.  Den  moderne  Udvik- 
ling gaar  tilstrækkeligt  i  Retning  af  Masselovgivning,  Faren 
fo»*  Extremet:  «Es  erben  sich  Gesetz  und  Recht  wie  eine 
ewige  Krankheit  fort»,  ligger  for  nær  til  at  man  kan  sætte 
V'idenskabeDsalmindelige  Ladsegl  paa  Bestræbelser  i  denne  Ret- 
ning. Skulde  den  tyske  Retsstat  s  tanke  føres  ud  i  Livet,  maatte 
man   saaledes  have  Lovbestemmelser,    der    regulerede   Øvrighedens 
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M3mdighed  overfor  Borgerne  under  alle  selv  de  mest  extraordi- 
nære  Muligheder,  der  kunde  tænkes  at  indtræde,  for  at  Øvrig- 
heden ikke  skulde  staa  magtesløs  i  de  Tilfælde,  hvor  der  træng- 
tes mest  til  den.  Man  maatte  have  Love  om  Øvrighedens  Magt 
overfor  Borgerskabet  ved  indtrædende  Stormfloder,  Jordskred,  Jord- 
rystelser, Oversvømmelser,  indtrædende  Hungersnød,  —  en  Mu- 
lighed, der  ingenlunde  er  helt  udelukket,  naar  en  Isvinter  f.  Ex.  i 
længere  Tid  umuliggjør  forskjellige  af  vore  Smaaøer  Forbindelsen 
med  øvrige  Verden  —  og  saaledes  videre  i  det  Uendelige.  Selv 
om  man  vilde  skride  til  en  saadan  Lovgivning,  saa  er  der  dog 
andre  Omraader,  som  neppe  nogen  Lovgivningsmagt  nogensinde 
vil  indlade  sig  paa,  f.  Ex.  det  Tilfælde,  at  Ens  Land  bliver  besat  af 
Fjenden.  Man  tænke  f.  Ex.  paa  det  i  dansk  Høiesteretsdom  af 
10de  October  1867  paadømte  Tilfælde,  i  hvilken  danske  Embeds- 
mænd i  de  af  Fjenden  besatte  Landsdele  efter  dennes  Forlangende 
havde  opkrævet  en  af  de  almindelige  Skatter  paa  aldeles  ulovlig 
Maade  og  udpantet  med  kortere  Frist  end  Loven  foreskrev.  Eller 
man  forestille  sig  de  Muligheder,  som  kunde  indtræde  under  indre 
UroUgheder  eller  blot  paa  den  Situation,  som  vilde  indtræde  i 
samme  Øieblik,  som  Øvrigheden  erfarede,  at  en  Anarchistbande 
truede  visse  Partier  af  en  moderne  Hovedstad  med  Undergang. 
Det  vil  imidlertid  sees,  at  Betryggelse  mod  Magtens  Misbrug  i  saadanne 
Tilfælde  ingenlunde  kan  opnaaes  ad  de  objective  Garantiers  Vei. 
Den  objective  Garanti  har  to  Hovedformer,  den  kan  være  directe, 
i  det  Lovens  Virksomhed  er  knyttet  til  bestemte,  klart  afgrændsede 
Kjendsgjerninger  eller  dog  saadanne,  om  hvis  Tilstedeværelse  eller 
ikke  Tilstedeværelse  et  fast,  almindeligt  Skjøn  er  muligt;  den  kan 
ogsaa  være  indirecte,  idet  Loven  '  bestemmer,  at  de  Tilfælde,  der 
ikke  klart  hører  til  paa  den  ene  *  Side  af  Lovens  Grændselinie, 
ansees  at  falde  paa  den  anden  («Formodningen  er  for»).  I  begge 
Tilfælde  afgiver  selve  Normens  Tilstedeværelse  en  Betryggelse. 
Hvor  man  derimod  maa  ind  paa  et  friere  Skjøn,  vil  den  væsent- 
ligste Garanti  altid  være  at  søge  hos  den,  der  skjønner.  Her  kan 
vel  være  Tale  om  en  efterfølgende  Control  med  Skjønnets  Forsvar- 
lighed eller  Uforsvarlighed,  men  Trygheden  for  Livsforholdene 
maa  i  Hovedsagen  opnaaes  ved  at  gjøre  den  skjønnende  Myndig- 
heds Sammensætning  og  Udvælgelse  saa  betryggende  som  muligt. 
I  Tilfælde  som  de  nysnævnte  vil  der  imidlertid  aabenbart  kun  i 
de  færreste  Tilfælde  kunne  gives  Normer,  der  falde  ind  under  de 
to  førstnævnte  Klasser;  de  Regler,  som  man  vil  kunne  give,  vil 
altid  blive  mere  eller  mindre  elastiske.  Garantien  vil  med  andre 
Ord  hovedsageligen  blive  af  subjectiv  Art.  Men  hvad  Glæde  have 
vel  Borgerne  af  at  vide,  at  Myndighederne  ikke  kunne  gaa  udover 
de  i  den  positive  Lovgivning  nedlagte  Fuldmagter,  naar  det  dog  er 
umuligt  for  alle  paakommende  Tilfælde  at  optrække  saa  klare  og 
haandgribelige  Grændser  for  Øvrighedens  Magtudøvelse,  at  dette 
i    og   for    sig    afgiver   et  Værn   mod  Vilkaarlighed.     Hvad  her  er 
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fremhævet,  gjelder  ikke  blot  om  enkelte,  udprægede  Nødstilfælde, 
mangfoldige  Retsforhold  indenfor  Forvaltningsretten  i  videste  For- 
stand, ja  de  allerfleste  have  saadanne  Sider,  at  der  maa  indrømmes 
det  frie  Skjøn  en  større  eller  mindre  Plads.  Atter  her  maa  den 
væsentligste  Betryggelse  for  deres  Tilstedeværelse  søges  andensteds 
end  i  den  objective  Garanti.  Men  er  det  saa,  synker  dermed 
Værdien  af  Sikkerhed,  som  den  tyske  Retsstatsdoctrin  skulde  give, 
jo  temmelig  føleligt.  Dens  Anerkj endelse  som  almindelig  Doctrin 
vilde  kun  have  til  Følge,  at  Lovgivningen  overfor  de  vanskeligste  og 
farligste  Tilfælde  maatte  udstyre  Forvaltningen  med  en  Bække  carte 
blanche-Fuldmagter,  som  fuldstændigt  vil  gjøre  det  af  med  de  ind- 
bildte Fordele,  en  saadan  «Retsstat»  kan  yde. 

En  ganske  særlig  Misforstaaelse  turde  det  være,  naar  denne 
Theori  sættes  i  Forbindelse  med  den  moderne  Forfatning  og  op- 
fattes som  dennes  stiltiende  Conseqvens.  I  den  engelske  For- 
fatning, Moderen  eller  Bedstemoderen  om  man  vil  til  alle  senere, 
finde  vi  tvertimod  de  subjective  Garantiers  System  gjennemført  med 
den  yderste  Følgestrænghed.  Ingen  Grundlovsgarantier,  ingen 
garanterede  Frihedsrettigheder  sætte  Skranker  for  de  høieste  Stats 
magters  forenede  Virken.  I  det  den  moderne  Forfatningsform  over- 
førtes til  Fastlandet,  undergik  den  ganske  vist  Forandringer  paa  disse 
Punkter,  men  netop  Maaden,  hvorpaa  det  skete,  det  hele  System 
af  «Friheder»,  der  optoges  i  Forfatningerne,  turde  klart  vise,  at 
den  moderne  Forfatningsform  ingenlunde  hjemler  en  almindelig 
Retsstatsgaranti  af  den  Art,  som  Theorien  forudsætter,  men  at  dens 
Princip  tvertimod  er  at  regulere  Statsmagtens  Forhold  til  Individerne 
paa  hvert  Omraade  for  sig,  og  saaledes  at  den  skaber  et  System 
af  Skranker,  ikke  et  System  af  Bemyndigelser.  Selv  for  de  For- 
valtningslove, der  organisk  knytte  sig  til  den  moderne  Forfatning, 
vil  det  derfor  ikke  kunne  opstilles  som  en  ubetinget  Fortolknings- 
regel, at  den  betræffende  Myndighed  ingen  Beføielser  kan  have 
udenfor  det  ved  klar  Lov  Hjemlede.  Man  maa  her  see  hen  til  hver 
enkelt  Lovs  Natur  og  det  Retsomraades  Eiendommeligheder,  som 
den  omfatter. 

Naar  Anmelderen  har  dvælet  forholdsvis  vidtløftig  ved  dette 
Punkt,  er  det  fordi  Forfatteren  her  unægteligt  har  en  Tidsstrøm- 
ning  i  Ryggen.  Den  bekjæmpede  Opfattelse  kan  næsten  siges  at 
være  paa  Moden  i  Tyskland  og  bar  ogsaa  i  de  sidste  tyve  Aar 
vundet  Indpas  i  fransk  Theori  og  Praxis,  hvor  den  iøvrigt  synes 
at  have  haft  en  Mission  at  opfylde  overfor  de  Misgreb,  som  man 
i  Statsinteressens  Navn  havde  tilladt  sig.  Til  Theori  ens  Modstan- 
dere maa  dog  indenfor  nordisk  Retsvidenskab  regnes  Forfattere 
som  Ørsted  og  Goos,  af  tyske  Forfattere  bl.  a.  Ihering,  ikke  at 
tale  om  den  i  Tyskland  endnu  ret  ansete  Bluntschli. 

Dr.  Ussing  viser  sig  i  sit  Arbeide  som  stærkt  paavirket  af 
tysk  Literatur.  Man  paaskjønner  derfor  dobbelt,  at  Forfatteren  er 
bleven  saa  godt  som  uberørt  af  den  tyske  Skjødesynd  at  ræsonnere 
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Tid  fra  tilslørede  logiske  Postulater  fremfor  fra  concrete  Retshensyn. 
Kun  paa  et  enkelt  Punkt  synes  Fristelsen  at  have  været  for  stærk. 
Det  er,  hvor  han  Side  126  fremhæver,  at  Reglen  om  at  Dom- 
stolene ere  incompetente  til  at  fastslaae,  at  en  vis  Øvrighedshandling 
er  uretmæssig,  nødvendigvis  maa  medføre,  at  de  heller  ikke 
kunne  undersøge  dette  Spørgsmaal,  naar  det  fremkommer  præjudi- 
cielt under  en  Erstatningssag.  Forfatteren  har  her  som  flere  Steder 
ikke  forstaaet  at  drage  sig  sin  egen  specielle  Del  til  Nytte  i  de 
almindelige  Undersøgelser.  Nødvendigheden  er  nemlig  ikke  stær- 
kere end  at  det,  som  «nødvendigvis»  ikke  kan  existere,  er  et  vel- 
kjendt  Forhold  i  belgisk  Ret.  «Nødvendigheden»  for  en  overens- 
stemmende Behandling  af  de  to  Tilfælde  er  nemlig  kun  en  logisk, 
ikke  en  praktisk.  Det  fremgaar  ogsaa  deraf,  at  der  mod  dette 
logiske  Postulat  kan  stilles  et  andet,  ikke  mindre  logisk,  nemlig  at 
den,  der  er  competent  til  at  paadømme  Sagen,  ogsaa  maa  antages 
competent  overfor  dennes  enkelte  Led.  Dette  fører  til  den  i  Tysk- 
land gjeldende  Regel,  at  den,  der  er  competent  i  Sagen,  ogsaa  er 
competent  til  at  bedømme  Incidenspunkteme.  Men  atter  her  ende- 
vender Virkeligheden  det  logiske  Postulat,  idet  man  gjør  en  Und- 
tagelse netop  for  Erstatningssagers  Vedkommende.  Spørgsmaalets 
Løsning  maa  derfor  «nødvendigvis»  søges  paa  det  af  Matzen  an- 
givne Felt,  skee  efter  reale  Retshensyn  og  ikke  efter  logiske  Postu- 
later. Det  er  ikke  det  comparative  Retsstudiums  mindste  Fortrin, 
at  det  saa  ubarmhjertigt  rammer  en  Pæl  gjennem  alle  tilsnegne 
logiske  Posiolater  i  den  juridiske  Videnskab. 

Aage  Duus. 


V.  Sjogren:  Om  rättsstridighetens  former,  med  särskild  hänsyn 
till  skadeståndsproblemet.  Upsala  1894.  (Akademisk  Af- 
handling). 

Vid  den  svenska  litteraturens  fattigdom  på  rättsfilosofiska 
undersökningar,  framkomna  från  juridiskt  håll,  väcker  detta  arbete 
intresse  redan  genom  den  disciplin,  det  tillhör.  Litresset  stegras 
väsentligen,  då  man  efter  några  sidors  genomläsning  finner,  att 
Förf.  på  det  filosofiska  området  icke  är  dilettant,  utan  grundligt 
skolad  och  dertill  af  naturen  utrustad  med  en  egendomlig  tankens 
energi,  hvilken  visserligen,  för  att  rätt  uppskattas,  af  läsaren  kräf ver 
en  motsvarande  ansträngning. 

Arbetet  sönderfaller  i  tre  delar:  de  två  första  (s.  1 — 143)  ut- 
göra i  viss  mån  allmänna  förutsättningar  för  den  tredje  (s.  144 — 252), 
hvilken  vill  lägga  grundvalen  till  läran  om  skadeståndsskyldighet. 
I  betraktande  af  att  tidskriftens  läsekrets  är  öfvervägande  juridisk, 
anser  jag  mig  här  böra  närmare  ingå  blott  på  den  tredje  delen, 
Tidsøkrifl  for  Retsvidenskab.    1895.  21 
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och  dervid  hufvudsakligen  inskränka  mig  till  några  frågor,  der 
Förf:s  framställning  synes  gifva  anledning  till  en  diskussion  af  mera 
direkt  praktiskt  intresse. 

Nämnda  frågor  röra  den  skadeståndsskyldighet,  hvilken  van- 
ligen framställes  såsom  uppkommande  utan  hänsyn  till  culpa  ä  den 
skadegörandes  sida  («icke-kulpos  skadegörelse»).  Förf.  vill  för- 
klara denna  skadeståndsskyldighet  närmast  ur  ändamålsbegreppet. 
Den  handlande  kan  taga  vissa  krafter  i  sin  tjenst  såsom  medel 
för  uppnåendet  af  ett  visst  ändamål:  ju  mera  dessa  krafter  äro 
blott  medel,  desto  mera  måste  den  af  dem  utöfvade  verksamheten 
betraktas  såsom  den  handlandes  egen  verksamhet,  för  hvilken  han 
ansvarar.  Förf.  anser  denna  sjnipunkt  tillämplig,  vare  sig  medlen 
utgöras  af  naturkrafter  eller  andra  subjekter  (s.  207). 

Af  hithörande  fall  behandlar  Förf.  först  (den,  hvad  Svensk 
rätt  angår,  i  Str.  L.  6 : 6  stadgade)  skadeståndsskyldighet,  ålig- 
gande otillräkneliga  personer  (s.  213  f.).  Förf.  anmärker 
den  i  olika  rättssystemer  framträdande  olikheten  i  denna  frågas 
behandling,  i  det  t.  ex.  Romersk  och  modem  Fransk  rätt  förneka 
dylik  skadeståndsskyldighet,  medan  andra  rättssystemer  antaga  d^i 
med  större  eller  mindre  förbehåll  och  inskränkningar.  För  egen 
del  vill  Förf.  antaga  densamma,  och  förklara  den,  jemlikt  sin 
nämnda  allmänna  grundsats,  ur  det  intresse,-  som  dylika  personer 
hafva  af  att  åtnjuta  en  viss  rörelsefrihet,  hvilken  emellertid 
kan  medgifvas  dem  blott  mot  skyldighet  att  ersätta  derigenom  upp- 
stånden skada.  Härvid  synes  det  mig,  som  om  Förf.  lika  litet 
som  de  rättssystemer,  hvilka  vid  bestämmandet  af  ifrågavarande 
skadeståndsskyldighet  velat  utesluta  all  hänsyn  till  ctt/pa-principen, 
tillräckligt  beaktat  konseqvensema  af  denna  ståndpunkt.  Om  en 
vsmsinnig,  såsom  för  någon  tid  sedan  här  skedde,  inkastar  en 
dynamitbomb  i  annans  hus,  synes  det  fullkomligt  riktigt  att 
han  {in  suhsidium)  presterar  skadan.  Men  om  en  explosion  upp- 
står derigenom,  att  en  vansinnig,  medan  han  fredligt  och  lugnt  går 
på  gatan,  råkar  sparka  till  ett  föremål,  af  hvars  utseende  h varken 
han  eller  någon  annan  kunnat  ana,  att  det  innehåller  dynamit,  så 
skulle  en  dom,  som  ålade  den  vansinnige  en  skadeståndsskyldighet, 
hvilken  i  motsvarande  fall  icke  skulle  kunna  åläggas  en  tillräknelig 
person,  uppenbarligen  vara  knappt  mindre  vansinnig  än  den  van- 
sinnige sjelf.  Orimligheten  blir  om  möjligt  ännu  mer  i  ögonen 
fallande,  om  man  föreställer  sig,  att  skadeståndsskyldighet  skulle 
åläggas  t.  ex.  ett  8  års  barn,  medan  en  fullvuxen  (tillräknelig) 
person  ginge  fri.  Öfverhufvud  kan  ifrågavarande  skadeståndsskyl- 
dighet (i  trots  af  t.  ex.  Svenska  Lagens  tystnad)  fornuftigtvis  endast 
genom  en  analogi  med  förfarandet  vid  vanlig  kulpos  skadegörelse 
begränsas ;  man  måste  fråga :  skulle  den  otillräknelige,  om  han 
varit  tillräknelig,  genom  en  dylik  handling  hafva  blifvit  skadestånds- 
skyldig?    Blir    svaret    nej,    kan  intet    ådömande    af    skadestånds- 
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skyldighet  komma  i  fråga  ^).  —  För  öfrigt  är  en  sådan  bestäm- 
melse, som  Sv.  Str.  L.  6:6,  äfven  med  nu  gjorda  modifikation 
betänklig  nog.  Om  ett  1  års  barn  af  sin  vårdare  satts  eller  lagts 
på  så  oförståndigt  sätt,  att  det  blir  i  tillfälle  att  skjuta  ett  brin- 
nande ljus  till  en  lättantändlig  gardin,  och  derigenom  eldsvåda 
uppstår,  så  kan  ej  nyssnämnda  begi*änsning  utesluta  (subsidiär) 
skadeståndsskyldighet,  ehuru  omöjligheten  att  ådöma  sådan  bör 
vara  uppenbar  för  hvar  och  en  *). 

Den  verkliga  lösningen  af  denna  svårighet  är  enligt  min  åsigt 
att  söka  åt  ett  helt  annat  håll,  än  der  Förf.  velat  finna  densamma. 
Rättsmedvetandet  fordrar  otvifvelaktigt,  att  skadeståndsskyldighet 
ålägges  en  13  års  pojke,  som  af  okynne  anlagt  mordbrand ;  det 
reser  sig  lika  otvifvelaktigt  mot  att  ålägga  ett  1  eller  2  års  barn 
skadeståndsskyldighet  (lika  godt  af  hvad  anledning).  Orimligheten 
minskas,  ju  mer  vi  närma  oss  tillräknelighetens  gräns  (3  \  .  5  .  . 
7  .  .  10  .  .  13  år  o.  s.  V.),  och  förklaringen  är  ingen  annan  än 
den,  att  motsatsen  mellan  tillräknelighet  och  otillräknelighet  i 
verkligheten  icke  är  absolut,  ehuru  man  stundom  i  straffrätten,  i 
syfte  att  underlätta  fallens  praktiska  behandling,  fastslagit  en  eller 
flere  bestämda  gränser.  Men  om  detta  än  på  det  kriminella  om- 
rådet kan  låta  sig  göra  utan  allt  för  stora  hårdheter,  så  blir  det  i 
fråga  om  skadestånd  alldeles  intolerabelt,  framför  allt  om  Lagen 
beslutit  sig  för  otillräkneliges  skadeståndsskyldighet.  Den  justini- 
anska  rättoHy  hvilken,  som  bekant,  såväl  med  afseende  på  straff 
som  skadeståndsskyldighet,  fixerade  7-årsgränsen  såsom  absolut 
minimum  för  ansvar,  men  ofvanom  denna  gräns  lät  det  (genom 
införande  af  begreppet  culpae  capax)  med  förenadt  afseende  på 
utvecklingsgraden  och  deliktets  beskaffenhet  för  hvarje  särskildt 
fall  afgöras,  om  ansvar  skulle  inträda,  hade  utan  tvifvel,  för  hvad 
angår  skadeståndsskyldigheten,  gifvit  frågan  om  minderårige  personers 
ansvar  en  långt  lyckligare  lösning  än  t.  ex.  den  gällande  Svenska 
rätten  ').  —  Hvad  åter  vansinnige  beträffar,  är  en  vidare  begräns- 


^)  Förf.  anmärker  visserligen  sjelf  (s.  217):  tcertus  modus  est  servandiis* 
(på  grund  af  finali tetsmomentets  svaghet),  men  utför  detta  icke  när- 
mare, och  visar  särskildt  icke,  hnru  från  hans  egen  princip  (intresse 
af  rörelsefrihet)  en  praktiskt  tillfredsställande  begränsning  skall  kanna 
ernås.  Tydligen  finnes  intet,  som  hindrar,  att,  beträffande  ofvan- 
nämnda  båda  fall,  detta  intresse  kan  vara  större  i  det  senare  (ana- 
logiskt  taladt)  kasuella,  än  i  det  förra  (andogiskt  taladt)  kulposa 
fallet. 

*)  Något  mindre  stötande  blefve  stadgandet,  om,  såsom  Förf.  synes 
anse  för  det  legislativt  riktiga  (s.  217  n«  2),  ansvaret  inskränkes  till  det 
fall^  att  ingen  finnes,  som  på  grund  af  underlåten  vård  blir  ansvarig 
för  vållande  (icke,  såsom  Svenska  Lagen  vill,  utsträckes  till  alla  fall, 
der  icke  skadestånd  af  dylik  person  kan  erhållas).  Emellertid 
qvarstode  den  i  texten  anmärkta  orimlighet  för  det  fall  (hvilket  myc- 
ket väl  låter  tänka  sig),  att  t.  ex.  ett  2  års  barn  «gjort  skada»,  utan 
att  culpa  kunde  läggas  vårdare  till  last. 

•)  Jfr.  äfven  t.  ex.  Norska  Str.  L.  26:7  -.  «Naar  den,  som  er  imellem  ti 
og  femten   Aar,    og  som  antages   at  have  havt   Skjønsomhed 
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ning  än  den  ofvan  anförda  knappast  praktikabel,  då  en  gradering 
af  tillräkneligheten  här  torde  stöta  på  oöfvervinneliga  svårigheter. 
Att  en  vansinnig  icke  bör  ansvara  t.  ex.  för  verkningar  af  rent  kon* 
vulsiviska  kroppsrörelser,  kan  anses  följa  af  ofvannämnda  begräns- 
ningar: en  tillräknelig  person  ansvarar  icke  för  dylika  kropps- 
rörelser (hvilka  ju  icke  med  nödvändighet  förutsätta  det  i  Sv.  Str. 
L.  5:5  mom.  2  förutsedda  tillstånd). 

Förf.  berör  inom  nästa  grupp  bl.  a.  frågan  om  skadestånds- 
skyldighet i  det  fall,  att  någon  i  oförvållad  nöd  skadar  annans 
egendom  för  att  rädda  sin  egen  (s.  227  &..).  Svenska  Lagen  yttrar 
sig  icke  uttryckligen  hvarken  om  straff  eller  skadeståndsskyldighet 
i  dylikt  fall;  att  emellertid  straff  icke  bör  ifrågakomma,  kan  utan 
vidare  anses  följa  af  allmänna  grunder.  Hvad  åter  skadestånds- 
skyldighet angår,  ansluter  jag  mig  till  Förf:s  åsigt,  att  sådan  före- 
ligger (inot  bl.  a.  Romerska  Kattens  bestämmelse:  både  Labeo, 
Proculus  och  Ulpianus  låta,  obilligt  nog,  en  fiskare,  som  kapat 
en  annan  fiskares  nät  för  att  lösgöra  sin  egen  båt,  hvilken  fastnat 
i  näten,  gå  fri  från  skadestånd).  Men  jag  kan  lika  litet  i  detta 
fall  som  i  det  föregående  instämma  i  rörf:s  härledning  af  skade- 
ståndsskyldigheten ur  verksamhetens  intresse  för  ett  den  skade- 
görandes ändamål.  Om  jag  i  oförvållad  nöd  för  att  rädda  min 
egendom  företager  en  handling,  hvilken  enligt  min  uppfattning  vfil 
icke  med  visshet,  men  med  någon  sannolikhet  kan  medföra  skada 
å  annans  egendom,  så  kan  mitt  intresse  af  handlin^fm  vara  lika 
stort  som  i  förra  fallet,  men  här  är  det  alldeles  icke  gifvet,  att 
skadeståndsskyldighet  inträder. 

Det  sagda  leder  oss  till  ett  annat  fall  af  icke-kulpos  skade- 
ståndsskyldighet, neml.  vid  «stora  förvärfsföretag»  (s.  239  S.) 
Förf.,  hvilken  fortfarande  fasthåller  finalitetsmomentet  såsom  ratts- 
grund,  vänder  sig  bl.  a.  mot  försöket  att  konstruera  denna  skadestånds- 
skyldighet ur  det  moment  af  fara,  som  med  dylika  företag  kan 
vara  förenad.  Förf.  nekar,  beträffande  denna  verksamhet,  före- 
komsten af  fara  i  den  mening,  som  skulle  erfordras  för  att  derpå 
grunda  skadeståndsskyldigheten.  Jemfördt  nämligen  med  faran  vid 
de  genom  «politiforbud*  förbjudna  handlingame,  anser  Förf.,  att 
endast  i  sistnämnda  fall  faran  är  verkligen  knuten  till  sjelfva  hand- 
lingen, under  det  att  deremot  «faran»  i  förra  fallet  framträder  blott 
i  form  af  ett  oundvikligt  statistiskt  resultat  (utaf  ett  stort  antal 
handlingar)  —  hvilket  resultat  just  såsom  oundvikligt  icke  för- 
tjänar namn  af  fara.  Men  denna  Förf:s  distinktion  reducerar  sig 
helt  och  hållet  till  betraktelsesättet  i  ena  och  andra  fallet.  Komme 
en  viss  förut  förbjuden  handling  att  företagas  i  större  utsträckning 


nok  til  at  indse,  at  en  Handling  var  af  forbr^'dersk  Beskaffenhed, 
har  gjort  sig  skyldig  i  forsætlig  Forbrydelse,  og  han  for  Stni£ 
fritages,  fordi  ei  høiere  Straf  end  £øder  vilde  have  rammet  ham,  om  haa 
havde  været  femten  Aar  gammel,  ophører  ei  heller  desformedelst 
Forpligtelsen  til  Skadeserstatning.» 
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(t.  ex.  om  det  af  något  skäl  medgåfves  privata  personer  att  fritt 
öfva  sig  i  skjutning  inne  på  öppna  platser  i  städerna  —  jfr.  den 
Eomerska  Eättens  olika  bestämmelser  på  olika  tider  om  spjutkast- 
ning m.  m.  D,  11.  5.  2.  1.  C.  3.  43.  1  sqq.  Nov.  85),  så 
skulle  €  faran»  synas  likasom  lösgöra  sig  från  den  enstaka  hand- 
lingen och  i  stället  framträda  såsom  ett  oundvikligt  «statistiskt» 
resultat  af  ett  visst  antal  olycksfall  pr  år.  Ville  man  å  andra 
sidan  tänka  sig  en  enstaka  handling  af  samma  beskaffenhet,  som 
de  vid  ett  farligt  förvärfsföretag  förekommande  handlingar,  så 
skuUe,  om  af  denna  handling  ingen  skada  inträdde,  intet  «stati- 
stiskt», oundvikligt  resultat  finnas  att  hänvisa  till,  men  man  skulle 
finna  handlingen  i  och  för  sig  farlig  alldeles  på  samma  sätt  som 
det  enstaka  aflossandet  af  ett  skott  inne  uti  en  stad.  Att  nu 
Lagen  i  vissa  fall  förbjudit  dylika  handlingar,  i  andra  tillåtit  dem 
mot  åläggande  af  skadeståndsskyldighet,  finner  sin  förklaring  i  de 
båda  fallens  olika  vigt  och  betydelse  i  socialt  afseende.  Detta 
allmänt  sociala  intresse  (icke:  En  enskilds  intresse,  hvilket  i  och 
för  sig  är  irrelevant)  är  grunden,  icke  till  att  skadeståndsskyldig- 
het inträder,  men  till  att  blott  skadeståndsskyldighet  och  icke  äfven 
straff  inträder. 

Men  dm  sålunda  handlingens  fara  (exaktare:  proportionen 
mellan  dess  fara  och  dess  sociala  vigt)  kan  tjena  att  förklara  ett 
visst  område  af  den  skadeståndsskyldighet,  som  af  den  moderna 
lagstiftiiingeil  ålagts  de  stora  f örvärfsf öretagen,  så  räcker  den  inga- 
lunda till  för  att  förklara  hela  denna  skadeståndsskyldighet,  såsom 
den  i  vissa  länder  stadgats  eller  bragts  å  bane.  Väl  kan  nämnda 
företags  ansvar  gentemot  den  utomstående  allmänheten 
anses  bestämdt  och  begränsadt  härigenom  {de  lege  ferenda) :  den 
ojemnhet  i  principens  genomförande,  som  onekligen  framträder 
deri,  att  många  mindre  företag  gå  fria  från  skadeståndsskyldighet, 
ehuru  de  äro  lika  farliga  eller  farligare  än  åtskilliga  stora  företag, 
hvilka  skadeståndsskyldighet  ålagts,  beror  väl  derpå,  att  vid  de 
stora  företagen  skadan  är  mera  koncentrerad  på  ett  område  och 
derfor  så  att  säga  fallit  lagstiftaren  mera  i  ögonen  (jfr.  Förf.  sjelf 
s.  243).  Men  vid  bestämmandet  af  ansvaret  gentemot  i  företaget 
anstälde  har  i  den  moderna  lagstiftningen  jemte  faran  ett  annat 
moment  gjort  sig  gällande.  Detta  moment  framträder  tydligast  i 
den  mer  eller  mindre  genomförda  tanken  att  ålägga  arbetsgifvaren 
olycksfalls-  och  ålderdomsförsäkring  af  arbetarne,  och  är  till  sin 
natur  icke  privaträttsligt,  utan  nationalekonomiskt  —  en  mot  pau- 
perismen  riktad  åtgärd.  Vill  man  söka  en  rättsgrund  för  denna 
åtgärd,  är  den  derfor  närmast  att  jemföra  med  sådana  stadganden 
som  om  progressiv  beskattning  o.  d.  Visserligen  kan  en  direkt 
inverkan  på  vinstfördelningen  mellan  arbetsgifvare  og  arbetare  endast 
i  inskränkt  mån  uppnås  genom  en  dylik  bestämmelse,  enär  den- 
samma skulle  å  ena  sidan  tendera  att  höja  varupriset,  å  den  smdra 
att   minska    arbetarelönen   (jfr.    Förf.    s.    245).     Men  hufvudsaken 
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är  här  icke,  om  arbetaren  har  en  något  högre  eller  lägre  lön  dag 
från  dag,  utan  den  säkerhet  i  hans  ekonomiska  ställning,  som 
vinnes  derigenom,  att  han  icke  vid  första  olycksfall  eller  gentemot 
den  annalkande  ålderdomen  står  hjelplös.  Dertill  kommer,  såsom 
en  ytterst  vigtig  omständighet,  den  psykiska  verkan,  som  med- 
vetandet om  ekonomisk  trygghet  medför;  det  behöfver  knappt  nämnas, 
huru  mycket  större  frestelsen  till  vårdslöshet  och  lättsinne  i  eko- 
nomiska ting  är  för  den,  som  lefver  c: ur  hand  i  mun»,  än  för  den, 
som  vunnit  en  ordnad  och  säkrad  ekonomisk  existens.  —  Att  för 
ifrågavarande  bestämmelse  söka  en  privaträttslig  konstruktion  är 
derfor  icke  blott  onödigt,  utan  oriktigt  — ^^  den  är  fastmera,  genom 
sin  syftning  att  minska  klyftan  mellan  rikedom  och  fattigdom  eller 
åtminstone  motarbeta  dess  förstoring,  att  uppfatta  såsom  en  befogad 
reaktion  mot  sjelfva  den  bestående  fördelningen  af  förmögenheten 
mellan  rättssubjekterna  i  staten,  och  således,  om  icke  mot  den 
gällande  privaträtten  sjelf,  så  dock  mot  dess  faktiska  konse- 
qvenser. 

Men  om  sålunda  å  ena  sidan  faran,  å  andra  sidan  nämnda 
nationalekonomiska  hänsyn  uppställes  såsom  princip  för  de 
stora  förvärfsföretagens  skadeståndsskyldighet,  så  är  det  tydligt, 
att  det  närmare  genomförandet  af  skadeståndsskyldigheten  måste 
gestalta  sig  olika  inom  de  af  hvardera  principen  beherskade  om- 
rådena. Den  förra  arten  af  skadeståndsskyldighet  (gentemot  utom- 
stående personer)  bör  konseqvent  icke  omfatta  annan  skada,  än  den 
som  orsakas  genom  någon  verkligt  (i  högre  grad  än  Tanligt)  far- 
lig omständighet  vid  företaget  (t.  ex.  om  en  person  öf verkörts  af 
lokomotiv,  lidit  skada  genom  explosion  vid  gasverk  o.  s.  v.,  men 
icke  t.  ex.  om  han  skadats  vid  vanlig  aflastning  af  godsvagn). 
För  den  skadeståndsskyldighet  åter  (gentemot  i  företaget  anstalde), 
som  åsyftar  att  motverka  pauperismen,  finnes  intet  skäl  at  stanna 
vid  nyssnämnda  gräns;  huru  den  skall  begränsas,  är  emellertid  en 
invecklad  fråga,  hvarpå  vi  här  ej  skola  ingå. 

Då  nu  Förf.,  hvilken,  som  sagt,  förklarar  dessa  och  öfriga  fall 
af  ansvar  för  icke-kulpos  skadegörelse  ur  ändamålsbegreppet  (verk- 
samhetens finalitet),  vill  låta  sistnämnda  begrepp  angifva  just 
den  gräns,  inom  hvilken  dylik  skadeståndsskyldighet  öfverhufvad 
bör  åläggas,  så  ligger,  oafsedt  de  nu  framstälda  speciella  betänk- 
ligheterna, den  allmänna  anmärkning  nära  till  hands,  att  ändamålet 
icke  egnar  sig  att  uppdraga  någon  som  helst  bestämd  gräns  inom 
kretsen  af  menskliga  handlingar,  enär  detsamma  förefinnes  hos 
alla  handlingar  utan  undantag.  Hvarje  mensklig  handling  företages 
ju,  för  at  tala  med  Spinoza,  i  något  afseende  sub  ratione  boni  — 
för  att  uppnå  en  fördel  af  ett  eller  annat  slag  —  och  afser  sålunda 
att  tjena  ett  allt  efter  synpunkten  mer  eller  mindre  omfattande 
ändamål.  Att  icke  intressets  grad  härvid  kan  afgifva  en  allmän 
begränsning,  är  uppenbart:  att  låta  en  person  ansvara  för  alla 
kasuella  följder  af   de  handlingar,    h vilkas    företagande  för  honom 
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haft  en  viss  grad  af  intresse  (men  icke  för  kasnella  föJjder  af  andra 
handlingar),  skalle,  såsom  man  lätt  £nner,  leda  till  de  största  orim- 
ligheter. Den  ovilkorliga  konseqvensen  af  ifrågavarande  ståndpunkt 
blefve  att  fördela  kasuell  skada  på  alla  dertill  medverkande,  och 
att  såsom  fördelningsgrund  uppställa  graden  af  det  intresse  (större 
eller  mindre),  som  hvar  och  en  bland  de  medverkande  (incl.  den 
skadelidande  sjelf)  haft  af  s  i  n  handling. 

Såsom  förut  antydt,  söker  Förf.  till  en  enhet  sammanfatta  den 
på  kulpos  och  den  på  icke-kulpos  skadegörelse  grundade  skade- 
ståndsskyldigheten. Handlingens  egenskap  att  vara  kulpos  skall 
nemligen  icke  vara  den  egentliga  grunden  till  skadeståndsskyldig- 
het. Denna  grund  skall  fastmera  vara  att  söka  i  ett  bakomliggande 
faktum,  hvars  existens  bevisas  af  handlingens  kulposa  beskaffenhet. 
Till  sådan  skada,  som  den  handlande  beräknat  eller  bort  kunna 
beräkna,  måste  hans  vilja  vara  orsak  (nemligen  acausa  effi- 
ciensy^) :  detta  genom  skulden  uppenbarade  orsaksförhållande  mellan 
en  persons  vilja  och  skadan  skall  utgöra  grunden  till  ansvaret. 
Enligt  Förf:s  åsigt  spelar  nu  handlingens  egenskap  att  vara  medel 
för  en  persons  ändamål  härvidlag  alldeles  samma  rol  som  dess 
egenskap  att  vara  kulpos :  förstnämnda  egenskap  är,  äfven  den,  ett 
bevis  (symptom)  för  att  ifrågavarande  persons  vilja  är  orsak 
(nemligen  €  causa  fijialis»)  till  skadan^  och  då,  såsom  nämndt,  detta 
orsaksförhållande  mellan  viljan  och  skadan  är  den  verkliga  grunden 
till  skaqiieøMlldsskyldighet,  så  inträder  skadeståndsskyldighet  i  detta 
fall  lika  fullt  som  då  culpa  föreligger.  —  Af  det  ofvan  anmärkta 
följer  emellertid,  att  denna  konstruktion  redan  derfor  måste  för- 
kastas, att  den  kulposa  handlingen  ej  mindre  än  alla  öfriga  mensk- 
liga  handlingar  är  medel  för  något  den  handlandes  ändamål ;  förut- 
satt, att  skadeståndsskyldigheten  läte  sig  på  det  af  Förf.  angifna 
sätt  härledas  ur  ändamålsbegreppet,  så  vore  det  derfor  alldeles 
obehöfligt  att  någonsin  åberopa  culpa  såsom  «symptom  för  viljans 
kausalitet»  ;  den  alltid  befintliga  finaliteten  vore  symptom  nog.  — 
Hvad  särskildt  angår  förhållandet  mellan  kausalitet  och  skuld,  har 
jag  nyligen  på  annat  ställe  (Abh.  aus  d.  S  traf  r.  §§  24,  25) 
derom  uttalat  mig,  och  skall  ej  nu  upprepa  det  der  sagda. 

Kan  jag  än  sålunda  icke  medgifva,  att  Förf.  lyckats  i  sitt 
försök  att  gifva  skadeståndsskyldigheten  en  enhetlig  konstruktion 
—  enligt  min  åsigt  helt  förklarligt,  då  en  dylik  enhetlighet  icke 
existerar  och  icke  kan  med  mera  skäl  a  priori  fgrdras  än  t.  ex. 
en  enhetlig  konstruktion  af  alla  de  fall  i  privat  och  offentlig  rätt,  der 
öfverhufvud  en  förmögenhetsprestation  åligger  ett  rättssubjekt  — 
så  hindrar  detta  mig  icke  att  erkänna  såväl  Förf:s  skarpsinniga 
behandling  i  allmänhet  af  frågan  som  ock  särskildt  det  berättigade 
i  hans  kritik  af  andra  försök  till  dylika  enhetliga  konstruktioner. 
Sålunda  måste  jag  ansluta  mig  till  den  med  de  föregående  delame 
af  arbetet  nära  sammanhängande   oppositionen  (s.  159  ff.)  mot  den 
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herskande  åsigtens  konstruktion  af  skadegörelsen  såsom  kränkning 
af  en  damnifikatens  subjektiva  rätt. 

Under  det,  enligt  Förf.s  åsigt,  rättsstridigheten  aldrig  är  den 
egentliga  grunden  till  skadeståndsskyldighet,  utan  endast  har  be- 
tydelsen af  ett  (i  vissa  fall  befintligt)  symptom  för  denna  grund.,  så 
är  deremot  rättsstridigheten,  resp.  i  form  af  civil  och  af  kriminell 
orätt,  verklig  grund  till  tvänne  arter  af  rättsverkningar,  neml.  civil- 
tvång och  straff.  Att  åtskilja  nämnda  båda  rättsstridighetsformer 
är  uppgiften  för  närmast  föregående  hufvuddel  af  arbetet  (s.  53 — 143). 
Den  inledande  delen  (s.  1 — 52)  innehåller  en  intressant  undersök- 
ning af  förhållandet  mellan  rättsfakta  och  den  objektiva  rätten 
(a  potiore:  Lagen)  såsom  rättsverkningarnes  grund.  Att  här  när- 
mare ingå  på  dessa  delar  anser  jag  emellertid,  af  förutnämnda 
skäl,  icke  lämpligt. 

Arbetets  framställningssätt  utmärker  sig  öfverhufvud 
mera  för  gedigenhet  än  för  lättfattlighet;  Förfrs  obestridliga  tanke- 
rikedom och  sträfvan  efter  grandi ighet  har  stundom  hindrat  honom 
att  ernå  en  fullt  genomskinlig  klarhet.  För  jurister,  som  ej  be- 
sitta en  mer  än  vanligt  vidsträckt  filosofisk  bildning  eller  mer  än 
vanliga  anlag  i  denna  riktning,  torde  det  derfor  falla  sig  ganska 
svårt  att  tillgodogöra  sig  innehållet  af  de  båda  första  delarna  af 
arbetet  (s.  1 — 143).  Till  sin  rent  stilistiska  sida  utmärker  sig 
arbetet  för  mycket  stor  precision  i  uttrycket;  det  intryck  af  sä- 
kerhet i  detta  afseende,  som  läsaren  ovilkorligen  röaer,  "stores  på 
sin  höjd  af  en  och  annan  germanism,  såsom  då  Förf.  konstruerar 
«säges  det  dock»,    «är  det  dock»  (ss.  47,  123). 

In  summa  kan  det,  enligt  Eecis  uppfattning,  rättvisligen  sägas 
om  arbetet,  att  äfven  den  som,  i  likhet  med  Kec,  i  många  väsent- 
liga punkter,  synnerligast  hvad  angår  den  här  berörda,  sista  delen^ 
står  Förf.  ganska  fjerran,  likväl  nästan  på  hvarje  af  arbetets  252 
sidor  finner  en  intressant  synpunkt,  ofta  en  originell  och  betydande 
tanke.  Så  mycket  mer  är  det  att  beklaga,  att  arbetet^  såväl  på 
grund  af  ämnet  som  af  framställningens  nyss  anmärkta  beskaffenhet, 
från  början  är  dömdt  till  en  ganska  inskränkt  läsekrets:  filosofer 
skola  väl  i  allmänhet  finna  det  för  juridiskt,  jurister  för  filosofiskt, 
för  att  åt  detsamma  egna  det  allvarliga  och  ansträngande  studium, 
hvarförutan  det  knappast  kan  rätt  uppskattas. 

J.  Thyrén, 
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indsendte  til  Redaktionen. 

Otio  Gierke,  Dentsches  Privatrecht.  Erster  Band.  Allgemeiner 
Theil  und  Personenrecht.  897  S.  8vo,  Leipzig  1895.  Duncker 
&  Humblot.     Mrk.  20,00. 

Bette  VÄrk,  der  er  udkommet  som  anden  Afdelings  tredje 
Del  af  Bindings  «store»  Systematisches  Handbuch  der  Deutschen 
Rechtswissenschaft,  er  visselig  egnet  til  at  vække  den  aller  største 
Opmærksomhed ;  og  dets  Udgivelse  tør  uden  Overdrivelse  betegnes 
som  en  litterær  Begivenhed  af  første  Rang.  Forf.,  der  for 
Tiden  er  Professor  i  tysk  Privatret  ved  Berlins  Universitet,  er  ikke 
blot  en  meget  lærd  Mand  og  en  aandrig  Forfatter,  men  tillige 
en  skarpt  udpræget  Personlighed,  som  forstaar  at  forlene  sin 
Forskning  dette  Præg  af  Oprindelighed,  af  friskt  og  selvstændigt 
Syn  paa  Tingene,  der  giver  al  videnskabelig  Produktion  dens 
egentlige  blivende  Værd.  Som  Videnskabsmemd  har  han  fortrins- 
vis sat  sig  til  Opgave  at  hævde  den  nationale  tyske  Rets  Betyd- 
ning ligeoverfor  Romerretten,  der,  som  bek j endt,  siden  dens  sæd- 
vansmæssige  Reception  i  Tyskland  i  det  15de  Aarhundrede  ligetil 
Nutiden  har  behersket  baade  Videnskab  og  Praxis.  Fra  dette 
Standpunkt  har  han  i  sin  «Kritik  des  Fntwurfes  eines  Deutschen 
btirgerlichen  Gesetzbuches»  rettet  en  energisk,  vistnok  tildels  ensidig, 
men  dog  i  mangt  og  meget  rammende  Kritik  mod  det  nye  tyske 
Civillovudkast,  en  Kritik,  som  han  i  det  foreliggende  Arbeide 
sammenfatter  i  følgende  Ord  (P.  25) :  «I  Udkastet  til  en  borgerlig 
Lovbog  for  det  tyske  Rige  er  den  nationale  Ret  ikke  naaet  til  den  j 

Anerkjendelse,    som  tilkommer  den.     Hvis  det  var  ophøiet  til  Lov  ! 

i    den    Skikkelse,    hvori    det    først    blev   offentliggjort,   —  et  mere 
romersk  end  tysk  tænkt,  i  Form  og  Indhold  ufolkeligt,   doktrinært 
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Værk,  som  saÄgodtsom  kun  fremstillede  et  i  Paragrafer  støbt 
Pandektenkompendium  —  da  havde  i  den  tyske  Privatrets  til- 
skikkelsesrige  Historie  den  Dag,  da  Enheden  endelig  var  naaet, 
været  ensbetydende  med  et  nationalt  Nederlag,  som  vilde  have 
været  vanskeligere  at  forvinde  end  selve  Receptionen.  Den  anden 
Læsning  har,  saa  vidt  den  er  naaet,  bragt  mangen  Forbedring ; 
men  Udkastet  vil  tiltrænge  en  langt  grundigere  Omformning,  hvis 
det  virkelig  skal  byde  vort  Folk  en  Eet,  der  ikke  blot  er  fælles, 
(einheitlich),  men  tysk».  —  Det  Hovedværk,  hvori  Forf.  tidligere  har 
nedlagt  Frugterne  af  sin  Forskning,  er  særlig  det  omfattende,  endnu 
ikke  afsluttede  Skrift  «Das  deutsche  Qenossenschaftsrecht»  (Bd. 
I — m,  1868 — 1881),  hvori  han  søger  at  forfølge  de  tyske  Korpora- 
tioners Væsen  og  Udvikling  og  deres  Forhold  til  den  romerske 
Korporationslære  (jfr.  ogsaa  det  i  1887  udgivne  Skrift  «Die 
Genossenschaftstheorie  und  die  deutsche  Rechtssprechung»).  Saa 
interessant  end  i  og  for  sig  den  Opgave  er,  som  Forf.  ved  disse 
Studier  har  stillet  sig,  er  det  dog  et  forholdsvis  begrænset  Felt, 
hvorpaa  han  der  har  havt  Anledning  til  at  hævde  og  gjennemføre 
sin  videnskabelige  Grundopfatning.  I  det  foreliggende  Arbeide  har 
derimod  Opgaven  været  at  opbygge  hele  den  tyske  Privatret  paa 
denne  Grundopfatning,  og  den  Maade,  hvorpaa  Forf.  har  løst  denne 
Opgave,  vil  sikre  Værket  en  Betydning,  der  ikke  er  indskrænket 
til  Tyskland  alene,  men  som  vil  kunne  tjene  som  Forbillede  ogsaa 
i  andre  Lande,  hvor  en  ganske  tilsvarende  Opgave  -foreHgger  for 
den  nationale  Privatretsvidenskab. 

Det  Modsætningsforhold,  hvori  Forf.  som  Repræsentant  for 
Germanismen  stiller  sig  til  Romanismen,  viser  sig  i  en  dobbelt 
Retning :  dels  i  en  forskjellig  Værdsættelse  af  de  specifikt  german- 
ske Retsideer  og  Retsinstituter  dels  i  den  videnskabelige  Behand- 
ling af  disse.  I  førstnævnte  Henseende  betegner  Forf.  selv  Mod- 
sætningen paa  følgende  Maade  (P.  25) :  «Endnu  den  Dag  idag  er 
Forholdet  ofte  det,  at  der,  hvor  Romanisten  tror  at  besidde  en  af 
Romerne  opdaget  evig  Retssandhed,  formaar  Germanisten  kun  at 
se  en  ensidig  Formulering  af  det  individual istisk-kapitalistiske  Stand- 
punkt. Og  hvor  Germanisten  taler  om  en  umistelig  tysk  Retstanke, 
som  ikke  kan  undertrykkes,  saalænge  den  tyske  Tunge  klinger, 
veirer  mangen  Romanist  kun  en  uklar  Blanding  af  romanistisk 
Forkj  ærlighed  for  middelalderlig  Bundenhed  og  sværmerisk  Begeistr 
ring  for  en  endnu  ufødt  social  Fremtidsret. »  I  det  Hele  kan  man 
betegne  Forf.  som  en  udpræget  Forf egter  af  Privatrettens  sociale 
KarEikter  i  Modsætning  til  den  stærkt  fremtrædende  Individualisme 
i  den  romerske  Privatret  (jfr.  Forf  .s  aandfulde,  i  1889  udgivne 
Foredrag :  «Die  sociale  Aufgabe  des  Privatrechts»),  Hvad  Stoffets 
videnskabelige  Behandling  angaar,  retter  Forf.s  Oposition  sig  ikke 
mod  selve  det  System  og  den  Metode,  der  væsentlig  ved  Romani- 
sternes Virksomhed  har  vundet  saa  mange  Seire  i  den  nyere  Rets- 
videnskab.    «Ogsaa  ved  den  videnskabelige  Opbygning  af  den  tyske 
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Privatret  har  vi  at  udnytte  de  romanistiske  Aandserobringer.  Vi 
har  at  anvende  den  efter  de  store  romerske  Juristers  Forbillede 
udviklede  Metode.  Vi  kan  ikke  unddrage  os  det  paa  romerretsligt 
Grundlag  fremvoxede  Privatrettens  System»  (P.  41).  Forf.  gjør 
selv  den  mest  vidstrakte  Brug  af  E,etskonstruktioner  og  benytter 
ved  sin  Fremstilling  væsentlig  samme  System  som  de  almindelige 
Pandektfremstillinger.  Hvad  han  bekjæmper,  er  Romanisternes 
Bestræbelser  for  at  forme  alt  i  de  traditionelle  romerske  Kategori- 
ers Støbeske.  Han  hævder,  at  der  maa  skabes  selvstændige  Kon- 
struktioner for  de  paa  selvstændig  germanisk  Grundlag  fremspirede 
Retsideer,  der  kommer  til  kort  ved  at  strækkes  paa  de  romerrets- 
lige Begrebers  Prokrustesseng. 

Hvorledes  denne  Forf. s  Grundopfatning  er  gjennemført  i  Enkelt- 
hederne, vil  det  her  føre  for  vidt  at  paavise.  Maaske  vil  der 
bydes  Leilighed  for  Tidsskriftet  til  senere  at  komme  tilbage  til  det 
foreliggende  Værk.  Nærværende  Anmeldelse  maa  indskrænke  sig 
til  en  kort  Oversigt  over  de  Hovedmaterier,  der  findes  behandlede 
i  Værket  under  Angivelse  af  enkelte  Hovedresultater. 

Den  almindelige  Del  falder  i  trende  Afsnit.  Første  Afsnit  er 
betitlet  Indledning  og  omhandler  den  tyske  Privatrets  Historie  (i 
kort  Omrids),  dens  Begreb  og  Betydning  samt  Kilder  og  Litteratur, 
hvorhos  der  redegjøres  for  den  af  Forfatteren  befulgte  Metode  og 
det  til  Gnind  for  Fremstillingen  liggende  System.  I  sidstnævnte 
Henseønde  fremhæver  Forf.  navnlig  Afvigelserne  fra  de  sædvanlige 
Pandektsystemer.  Disse  bestaar  for  det  Første  deri,  at  han  har 
udsondret  Personretten  som  en  egen  Systemdel.  Forf.  motiverer 
denne  Anordning  ved  den  rige  Udvikling,  som  Korporationsretten 
og  de  personlige  Rettigheder  har  faaet  i  den  germanske  Ret.  Be- 
handlingen af  Personretten  som  en  egen  Systemdel  er  stemmende 
med  ældre  danske  og  norske  Privatretsfremstillinger,  men  Forf. 
inddrager,  som  nedenfor  vil  blive  omtalt,  under  Personretten  bety- 
tydeligt  mere  Stof,  end  hos  os  har  været  sædvanligt.  Dernæst  ud- 
sondrer han  som  Gjenstand  for  Behandling  i  særegne  Systemdele 
en  Række  særegne  Retsomraader,  som  har  en  blandet  person-, 
tings-  og  obligationsretslig  Karakter,  nemlig  foruden  Handels-, 
Vexel-  og  Søretten  —  som  efter  den  for  Bindings  Handbuch  lagte 
Plan  ikke  bliver  at  behandle  af  Forf.  —  Lensretten,  den  Ret,  der 
angaar  Hus-  og  Stamgods,  den  Ret,  der  angaar  Ridder-  og  Bonde- 
gods, Skov-  og  Jagtretten,  Vasdragsretten,  Bergretten  og  Nærings- 
retten.  —  I  andet  Afsnit  behandles  den  objektive  Ret,  dens  Væsen 
og  Tilblivelse  samt  «Retskildernes  Forhold  til  hverandre»  (deres 
Herredømme  i  Tid  og  Rum).  Forf.s  Udvikling  af  Rettens  Væsen 
indeholder  meget,  der,  om  end  ikke  absolut  nyt,  dog  fortjener 
Opmærksomhed.  Han  viser  sig  at  være  en  afgjort  Tilhænger  af 
den  idealistiske  Retsopfatning,  der  ser  Rettens  Opgave  i  Realisationen 
af  Retfærdighedens  Ide  og  kun  vil  tillægge  Øiemedstanken  en  sekun- 
dær Betydning.   Retten  kan  vistnok  træde  i  andre  sociale  Funktioners 
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Tjeneste.  «Men  for  at  opfylde  sit  Kald,  maa  den  fremfor  alt  blive 
sig  selv  tro,  udfolde  sig  og  leve  overensstemmende  med  sin  egen 
Ide.  Bliver  den  nedsat  til  et  blot  Middel,  bliver  det  retfærdiges 
Ide  opløst  i  Begrebet  Nytte,  og  den  ydre  Hensigtsmæssighed  aner- 
kjendt  som  eneste  Maalestok  for  Retsreglerne,  da  vil  en  paa  denne 
Maade  deprecieret  («entwerthetes»)  Ret  snart  ogsaa  vise  sig  ubrug- 
bar som  Middel  og  ikke  mere  løse  sin  Kulturopgave»  (P.  121). 
I  denne  Sammenhæng  peger  Forf.  paa,  at  «Nutidens  Tilbøielighed 
til  Kamplove,  Øieblikslove,  Undtagelseslove,  Opportunitetslove  skjuler 
i  sig  en  opløsende,  ikke  blot  retsHendtlig,  men  ogsaa  kulturfiendtlig 
Drift.»  Selve  Begrebet  Retfærdighed,  hvorpaa  denne  Retsopfatning 
er  bygget,  ser  Forf.  sig  imidlertid  ikke  mere  end  tidligere  Forfattere 
istand  til  at  bestemme.  Det  nye  hos  Forf.  er  her  kun,  at  han 
positivt  tager  Afstand  fra  enhver  saadan  Bestemmelse  af  dette 
Begreb  som  «eine  einfache,  nicht  weiter  zerlegbare  Idée  des 
Menschengeistes».  —  I  Læren  om  Retskilderne  er  det  særlig  Forfat- 
terens Behandling  af  Sædvaneretten,  der  frembyder  Interesse. 
Forf.  erklærer  det  for  ørkesløst  at  forske  efter  Grunden  til  Sæd- 
vanerettens G-yldighed.  For  den  retslige  Betragtning  er  denne  «en 
Kjendsgjerning,  der  hverken  tiltræ.nger  eller  er  modtagelig  for 
nogen  Begrundelse.»  Med  Hensyn  til  Betingelserne  for  Sædvane- 
rettens Dannelse  hylder  Forf.  den  medierende  Opfatning,  der  hverken 
lader  den  indre  Retsoverbevisning  eller  den  ydre  Retsudøvelse 
være  nok,  men  kræver  en  Forening  af  begge.  Hvilke  Bevæg- 
grunde der  har  ledet  til  Overbevisningen  er  derimod  ligegyldigt ; 
og  Forf.  hævder  i  Overensstemmelse  hermed,  at  ogsaa  den  ved  en 
Vildfarelse  fremkaldte  Sædvaneret  har  fuld  Gyldighed.  Som  en 
Art  Sædvaneret  fremstilles,  hvad  Forf.  kalder  «Juristenrecht»^ 
derunder  særlig  Retsbrugen.  Træffende  fremhæver  imidlertid  Forf. 
dennes  Eiendommeligheder,  der  gjør  den  til  «en  fra  alle  andre 
Retskilder  specifikt  forskjellig  Retskilde»,  idet  den  ikke  frem- 
bringes af  det  Samfund,  hvis  Livsforhold  den  ordner,  men  af  et 
enkelt  Organ  i  dette  Samfund,  hvorved  det  ikke  er  Folkeoverbevis- 
ningen, som  ved  Handlinger  af  de  interesserede,  men  Domstols- 
overbevisninger,  som  ved  Domstolenes  Handlinger  bringes  til  Udtryk. 
Forf.  tilbageviser  fra  dette  Synspunkt  den  ældre  Puchtaske  Lære, 
der  kun  anerkj endte  Juristernes  Retsoverbevisning  som  en  «Repræ- 
sentant» for  Folkeoverbevisningen.  —  I  3die  Afsnit  behandles  den 
subjektive  Ret  (der  efter  Forf.  hverken  er  Vilje  alene  eller  retslig 
beskyttet  Interesse  alene,  men  en  Vilje,  der  er  fyldt  af  et  bestemt 
Indhold  og  rettet  paa  et  bestemt  Maal),  dens  Tilblivelse  (hvorved 
dog  en  større  Del,  navnlig  i  det  væsentlige  hele  Retshandelslæren, 
henvises  til  Pand  ektf rem  stillingerne),  dens  Udøvelse  og  Beskjrt- 
telse. 

Personretten  behandles  af  Forf.  i  følgende  fire  Kapitler: 
I.  Das  Recht  der  Einzelpersonlichkeit,  II.  Das  Recht  der  Verbands- 
persönlichkeit,  IH.  Personenrechtliche  Gemeinschaften,  IV.   Person- 
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lichkeitsrechte.  Det  Stof,  der  behandles  under  det  første  af  disse 
Kapitler,  er  i  det  væsentlige  det  samme,  som  gjenfindes  i  alle 
Personretsfremstillinger.  Eiendommeligt  og  særlig  righoldigt  er 
derimod  det,  der  udgjør  Indholdet  af  andet  Kapitel  (P.  456 — 660). 
Det,  Forf.  sammenfatter  under  Benævnelsen  «Verbandspersönlich- 
keit»,  svarer  til,  hvad  man  hidtil  i  Systemerne  har  kaldt  juridisk 
Person.  Men  Forf.  afviser  denne  Betegnelse  som  «enten  intetsigende 
eller  vildledende».  Han  hævder  navnlig  med  Styrke,  at  de  Bets- 
subjekter,  hvorom  der  her  er  Tale,  ikke  er  mere  kunstige  eller 
fiktive  end  de  saakaldte  naturlige  Personer.  De  er  Realiteter,  frem- 
bragte af  Livet  selv;  Retsordenen  har  ikke  skabt  den,  men  har 
sanktioneret  og  organiseret  dem.  Inden  Kredsen  af  «Verbands- 
personen»  sondrer  Forf.  mellem  «Körperschaften»  og  «Anstalten». 
Forf.  s  Definition  af  begge  er  eiendommelig  for  hans  Fremstillings- 
maade:  «Die  Körperschaft  ist  ein  Verband  mit  einer  ihm  selbst 
entstammenden  Persönlichkeit ;  ihre  Seele  ist  ein  einheitlicher  Ge- 
meinwille,  ihr  Korper  ein  Vereinsorganismus.  Die  Anstalt  ist  ein 
Verband  mit  einer  ihm  von  aussen  eingepflantzten  Persönlichkeit; 
ihre  Seele  ist  ein  einheitlicher  Stiftungswille,  ihr  Korper  eine 
organische  Einrichtung,  vermöge  deren  fort  und  fort  Menschen  die- 
sem  Willen  dienstbar  werden.»  Midt  imellem  og  med  Elementer 
fra  begge  Arter  «Verbandspersonlichkeiten»  staar  Staten.  Anstalt 
benyttes  af  Forf.  som  et  videre  Begreb  end  Stiftelser,  idet  det  for- 
uden disse  ogsaa  omfatter  offentlige  Anstalter  (Statsanstalter,  kom- 
munale og  kirkelige  Anstalter). 

Under  de  i  Personrettens  tredje  Kapitel  behandlede  «personrets- 
lige  Fællesskaber»  sammenfatter  Forf.  saadanne  Fællesskaber,  der 
uden  at  være  egentlige  «Verbandspersonlichkeiten»  dog  binder  de 
enkelte  Medlemmer  sammen  paa  en  Maade,  der  betinger  eiendom- 
melige Virkninger  for  deres  Optræden  udad  som  Retssubjekter. 
Disse  Fællesskaber  falder  i  to  Arter :  «Gemeinschaften  zur  gesammten 
Hand»  og  «Gemeinschaften  kraft  herrschaftlicher  Gewalt.»  Den 
første  Klasse  omfatter  en  Række  forskjelligartede  Forhold, 
som  hvis  mest  typiske  Repræsentanter  kan  nævnes  ansvarlige 
Handelsselskaber,  Partsrederier,  Arveboer.  Som  typisk  Repræsen- 
tant for  den  sidste  Klasse  fremtræder  navnlig  Husforholdet,  repræ- 
senteret af  Husfaderen  («das  deutsche  Haus»). 

Ved  Personlighedsrettigheder  forstaar  Forf.  Rettigheder,  der 
«sikrer  deres  Subjekt  Raadigheden  over  en  Bestanddel  af  deres 
egen  Personlighedssfære. »  De  har  som  sit  Grundlag  den  almin- 
delige «Personlighedsret,  der  bestaar  i  det  af  Retsordenen  sikrede 
almindelige  Krav  paa  at  gjælde  som  Person» ;  men  de  har  spaltet 
sig  ud  som  egne  Rettigheder  derved,  at  Retsordenen  (den  german- 
ske Ret  i  langt  fyldigere  Grad  end  den  romerske)  har  givet  dem 
en  selvstændig  Udformning.  Som  saadanne  Personlighedsrettig- 
heder behandler  Forf.  Retten  til  eget  Liv  og  Legeme,  til  Frihed, 
til  Ære,  til  visse  særlige  Tilstande  som  det  at  tilhøre  en  personlig 
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Stand,  en  vis  Eeligionsbekj endelse  o.  s.  v.,  Retten  til  Udfoldelse  af 
personlig  Virksomhed  (derunder  Næringsrettigheder),  Ret  til  Navn 
og  Tegn  (Varemærker,  Firma)  og  endelig  Retten  til  Aandspro- 
dukter  (litterær,  kunstnerisk  og  industriel  Autorret).  Ved  den  P. 
753  Note  21  givne  Oversigt  over  fremmede  Love  bemærkes,  at 
Forf.  sees  at  være  ubekjendt  med,  at  den  norske  Lov  8  Juni  1876 
er  afløst  af  Loven  af  4  Juli  1893. 

V,  Liszt     Lehrbuch  des  Deutschen  Strafrechts.  6te  durchgearbeitete 
Auflage.  665  S.  8vo.  Berlin.  1894.  I.  Guttentag.  Mrk.  10,00. 

Dette  Værks  5te  Oplag  har  været  Gjenstand  for  udførlig  Omtale 
i  Tidsskriftets  6te  Aargang  (P.  273).  At  allerede  efter  mindre  end  2 
Aars  Forløb  et  nyt  Oplag  er  bleven  fornødent,  indeholder  det  bedste 
Bevis  for,  i  hvor  høi  Grad  Skriftet  netop  som  Lærebog  har  fundet 
Tilslutning.  Det  er  ogsaa  utvivlsomt  for  Øieblikket  den  bedste 
Lærebog  i  Strafferet,  som  den  samtidige  Litteratur  kan  opvise,  og 
benyttes  som  saadan  med  Fordel  ogsaa  udenfor  Tyskland.  Den 
giver  den  moderne  Strafferetsvidenskabs  væsentlige  Resultater  i  en 
kort,  klar  og  livfuld,  paa  engang  indgaaende  og  vækkende  Frem- 
stilling, der  overalt  er  præget  af  Forf.  s  Personlighed  uden  derfor 
at  savne  Objektivitet  eller  Evne  til  en  alsidig  Vurdering  af  afvi- 
gende Synsmaader.  I  et  Kapitel,  der  bærer  Overskriften  «Die 
Grundziige  der  Kriminalpolitik»,  og  som  er  nyt  i  déime  Udgave, 
har  Forf.  givet  en  kort  Oversigt  over  Nutidens  kriminalpolitiske 
Bevægelse. 

Skriftet  er  tilegnet  Deltagerne  i  de  kriminalistiske  Sommer- 
aftener i  Halle  i  Aaret  1894,  blandt  hvilke,  som  det  af  Fortalen 
erfares,  ogsaa  befandt  sig  to  Skandinaver:  Cand.  jur.  Sjunnesson  fra 
Helsingborg  og  Cand.  jur.  Urbye  fra  Kristiania. 

L.  Oppenheim,     Die  Objekte  des  Verbrechens.    388  S.  8vo.    1894. 
Benno  Schwabe.  Basel.     Mrk.  10.00. 

Om  hvad  der  rettelig  skal  betegnes  som  Forbrydelsens  Objekt, 
har  der  i  Teorien  hersket  meget  delte  Meninger;  og  navnlig  har 
i  nyere  Tid  livlig  været  diskutteret,  med  hvilken  Føie  Retsgoder 
eller  retslige  Literesser  kan  betegnes  som  Forbrydelsens  egentlige 
Gjenstand.  En  Oversigt  over  de  vigtigste  Teorier  paa  dette  Om- 
raade  giver  Forf.  af  det  ovennævnte  Skrift  i  dettes  første  Afdeling. 
Hovedresultatet  af  Forf.s  egne  Undersøgelser  kan  sammenfattes  der- 
hen, at  der  maa  sondres  mellem  «Beskyttelsesobjekt»  («Schutz- 
objekt»)  og  «Handlingsobjekt».  Ved  det  første  forstaar  Forf.  det 
Objekt  (være  sig  en  Tilstand,  en  Følelse,  en  Rettighed  eller  en 
Pligt),  der  krænkes  ved  Forbrydelsen,  og  til  hvis  Beskyttelse  ved- 
kommende Straffebud  tjener,  medens  Handlingsobjektet  er  den  ydre 
Gjenstand,  med  Hensyn  til  hvilken  den  forbryderske  Handling  fore- 
tages. Forf.  påaviser,  hvorledes  denne  Sondring  i  flere  Retninger 
er  af  baade  teoretisk  og  praktisk  Betydning.     Her  skal  særlig  frem- 
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hæves:  Sondringen  kan  i  mange  Tilfælde  have  Betydning  for  Be- 
stemmelsen af  det  strafbares  Udstrækning.  Medens  det  f.  ex.  ved 
Fosterfordrivelse  er  utvivlsomt,  hvad  Handlingsobjektet  er,  er  der 
meget  delte  Meninger  om,  hvad  Beskyttelsesobjektet  er,  om  blot 
Fosterets  Liv  elier  ogsaa  dets  intrauterine  Tilværelse ;  og  eftersom 
dette  bestemmes  paa  den  ene  eller  anden  Maade,  vil  Strafbarhedens 
Bamme  blive  videre  eller  snevrere:  Under  første  Forutsætning  vil 
Straffen  kun  ramme  en  Fosterfordrivelse,  der  medfører  Fosterets 
Død,  under  sidste  Forudsætning  tillige  Fremkaldelse  af  fortidlig 
Fødsel,  selv  hvor  Fosteret  bevarer  Livet.  Ved  Læren  om  Forsøg 
paa  utjenligt  Objekt  saavelsom  ved  Læren  om  eri'or  in  obbjecto  er 
det  aabenbart  kun  Handlingsobjektet,  man  har  for  Øie.  Forsæt 
forudsætter  altid  Bevidsthed  om  Handlingsobjektet,  men  ikke  om 
Beskyttelsesobjektet.  I  mange  Tilfælde  lader  der  sig  intet  kon- 
kret Beskyttelsesobjekt  paavise,  idet  et  Forhold  alene  er  gjort  straf- 
bart, fordi  det  hyppig  eller  regelmæssig  eller  muligvis  kan  udsætte 
visse  Objekter  for  Fare  (saaledes  mange  Politiovertrædelser).  I 
saadanne  Tilfælde  frembyder  Sondringen  mellem  Handlings-  og 
Beskyttelsesobjektet  sig  med  Nødvendighed.  —  Forf.s  Skrift  inde- 
holder en  udførlig  Belysning  af  de  forskjellige  Arter  Beskyttelses- 
objekter og  deres  Forhold  til  Handlingsobjekterne  samt  i  Skriftets 
sidste  Afdeling  en  Gjennemf øreise  af  de  vundne  Resultater  paa 
samtlige  de  i  Straffelovens  specielle  Del  omhandlede  Forbrydelser. 
Fremstillingen  er  temmelig  bred  og  forekommer  af  og  til  mindre 
velordnet,  hvorved  Tilegnelsen  af  Forf.s  Tankegang  besværliggjøres, 
ligesom  derved  foranlediges  en  Del  Gjentagelser;  men  Skriftet  er  i 
det  hele  meget  læseværdigt ;  og  man  vil,  selv  hvor  man  er  tilbøielig 
til  at  sætte  et  Spørgsmaalstegn  ved  Forf.s  Udviklinger,  maatte 
anerkjende,  at  disse  er  oplysende  og  lærerige,  vidnende  om  et 
grundigt  og  alsidigt  Herredømme  over  Stoffet. 

W,  Honemann :  Das  Verhaltniss  zwischen  der  Defraudation  der  Zölle 
und  Verbrauchssteuern  und  dem  Betrage  nach  deutschem  Reichs- 
recht.  (3die  Bds.  4de  Hefte  af  v.  Liszts  Abhandlungen  des  krimi- 
nalistischen  Seminars)  44   S.  8vo.   Berlin  1894.  J.  Guttentag. 

Den  Publikation,  hvoraf  denne  velskrevne  lille  Monografi  er  en 
Del,  er  omtalt  i  forrige  Aargang  af  Tidsskriftet  (P.  256  ff.^)  Forf. 
forkaster  den  herskende  Lære,  der  i  Defraudation  af  pligtige  Skatte- 
beløb ser  et  særeget  Tilfælde  af  Bedrageri.  Han  ser  Forskjellen 
mellem  begge  Forbrydelsesarter  deri,  at  Defraudation,  hverken  nød- 
vendigvis forudsætter,  at  der  hos  nogen  er  fremkaldt  en  Vildfarelse, 
eller  at  der  hos  Gjemingsmanden  foreligger  den  Hensigt  at  tilvende 
sig  en  uretmæssig  Vinding.  F,  H. 


*)  P.  267  er  urigtig  forudsat,  at  3die  Bd.  var  afsluttet  med  de  dernævnte 
Afhandlinger,  medens  det  i  Virkeligheden  først  er  det  i  Texten  om- 
bandlede  Arbeide,  der  danner  Bindets  Afslutning. 
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Otto  Bahr  'h.  Den  17de  Februar  i  Aar  døde  i  Kassel  en 
Samtidig  af  Diering  og  Windscheid,  hvis  Navn  vil  indtage  en  med 
disse  jævnbyrdig  Plads  i  dette  Aarhundredes  tyske  Retsvidenskabs 
Historie.  Otto  Bahr  (f.  2  Juni  1817)  var  Praktiker,  den  største 
Del  af  sit  Liv  knyttet  til  Dommergjerning  (Medlem  af  den  tyske 
Rigsret  fra  1879  til  1881,  i  hvilket  sidstnævnte  Aar  han  trak  sig 
tilbage  fra  sin  Embedsstilling).  Hans  Forfatterskab  er  ogsaa  præ- 
get af  den  eminente,  praktiske  Jurists  Evne  til  at  se  Kjæmen  i 
ethvert  Spørgsmaal.  Ved  Siden  deraf  var  han  imidlertid  ogsaa  i  Be- 
siddelse af  et  stort  og  eiendommeligt  Forskersnille,  og  han  har  som 
Forfatter  øvet  megen  Indflydelse.  Sit  Navn  som  videnskabelig  For- 
fatter vandt  han  først  ved  sin  berømte  Monografi  «Die  Afierkennung 
als  Verpflichtungsgrund»  (1ste  Udg.  1885),  et  Skrift,, hvis  3die  Oplag 
udkom  kort  før  hans  Død,  og  hvori  han  kan  siges  at  have  opdaget 
Anerkjendelseskontrakten  som  en  egen  Art  Retshandel.  Ved  Siden  af 
dette  Hovedskrift  foreligger  der  fra  hans  Haand  en  Bække  Af- 
handlinger fra  Civilrettens  og  Civilprocessens  Omraade,  hvilke  for 
den  største  Del  er  offentliggjorte  i  Iherings  Jahrbiicher,  af  hvilket 
Tidsskrift  han  en  Tid  var  Medarbeider.  Ogsaa  paa  det  poli- 
tiske Omraade  har  Bahr  optraadt  som  Forfatter  ved  sit  Skrift 
«Der  Rechtsstaat,  eine  publicistische  Skizze  (1894),  ligesom  han  i 
længere  Tid  deltog  i  den  praktiske  Politik  som  Medlem  af  det  preus- 
siske Abgeordnetenhaus  og  den  tyske  Rigsdag  (1867 — 1879),  hvor  han 
tilhørte  det  nationalliberale  Parti.  F.  H, 

JliridiskB  Møder.  Den  norske  Kriminalistforening 
holdt  sit  tredie  Aarsmøde  den  28de  til  30te  November  f.  A. 
Forhandlingerne  er  udgivne  i  stenografisk  Referat  (156  S.  8vo.  H. 
Aschehoug  &  Co.  Kr.  2,50).  —  Den  5te  internationale  Fæng- 
sel skongres  holdes  i  Paris  i  Juni  Maaned  d.  A.  —  Den  inter- 
nationale kriminalistiske  Forening  holder  sit  6te  Aarsmøde  i  Linz 
i  Overøsterrig  i  Dagne  12te,  13de  og  14de  August  d.  A.  —  Det 
nordiske  Jurismøde,  der  skulde  have  været  holdt  i  Stockholm 
i  Høst,  er  efter  Forslag  af  den  svenske  Bestyrelsesafdeling  udsat 
til  næste  Aar.  F,  H. 
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Kongedømme. 

En  Fremstilling  af  C.  V.  Nyholm. 


Forord. 

• 

Medens  der  i  Udlandets  Litteraturer  efterhaanden  er 
fremkommet  et  ikke  ganske  ringe  Antal  Skrifter,  der  have 
undergivet  Læren  om  Ministeransvarligheden  en  alsidig  og 
grundig  Prøvelse,  og  medens  vore  svenske  Frænder,  foruden 
Naumanns  Behandling  af  Emnet  i  hans  «Sveriges  Statsför- 
fattnings Rätt»  og  Rydins  i  «Svenska  Rigsdagen»  samt  for- 
skellige andre  Afhandlinger  og  Monografier,  besidde  tvende 
større  Arbejder,  der  udelukkende  beskæftige  sig  med  samme : 
Svedelius'  ældre  af  1856  med  Titel  «Om  statsrådets  an- 
svarighet» og  Kjelléns  af  1890  «Studier  rörande  minister- 
ansvarigheten», ere  den  danske  og  den  norske  RetsUtteratur 
temlig  fattige  i  saa  Henseende.  Professorerne  Aschehoug, 
Holck  og  Matzen  have  hver  især  i  deres  Fremstillinger  hen- 
holdsvis af  den  norske  og  danske  Statsforfatningsret,  den 
første  og  den  sidstnævnte  endog  med  temlig  Udførlighed, 
gjort  Ministeransvarligheden  til  Gjenstand  for  Behandling; 
men  dette  er  selvfølgelig  hos  disse  Forfattere  nærmest  den 
rent  juridiske  Side,  der  fortrinsvis  er  bleven  drøftet,  ligesom 
<ie  ligesaa  naturligt  have  taget  den  i  deres  Hjemlande  bestaa- 
■ende  Forfatningsordning   til  Udgangspunkt   og  væsentlig  be- 

Tidsskrift  for  Retsvidenskab.    1896.  22 
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grændset  sig  til  de  Spørgsmaal,  hvortil  denne  gav  umiddelbar 
Anledning.  Af  andre  herhen  hørende  Skrifter  véd  jeg  kun 
at  nævne  Hother  Hages  Foredrag  i  Studenterforeningen  i 
København  1848  (32  Sider)  og  en  Afhandling  i  «nyt  dansk 
Maanedsskrift»  vistnok  fra  1875,  betitlet  «Om  Vigtigheden 
af  og  Grundsætningerne  for  en  dansk  Ministeransvarligheds- 
lov» (36  Sider),  men  det  følger  allerede  af  disse  Skrifters 
Kortfattethed,  at  det  har  ligget  udenfor  deres  Forfatteres 
Hensigt  at  give  andet  eller  mere  end  et  blot  skizzeret  Om- 
rids af  Stoffet. 

I  den  efterfølgende  Fremstilling  har  jeg  søgt  at  behandle 
det  hele  righoldige  Emnes  Hovedpunkter  fra  et  almindeligt 
konstitutionelt  Standpunkt,  idet  jeg  dog  tillige  særlig  har 
havt  de  danske  Forhold  for  Øje.  Jeg  kan  naturligets  ikke 
hengive  mig  til  den  Tro,  at  det  skulde  være  lykkedes  mig 
ganske  at  undgaa  Fejlsyn  og  Misopfattelser,  men  jeg  har 
under  alle  Omstændigheder  bestræbt  mig  for  at  se  saa  objek- 
tivt som  muligt  paa  Forholdene  og  at  dele  Sol  og  Vind  nogen- 
lunde lige  mellem  de  forskellige  Anskuelser,  der  paa  dette 
Omraade  i  saa  stor  Mængde  og  Skarphed  krydse  hinanden. 

Blandt  de  vigtigste  af  de  Skrifter,  som  af  mig  ere  blevne 
benyttede,  og  til  hvilke  der  jævnlig  vil  blive  henvist,  skal 
her  foruden  de  ovenanførte  Arbeider  af  Aschehoug  og 
Matzen  samt  Kjelléns  «Studier»  nævnes: 

Benjamin  Constant  ^Principes  de  politique»  og  <^De 
la  responsabilité  des  ministres  y>,  2den  Udgave  af  Edv.  Labou- 
laye  Paris  1872; 

Robert  Mohl:  «Die  VerantwortUchkeit  der  Minister 
in  Einzelherrschaften  mit   Volksvertretung»   Tiibingen   1837; 

D r.  H e r m an  Bischof:  «Ministerverantwortlichkeit 
und  Statsgerichtshöfe  in  Deutschland»  Gieszen  1859; 

Oswald  de  Kerkhove  de  Denterghem:  «(?e  la 
responsabilité  des  ministres  dans  le  droit  Beiges  Bruxelles  1867; 

Dr.  A.  Samuely:  «Das  Princip  der  Ministerverant- 
wortlichkeit in  der  konstitutionnellen  Monarchie»,  Berlin  1869; 

Jean  Glos:  «rfe  la  responsabilité  des  ministres»^  Paris 
1886,  og 

Adalbert  Lucz:  « Ministerverantwortlichkeit  und 
Statsgerichtshöfe»,  Wien  1893. 
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Men  ved  Siden  af  disse  har  jeg  ogsaa  raadspurgt  for- 
skellige andre  Forfattere,  hvorom  det  fornødne  vil  være  an- 
tegnet i  de  under  Bogens  Tekst  tilføjede  Anmærkninger  og 
Noter. 


Indledning. 

A.  Historisk  Oversigt. 
I  Middelalderens  Kongedømme  var  der  ingen  Plads  for 
Uansvarlighed:  Kongens  Undersaatter  vare  ansvarlige  for 
Kongen  og  hans  Raad;  Kongens  Raad  og  Ministre  vare 
ansvarlige  for  Kongen,  og  Kongen  selv  ansvarlig  for  sine 
Rigsstænder  og  Undersaatter  og  maatte  stundom  med  sit 
Blod  bøde  for  Fejlgreb  og  Uheld,  for  hvUke  han  selv  maaske 
bar  den  mindste  Skyld.  Saaledes  vare  Forholdene  omtrent 
hele  Evropa  *)  over,  og  saaledes  vare  de  ogsaa  her  i  Norden. 
I  Sverige,  men  end  mere  i  Norge  maatte  den  ene  Konge 
efter  den  anden  sande,  at  paa  Kongeværdighedens  korte  Sødme 
fulgte  tidt  en  blodig  Svie,  og  ikke  bedre  i  Danmark,  hvor 
Fyrsterne  lige  fra  Knud  den  Hellige  indtil  Valdemar  Atter- 
dag med  faa  Undtagelser  fik  at  føle  —  nogle  med  Livets, 
andre  med  Kronens  Tab  —  at  der  til  Højheden  og  Magten 
knyttede  sig  en  tung  og  overvældende  Regnskabsopgørelse. 
Og  Kalmarunionen  gjorde  ingen  Forandring  i  saa  Henseende; 
tværtimod  voksede  Rigsraadets  Almagt  i  de  tre  Riger;  trende 
Konger  sendtes,  den  ene  endog  tre  G-ange  i  Landflygtighed, 
og  i  Haandfæstningerne  for  Kongerne  af  den  oldenborgske 
Stamme  lige  til  Frederik  III  inkl.  indeholdtes  der  udtryk- 
kelig Bestemmelse  om,  at  Kongen  skulde  stande  tU  Rette 
for  Rigens  Raad,  hvilket  sidste  efter  Frederik  IH's  Haandfæst- 
ning  Art  55  i  Sammenstødstilfælde,  naar  Kongen  ikke  vilde 
lade  sig  tale  til  Rette,  selv  kunde  forordne  «det,  som  ret 
og  billigt  er,  hvormed  Vi  (o:  Kongen)  skulle  lade  os  nøje»*). 

')   Jfr.  herom  Bise  hof  1.  c.  S.  25—29,   hvor  navnlig  BemærkniDgeme 

om  den  tydske  Kejsers  Stilling  ere  af  Interesse. 
')   Jfr.  H.  Matzen  cDanske  Kongers  Haandfæstninger»  1889  S.  169— 92 

flgd. ;  se  ogsaa  Begyndelsen,  hvormed  Bestemmelsen  indledes  :  c  Efterdi 
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Med  Enevoldsmagtens  Indførelse  1660  forandredes  imid- 
lertid med  ét  Slag  hele  dette  Forhold  i  Danmark-Norge  og 
skød  over  i  sin  Modsætning  i  Lighed  iøvrigt  med  den  Ud- 
vikling, der  efterhaanden  var  gaaet  for  sig  i  Flertallet  af 
Evropas  Stater,  hvor  det  lidt  efter  lidt  var  lykkedes  Fyr- 
sterne at  frigøre  sig  for  Stændernes  og  Rigsdagens  Ind- 
skrænkninger og  tilrive  sig  en  stedse  stigende  Magtfylde. 
Ingensteds  fremtræder  imidlertid  den  ny  Tingenes  Tilstand 
grellere  og  mere  typisk  end  i  Kongeloven  af  14de  Novbr. 
1665,  hvis  Art.  II  erklærer  €  Danmarks  og  Norges  Enevolds- 
konge  for  at  skulle  være  og  herefter  af  alle  Uudersaatteme 
at  skulle  anses  for  det  ypperste  og  højeste  Hoved  her  paa 
Jorden  over  alle  menneskelige  Love  uden  anden  Dommer 
over  sig  i  gejstlige  og  verdslige  Sager  end  Gud  i  Himlen», 
medens  Art.  ni  giver  ham  Ret  til  «at  gøre  Love  og  For- 
ordninger efter  sin  egen  gode  Vilje  og  Velbehag»,  samt  «at 
undtage,  hvad  og  hvem  ham  lyster  ud  af  Lovens  almindeUge 
Befaling,»  og  Art.  V  tillægger  ham  «alene  Myndighed  til  at 
føre  Krig,  indgaa  og  ophæve  Forbund  og  paalægge  Told  og 
al  anden  Skat».  —  Rigsstænderne,  hvis  vedblivende  Virk- 
somhed dog  tydelig  havde  været  forudsat  i  de  Forhandlinger, 
der  gik  forud  paa  Rigsdagen  i  København  og  afsluttedes  ved 
den  umiddelbart  derefter  udfærdigede  saakaldte  Suverænitets- 
akt,  forsvinde  af  Sagaen  og  nævnes  end  ikke  mere,  og  Kro- 
nens Raadgivere  ikke  mindre  end  Landets  Magnater  og 
menige  Indbyggere  bleve  kun  ansvarlige  for  Kongen  alene 
og  de  af  ham  beskikkede  Dommere.  —  Og  dette  Ansvar  var 
ikke  noget  Skin,  var  ikke  nogen  tom  Lyd!  Korfitz  Ulfeldt 
og  hans  Hustru,  Kai  Lykke,  Rosenkrandserne  og  mange  flere 
kunne  tale  med  derom,  og  tvende  af  de  største  Ministre,  der 
have  staaet  vore  Enevoldskonger  ved  Siden  maatté  —  den 
ene  selve  Kongelovens  Forfatter  —  med  20  Aars  Fængsel  paa 


Danmarks  Riges  Kaad,  Adel  og  menige  Indbyggere  skulle  være  yl'^- 
tige  at  stande  hver  Mand  til  Kette  for  Kongen  og  Danmarks  Riges 
Raad,  saa  skal  og  Kongen  i  lige  Maade  være  pligtig  at  stande 
hver  Mand  til  Rette  for  Danmarks  Riges  Raad,  og  det  udi  ingen 
Ugunst  annamme  til  nogen  og  fuldgøre  deres  Dom>,  jfr.  ogsaa  Re- 
cessen af  30te  Oktober  1636. 
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Mimkholm,  den  anden  med  sit  Liv  besegle  det  Ansvar, 
deres  Styrelse  hævdedes  at  have  paavæltet  dem. 

Kun  England,  de  nederlandske  og  svejtserske  Republik- 
ker og  tildels  Sverige,  skøndt  ogsaa  dette  Rige  fik  en  dog 
kun  kortvarig  og  afbrudt  Enevoldsperiode,  ere  de  eneste 
Lande,  der  kunne  rose  sig  af  at  have  bevaret  den  gamle 
Folkefrihed  og  dens  Institutioner. 

Hvad  særlig  England  angaar,  da  kunde  end  ikke  de 
kraftigste  Herskere  af  det  kraftige  Tudorske  Hus  faa  Bugt 
med  Parlamentet  og  Selvstjrrelsesprincippet,  og  da  tvende 
Konger  af  Huset  Stuart  aabenlyst  prøvede  paa  at  forgribe 
sig  paa  disse  og  søgte  at  gennemføre  et  absolutistisk  Rege- 
ringssæt,  kostede  det  den  ene  hans  Liv  og  den  anden  hans 
Krone  og  Landflygtighed  for  ham  og  hans  Slægt,  medens 
under  dennes  store  Efterfølger  (Vilhelm  af  Oranien)  og  de 
første  Konger  af  det  Hannoverske  Hus  Grunden  lagdes  til  den 
parlamentariske  Regering  med  ansvarlige  Ministre,  bygget 
over  den  berømte  men  ofte  misforstaaede  Sætning:  <the  king 
can  do  no  wrongs  *). 

Imidlertid  havde  ved  Midten  af  det  18de  Aarhundrede 
Montesquieu  og  de  franske  Encyklopædister  fra  det  Tvangs- 
aag,  hvorunder  især  Frankrig  med  det  kongelige  Valgsprog; 
Vétat  c'est  moi-»  —  «jeg  Kongen  er  Staten»  —  sukkede,  kastet 
Blikket  over  Kanalen  og  blandt  de  Institutioner,  de  der  ved 
Siden  af  Parlamentet  opdagede,  var  det  «Ministeransvarlig- 
heden» og  «Edsvomerettergangen»,  som  fornemmelig  faldt 
dem  i  Øjnene.  I  dem  mente  de  at  have  fundet  Hovedlæge- 
midlet mod  de  Onder,  hvoraf  deres  eget  Hjemland  led,  og 
da  saa  omsider  Revolutionen  fejede  de  gamle  Samfundstradi- 
tioner til  Side,  og  sendte  de  nye  Idéer  sejrende  ud  ikke  blot 
over  Frankrig,  men  over  hele  det  civiliserede  Evropa,  var 
det  ogsaa  «Folkerepræsentation»,  «ansvarlige  Ministre»  og 
«Jury»,  der  blev  den  paafølgende  Tids  Løsen  og  Feltraab. 


^)  Ordret  oversat :  «Kougen  kan  aldrig  gøre  Uret»,  hvilket  i  Virkelig- 
heden blot  vil  sige,  at  Kongen,  som  hellig  og  ukrænkelig,  ikke  har 
nogen  Dommer  over  sig,  der  kan  drage  ham  til  Ansvar  og  over- 
bevise ham  om  at  have  fejlet,  hvorfor  det  er  hans  Raadgivere,  hvem 
Ansvaret  paahviler. 
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Slag  i  Slag  skifte  de  gamle  Statsdannelser  Ham;  ikke 
blot  de  franske  Hære,  men  ogsaa  de  fri,  franske  Regerings- 
grundsætninger  brede  sig  over  Evropa,  og  <^code  Napoleon* 
blæser  friskt  Liv  i  de  støvede  Lovbøger.  —  Polen,  Holland, 
de  italienske  Stater,  Sverige  (1809),  Norge  (1814),  Spanjen 
(1812)  omstøbe  detes  Forfatninger  efter  den  ny  Æras  Krav, 
og  vel  indtræder  der  efter  Napoleons  Fald  og  den  bourbonske 
Restavration  en  midlertidig  Standsning;  men  den  er  snart 
forbi.  Efter  Julirevolutionen  træder  det  ene  Land  efter  det 
andet  ind  i  de  konstitutionelle  Staters  Række,  og  med  og 
efter  Aaret  1848  fuldbyrdes  Udviklingen,  saaledes  at  Rus- 
land for  Tiden  er  den  eneste  af  Europas  kristelige  Stater, 
som  endnu  har  bevaret  Absolutismen  fuldt  ud  i  dens  gamle 
Omfang  ^). 


B.    De  forskellige  Arter    af  Ministeransvarlighed. 

Ministeransvarligheden  er  saaledes  kommen  til  at  spille 
en  fremtrædende  Rolle  i  samme  Forhold,  som  det  konsti- 
tutionelle Statssystem  har  brudt  sig  Bane,  men  en  naturlig 
Følge  af  denne  vidtudstrakte  Anvendelse  har  da  atter  været, 
at  den  viser  sig  i  meget  afvekslende  Skikkelse,  idet  hvert 
Land  har  formet  den  efter  sin  særlige  Statsskik  og  det  deraf 
aifødte  Behov.  Derpaa  vU  der  i  det  følgende  blive  rig  Lej- 
lighed tU  at  komme  nærmere  ind. 

Derimod  vil  der  her  allerede  være  Anledning  til  at  frem- 
hæve, at  der  begrebsmæssig,  efter  Forskelligheden  af  det 
Forum,  om  man  tør  bruge  dette  Udtryk,  lige  overfor  hvilket 
Ansvarlighedsspørgsmaalet  kan  rejse  sig,  kan  skelnes  mellem 
trende  forskellige  Arter  af  Ministeransvarlighed:  den  moralske, 
den  judicielle  og  den  politiske,  der  hver  for  sig  have  deres 
Ejendommeligheder  og  Betydning  for  Statslivet. 


*)  End  ogsaa  Tyrkiet  har  faaet  en  Art  konstitutionel  Forfatning 
1876;  men  den  er  rigtignok  f.  T.  ude  af  Kraft.  Japan  maa  siden 
1889  henregnes  til  de  kontitustionelle  Stater,  hvilket  ligeledes  — 
foruden  selvfølgelig  om  de  nord-  og  syadmerikanske  Republikker  — 
gælder  om  forskellige  af  de  nyskabte  Statsdannelser  i  Afrika. 
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Den  moralske  Ministeransvarligheds  Forum  er  den 
oplyste  offentlige  Mening.  —  Den  er  uafhængig  af 
«den  bestaaende  Statsforfatning  og  kan  i  og  for  sig  lige  saa 
godt  være  tilstede  i  det  mest  absolutistisk  regerede  Land 
som  i  den  frieste  Republik.  Den  har  tillige,  som  træffende 
-er  blevet  bemærket*)  «den  umaadelige  Fordel  at  omfatte 
hele  den  ministerielle  Styrelse  fuldt  ud,  medens  dens  Betyd- 
ning i  det  moderne  Samfund  er  vokset  ved  Pressens  Magt 
^jennem  den  uophørlige  Aarvaagenhed,  hvormed  den  følger 
Ministrenes  Handlinger,  og  den  bidende  Kritik,  den  under- 
kaster dem.»  Den  er  derhos  tilstede  uden  at  være  kaldet 
til  Virksomhed  ved  nogen  Lov,  saa  lidt  som  paa  den  anden 
Side  nogen  Lov  mægter  helt  at  slaa  den  ned;  selv  da 
Romerne  mest  skælvede  for  Neros  G-rusomhed,  afholdt  de  sig 
ikke  fra  at  udle  hans  Kunstpræstationer.  Den  moralske 
Ansvarlighed  falder,  hvad  jo  ogsaa  Navnet  noksom  antyder, 
ganske  udenfor  Lovenes  og  de  skrevne  Retsreglers  Omraade, 
«og  vi  skulle  derfor  ej  heller  yderligere  opholde  os  ved  den 
i  nærværende  Fremstilling,  i  hvorvel  den  for  Sammenhængens 
Skyld  har  maattet  nævnes. 

Af  de  to  andre  Arter  af  Ansvarlighed  er  den  judici- 
elle'^) den,  som  har  sit  Forum  for  Domstol  og  gøres  gæl- 
dende ved  Klage  fra  Folkerepræsentationen  ad  Rettergangens 
Vej.  Det  er  denne,  som  man  fortrinsvis  har  havt  for  Øje, 
aiaar  man  overhovedet  tilstræbte  og  lovpriste  Ministeransvar- 
lighed, og  det  er  den,  om  hvilken  der  indeholdes  mere  eller 
mindre  udtømmende  Bestemmelser  og  Forskrifter  i  de  for- 
.skellige  Landes  Forfatningslove.  Det  siger  sig  selv,  at  der 
kun  kan  være  Tale  om  den  i  de  konstitutionelle  Stater  i 
moderne  Forstand,  der  anerkende  Suverænens  Uansvarlighed, 


O   Jean  Clos  1.  c.  S.  13—14. 

'^)  Den  «judicielle»  Ansvarlighed  kaldes  i  fremmede  Skrifter  ofte  den 
«juridiske >  eller  tretlige»  Ansvarlighed,  hvilken  Benævnelse  dog  for- 
mentlig er  mindre  adækvat,  hvad  ogsaa  gjælder  om  den  af  Kjellen 
brugte,  den  «konstitutionelle».  Hos  franske  Forfattere  betegnes  den 
hyppig  som  tresponaabilité  criminelle  ou  penale^,  men  dette  er  lige- 
frem misvisende  og  forudsætter  en  Opfattelse  af  Ministeransvarlig- 
hedens juridiske  Ejendommelighed  og  Plads  i  Retssystem,  der  ingen- 
lunde er  almindelig,  men  snarere  er  i  Færd  med  at  forsvinde. 
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men  der  vil  den  ogsaa  melde  sig,  hvad  enten  det  nu  er  som 
i  England,  hvor  den  tildels  netop  ved  sin  uimodstaaelige 
Vælde  nu  næsten  maa  betragtes  som  et  væsenUg  overvundet 
Stadium,  eller  det  sker  i  Fastlandsstaternes  mere  afdæmpede 
Former. 

Den  tredje  Art  af  Ansvarlighed  er  den  parlamen- 
tariske eller,  som  man  ogsaa  har  betegnet  den,  den  «poUtiske»^ 
hvad  imidlertid  let  kan  give  Anledning  til  Forveksling,  da 
man  ogsaa  tidt  betegner  den  judicielle  Ansvarlighed,  for  saa 
vidt  den  ogsaa  udstrækkes  til  Misregering  og  Vanrøgt  af 
Statsinteresserne,  med  dette  Navn. 

Med  den  moralske  har  den  parlamentariske  Ansvarlighed 
tilfælles,  at  den  intet  har  med  Rigsretter  eller  Domstole  at 
skaffe.  —  Den  har  derimod  sit  eneste  og  rette  Forum  og 
kommer  til  Orde  i  de  repræsentative  Forsamlingers 
Forhandlinger  gennem  Medlemmernes  Udtalelser  som  Kri- 
tik over  Ministrenes  Færd  under  de  stillede  Forespørgsler 
(Interpellationer)  og  gennem  motiverede  Dagsordner,  og  finder 
sit  Udtryk  og  sin  Afgørelse  gennem  Thingenes  Afstemnin- 
ger og  Beslutninger,  navnlig  for  saa  vidt  deri  indeholdes 
Tilkendegivelse  af  Tillid  eller  Mistillid  til  Ministrene  'eller 
Besværinger  til  Suverænen.  «Rigsdagen»,  siger  Tscheming *),. 
«optræder  selvstændig  som  politisk  Anklager  over  Ministe- 
riets Handlinger  ved  at  nægte  det  sin  Tilslutning  i  Lovgiv- 
ningsarbejderne. Forhandlingerne  om  disse  ere  paa  en  vis 
Maade  en  Række  af  Anklageakter  for  urigtig  Opfattelse 
af  Medio vgivemes  Vilje,  bragte  frem  gennem  Ændringsforslag^ 
og  af  Domsafsigelser  gennem  Flertalsbeslutninger.»  «Folke- 
thinget»,  fortsætter  han,  «hvemden  juridiske  Anklagemyndig- 
hed er  overdragen,  kan  ganske  vist  anvende  denne  og  sætte 
Rigsretten  i  Bevægelse;  men  det  kan  ogsaa  blive  staaende 
ved  kun  at  gøre  den  parlamentariske  Side  af  Anklagemagten 
gældende,  og  da  som  den,  hvem  Fortrinsindflydelsen  paa 
Finantsloven  er  tildelt,  gøre  sin  Vægt  gældende  gennem  den 
paa  forskellig  Vis,  for  saaledes  paa  indtrængende  Maade  at 
vise  Kongen,  at  han  har  misforstaaet  Folkets  Trang  og  Ønsker» 
eller  i  hvert  Fald,  at  hans  Ministre  ikke  have  vidst  at  komme 


*)    Artikel  i  «Nørrejydsk  Tidende»  for  1873  No.  90. 
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disse  i  Møde  paa  rette  Sæt  eller  at  finde  tilfredsstillende 
Midler  til  at  hjælpe  sig  igennem  med  » 

Det  er  indlysende,  at  denne  Art  af  Ansvarlighed,  der 
iøvrigt  selvfølgelig  lige  saa  lidt  som  den  moralske  lader 
sig  binde  til  bestemt  formulerede  Forudsætninger  og  For- 
skrifter, om  der  end  i  Praksis  kan,  saaledes  som  t.  Eks.  i 
England,  have  dannet  sig  en  vis  Statsskik  *)  i  saa  Henseende, 
vil  træde  desto  stærkere  i  Forgrunden,  jo  fyldigere  og  kraf- 
tigere det  konstitutionelle  Forfatningsliv  i  det  hele  rører  sig. 
—  I  England  og  efter  dets  Foregang  i  flere  Fastlandsstater 
— -  Frankrig,  Italien,  Spanjen,  Portugal,  Belgien,  Grækenland 
o.  fl.  —  har  Forholdet  endog  efterhaanden  udviklet  sig  til, 
hvad  der  plejer  at  kaldes  «Parlamentarisme»,  saaledes  at  den 
judicielle  Ansvarlighed  mere  og  mere  træder  i  Skyggen;  ja 
i  selve  England  anses  den  endog  som  berørt  for  forældet*); 
thi  der  behøves  end  ikke  længere  nogen  Henvendelse  til 
Monarken  om  Ministrenes  Fjernelse  eller  nogen  Besværing, 
i  det  den  blotte  Kendsgæming,  at  det  bestaaende  Ministerium 
i  en  vigtigere  Sag  har  faaet  Underhusets  Flertal  imod  sig, 
ordentligvis  vil  være  tilstrækkelig  til  at  bevirke,  at  Kabinettet 
af  sig  selv  indgiver  Afskedsbegæring  og  saaledes  fuldbyrder 
den  parlamentariske  Dom  over  sig.  — 

Maa  det  nu  end  erkendes,  at  Spiren  til  Parlamentarismen 
er  tilstede  i  alt  konstitutionelt  Liv  *)  overhovedet,  og  om  det 
end  er  med  nogen  Føje,  at  Tseheming  i  den  ovenanførte 
Forbindelse*)   endvidere  indtrængende  advarer  mod  at  skyde 


*)  Om  Parlamentarismen  i  England,  dens  Forudsætninger  og  Udviklings- 
gang  se  Glos  1.  c.  S.  17,  Holberg  «Parlamentarismen  i  England >  o.  fl. 

*)  Siden  1805  har  der  ikke  været  rejst  Rigsretstiltale  mod  nogen  Mini- 
ster i  England.  «Ministeranklagemes  Tid  er  forbi»,  er  et  Udsagn, 
der  tillægges  Robert  Peel. 

*)  Dette  har  paa  en  slaaende  Maade  vist  sig  i  Norge,  hvor  Rigsrets- 
domfældelsen  i  1884  i  Forbindelse  med  Grundlovsforandringen  om 
Statsraadernes  Adgang  til  Storthinget  til  en  vis  Grad  har  medført 
Parlamentarismens  Sejr  dersteds;  i  hvert  Fald  bliver  det  vanskeligt 
for  et  Ministerium  at  holde  sig  mod  et  Storthingsflertal. 

*)  Tseheming  1.  c.  «Vi  vilde  flnde  det  uheldigt,  om  nogen,  der  gør 
Krav  paa  en  parlamentarisk  Regering,  søgte  at  fremkalde  en  saadan 
Lov  (o  :  en  Lov  til  nærmere  Bestemmelse  af  Ministeransvarligheden, 
som  den   Gang   var   paa  Bane)   paa  en   Tid,  hvor  dens  Berettigelse 
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den  judicielle  Ansvarlighed  altfor  stærkt  frem  i  Forgrunden 
paa  den  parlamentariskes  Bekostning  —  man  havde  forresten, 
da  han  skrev  dette,  endnu  ikke  gjort  de  bedrøvelige  Erfa- 
ringer om  Folkethingets  parlamentariske  Afmagt,  som  vare 
senere  Tider  forbeholdte  —  saa  er  det  dog  ikke  desmindre 
den  førstnæATite,  der  under  alle  Omstændigheder  i  det  kon- 
stitutionelle Forfatnings!  i  VS  første  Udviklingsperiode  og  særlig 
efter  de  hos  os  herskende  Tilstand«  er  den  som  er  af  størst 
Betydning  og  den,  til  hvilken  der  i  det  efterfølgende  alene 
vil  bHve  taget  Hensyn^). 


paakaldes  i  Henhold  til  Grundloven  og  til  den  Nødvendighed,  som 
ligger  i  den  repræsentative  Delagtighed  i  Lovgivningsmagten.  Naar 
Rigsret  og  Retsforfølgelse  drages  i  Forgrunden,  gøres  den  juridiske 
Ansvarlighed  til  den  vigtigste  paa  den  parlamentariskes  Bekostning. 
Magten  tages  fra  den  folkelige  Side  af  det  repræsentative  Regerings- 
maskineri  og  gives  til  den  bureaukratiske.  Folkeindflydelsen  svækkes, 
de  lovlærde  Korporationers  forøges.» 

Skøndt  Rigsretssager  heldigvis  ikke  høre  til  de  almindelig  forekom- 
mende, ere  de  dog  hyppigere,  end  man  maaske  forestiller  sig.  —  I 
England  anfører  saaledes  Mohl  (1.  c.  S.  597  og  flgd.)  ikke  mindre 
end  8  Sags  Anlæggelser  af  Underhuset  mod  kglge.  Ministre  for  Over- 
huset under  Kongerne  af  Huset  Plantagenet,  den  første  saa  langt  til- 
bage som  1876;  under  Tudorerne  var  der  ingen;  derimod  under 
Stuarterne  indtil  Dronning  Annas  Død  i  alt  14  og  under  Kongerne 
af  Huset  Hannover  4,  af  hvilke  den  sidste  var  rettet  mod  Lord 
Melville  for  Misbrug  af  de  til  Flaaden  bevilgede  Midler,  indledt  i 
1805  og  endt  med  hans  Frifindelse  i  April  1806.  I  Frankrig  næv- 
nes Tiltalen  1830  mod  Karl  Xdes  Ministre  (Ministeriet  Polignac)  og 
1847  mod  Arbejdsministeren  Teste  for  Bestikkelse  foruden  2de  for- 
gæves Forsøg  paa  at  rejse  Sag  i  1879  og  1886.  I  Tyskland  de 
3de  Tiltaler  mod  Minister  Hassenpflug  i  Kurhessen  fra  1833—36' 
Tiltalen  mod  den  wyrtembergske  Udenrigsminister  i  1850  og  for- 
gæves Forsøg  paa  at  rejse  Tiltale  henholdsvis  i  B  a  y  er  ni 881  og  samme 
Aar  i  Nassau.  IBelgien  forsøgtes  1S35  Tiltale  mod  Ministeren  Le- 
beau,  ogiGrækenland  rejstes  i  1875  Tiltale  mod  Ministeriet  Bulgaris, 
der  frifandtes,  og  særskilt  s.  A.  mod  2de  Medlemmer  af  dette  for  Bestik- 
kelse, hvilke  derimod  dømtes.  I  1879  søgtes  atter  Sag  rejst,  men 
uden  at  det  kom  til  Anklage,  og  det  samme  skete  i  Ungarn  1878. 
I  1876  blev  i  Nordamerika  Krigsministeren  Belknap  sat  under 
Anklage  og  dømt  for  at  have  modtaget  Bestikkelse,  hvorhos  der  har 
været  rejst  flere  Sager  mod  Unionsdommerne,  der  dog  alle  bleve  fri- 
fundne. Hvad  angaar  de  nordiske  Riger,  da  har  Sverige  siden 
1809  havt  i  det  hele  5  Rigsretstiltaler,  hvoraf  et  Par  dog  mod  flere 
tiltalte,  Danmark  har  havt  3  (Ministeriet  Ørsted  1855 ;  Hall  og  Krieger 
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Den  judicielle  Ministeransvarlighed. 

c  Dens  Virkninger  vise  sig 
i.  at  Ministrene  ofte  ville  blive 
sigtede,  undertiden  anklagede, 
sjeldent  dømte,  og  næsten  ingen- 
sinde straffede.  > 
Benjamin-Constant  principes  de  politiqiie  S.  83. 

Første  Kapitel. 

ÅnsTarUghedens  Særkende  og  almindelige  Fremtrædelsesform. 

Alle  Mennesker,  der  have  naat  Skælsaar  og  Alder,  og 
som  ere  i  Besiddelse  af  Fornuftens  fulde  Brug,  bære  lige 
overfor  Loven  og  Samfundet  det  retlige  Ansvar  for  deres 
Gærninger,  med  mindre  de  saaledes  som  Suverænen  i  de 
moderne,  konstitutionelle  Stater  ere  erklærede  «hellige  og 
ansvarsfri».  —  At  dette  almindelige  Ansvar  ogsaa  bæres  af 
Ministrene,  trænger  ikke  til  Paavisning.  Men  ved  Siden  af 
denne  rent  borgerlige  Ansvarlighed,  der  gøres  gældende 
gennem  de  samme  Anklageorganer  og  for  de  samme  Dom- 
stole som  for  alle  Statens  øvrige  Undersaatter,  ere  Ministrene 
ikke  blot,  for  saa  vidt  de  kunne  betragtes  som  Embedsmænd, 
indbefattede  under  det  Landets  Embedsmænd  som  saadanne 
paahvilende  Ansvar,  men  tillige  og  langt  herud  over,  som 
dem,  der  ere  alle  de  øvrige  Statstjeneres  Foresatte,  fra  hvem 
Liitiativet  til  den  hele  Embedsvirksomhed  skal  udgaa,  og 
som  i  Egenskab  af  Kronens  B;aadgivere  med  Sæde  og  Stemme 
i  Statsraadet,  med  deres  Personer  skulle  dække  Suverænens 
Ansvarsfrihed,  undergivne  en  ganske  særlig  Ansvarlighed. 

Det  er  fornemmelig  dette  sidstnævnte  Ansvar,  man  sig- 
ter til,  naar  man  taler  om  Ministrenes  judicielle  Ansvarlighed, 


1877)  eller,  om  Processen  mod  Scheele  for  den  holsten-lauenborgske 
Overappelationsret  medtages,  4  Rigsretssager  foruden  et  af  Tscherning 
i  1865  gjort  Forsøg,  og  Norge  endelig  har  havt  flere  end  alle  Fast- 
landsstaterne tilsammen,  nemlig  6  —  den  første  allerede  fra  1816  — 
foruden  den  bekendte  store  Sag  mod  Ministeriet  Selmer  af  1884, 
der  af  praktiske  Hensyn  opløstes  i  11  Sager  3:  1  mod  hver  enkelt 
af  Ministeriets  11  Medlemmer  i  alt  altsaa  17  Sager,  jfr  nærmere  herom 
Kjellen  1,  c.  S.  142:  Cl  o  s  1.  c.  S.  122  og  149—50;  og  fl. 
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Og  dets  Særkende  i  Modsætning  til  den  almindelige  borger- 
lige Ansvarlighed  viser  sig  deri,  at  det  rejses  og  frembæres 
af  Folkerepræsentationen  og  i  Reglen  forfølges  for 
en  fra  de  almindelige  Retter  forskellig  Domstol, 
der  i  de  fleste  Stater  fører  Navn  af  «Rigsretten»,  som  oftest 
efter   en   fra   den  sædvanlige  afvigende  Rettergangsmaade  *). 


Andet  Kapitel. 

MinisteransTarUghedens  retllgre  Begrnndelse. 

Som  alt  fremhævet  møder  os  under  det  konstitutionelle 
Korgedømme,  saaledes  som  det  har  formet  sig  i  de  moderne 
Stater,  allevegne  det  Aksiom,  at  Kongens  Person  er  uden 
Ansvar,  medens  det  er  hans  Ministre,  hvem  Ansvaret  for 
Regeringens  Førelse  paahviler,  et  Aksiom  der,  som  i  det 
foregaaende  allerede  berørt,  ogsaa  udtrykkes  i  den  af  det 
engelske  Retssprog  laante  Sætning:  ^the  king  can  do  no  wrong*, 
der  er  gaaet  Verden  rundt  og  blevet  betragtet  som  et  uangri- 
beligt Visdomsord,  skøndt  det  i  Virkeligheden  kun  et  et  tem- 
lig  uheldigt  Udtryk  for  en  i  sig  selv  rigtig  Tanke. 

At  nu  Ministrene  maa  være  ansvarlige  for  alt,  hvad  de 
i  Embeds  Medfør  have  foretaget  eller  undladt  paa  egen 
Haand  uden  Suverænens  Vidende  eller  Billigelse,  er  noget,  som 
ingen  vil  drage  i  Tvivl  eller  undre  sig  over;  men  hvorledes  lader 
det  sig  derimod  retfærdiggøre  tillige  at  paavælte  dem  Ansvaret 
for  de  fra  den  kongelige  Vilje  udgaaende  Akter, 
som  de  have  kontrasigneret,  uagtet  de  maaske  forinden  have 
fraaraadet  og  misbilliget  dem,  og  tU  hvis  Gennemførelse  de 
efter  Fyrstens  Befaling  have  laant  Haand?  —  Det  vil  ikke 


*)  At  Paatalen  udgaar  fra  Folkerepræsentationen  er  imidlertid  Hoved- 
sagen, hvorpaa  det  i  denne  Forbindelse  kommer  an,  og  naar  det  i 
flere  Forfatningslove,  bl.  a.  ogsaa  i  vor  Gmndlovs  §  14,  ligeledes  til- 
stedes Kongen  at  anklage  Ministrene  for  deres  Embedsførelse  ved 
Rigsretten  —  en  Beføjelse,  hvorfor  der  sjelden  eller  aldrig  vil  være 
Brug,  da  han  jo,  naar  han  lyster,  kan  fri  sig  for  dem  ved  at  afske- 
dige dem  —  hører  dette  ikke  ind  under  den  egentlige  Ministerans var- 
ligheds Begreb,  og  vil  her  i  hvert  Fald  ikke  blive  taget  i  Betragtning. 
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overraske,  at  dette  Spørgsmaal,  som  jo  unægtelig  ogsaa  er 
et  Hovedspørgsmaal,  af  de  forskellige  Forfattere,  som  have 
behandlet  dette  Emne,  er  blevet  besvaret  saare  afvigende, 
og  ikke  være  uden  Interesse  at  kaste  et  flygtigt  Blik  paa 
enkelte  af  de  hinanden  afløsende  Theorier,  der  i  saa  Hen- 
seende Tid  efter  anden  have  set  Lyset. 

Ligesom  Montesquieu  var  en  af  de  tidligste  Statsrets- 
lærere,  som  drog  Ministeransvarligheden  ind  i  det  evropæiske 
Fastlands  Idékreds,  saaledes  har  han,  hvem  som  bekendt 
Læren  om  de  tre  bestemt  sondrede  Statsmagter:  «den  lov- 
givende, den  udøvende  og  den  dømmende»  skyldes,  forsøgt 
at  give  en  Begrundelse  af  Ansvarlighedens  Berettigelse, 
hvilken  en  Tidlang  blev  anset  for  fyldestgørende.  «Lov- 
givningsmagten», siger  han^),  «bør  ikke  have  Ret  til  at  diømme 
den  udøvende  Magts  Overhoved ;  hans  Person  bør  være  hellig. 
Men  da  han  ikke  kan  regere  slet  uden  at  have  slette 
E.aadgivere,  saa  er  det  disse,  som  maa  udpeges  og  strafles.» 
Naar  med  andre  Ord  Suverænen  synes  at  begaa  Uret,  saa 
er  Grunden  alene  den,  at  hans  Ministre  have  givet  ham 
daarlige  Raad  og  undladt  at  oplyse  ham  om  de  virkelige 
Forhold.  Monarken  er  vildledt,  og  Ministrene  ere  Urettens 
egentlige  Ophavsmænd. 

Skævheden  i  hele  denne  Tankegang  falder  dog  let  i  Øje. 
Var  den  rigtig,  vilde  den  jo  dels  ikke  indeholde  nogen  Be- 
grundelse af  Ansvar  for  de  fra  Ministrene  alene  udgaaende 
Handlinger,  dels  mere  eller  mindre  tydelig  reducere  Fyrsten 
tU  en  Idiot  uden  Evne  til  selv  at  skelne  mellem  ret  og 
vrangt.  Derhos  strider  det  jo  mod  al  Erfaring  og  sund 
Menneskeforstand  at  gaa  ud  fra,  at  Fyrsten,  der  selv  kun 
er  et  Menneske,  ikke  skulde  kunne  ville  begaa  Uret  og  regere 
slet,  medens  Sandheden  blot  er  den,  at  han  ikke  kan  gøres 
ansvarlig  for  sin  urette  og  slette  Vilje.  At  den  hele  Theori, 
trods  dens  Forkerthed  har  kunnet  vinde  Udbredelse  og  Til- 
hængere *),  baaren  frem  under  sit  Ophavs  berømmelige  Navn, 


^)    EspHt  des  lois  XI  Bog  Kap.  VI  cOm   Englands  Forfatningsforhold». 

')  Hos  Rotteck  (cGrundsätase  des  dentschen  Statsrechts  II  406)  findes 
en  konsekvent  udført  Fremstilling  af  Theorien.  «Sker  nogen  Uret  i 
Staten,  saa  kan  dog  Kongen  aldrig  være  den  skyldige.  Er  Skylden 
de  underordnede  Embedsmænds,   rettes  den  ved  Klage  for  de  almin- 
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kan  være  forklarligt  nok ;  mærk»digere  er  det  derimod,  at 
den  paa  en  vis  Maade  har  kunnet\fea  Indpas  i  et  positivt 
Lovbud,  ganske  vist  af  ældre  DatoNsIndledningen  til  den 
storhertugelig  hessiske  Lov  om  Ministertosvarligned  af  5te 
Juli  1821,  hvor  det  bl.  a.  hedder:  «DäVBefaUnger,  som 
kimne  føre  til  lovstridige  Handlinger  eller  tnl  Krænkelse  at 
de  vore  Stænder  givne  Tilsagn,  aldrig  kunnV  ^dgaa  fra 
vor  Vilje,  men  maa  være  begrundede  i  en  Iflbf^rstaaelse, 
hvis  Opklarelse  vi  betragte  som  en  Pligt  for  vXpre  øver- 
ste Statstjenere  og  Statsmyndigheder  .  .  .V^aa  osv.» 
I  vore  Dage  har  Theorien  imidlertid  helt  udspillet  3^^  Rolle 
og  har  nu  nærmest  kun  historisk  Betydning. 

En  anden    aandrigere   Begrundelse  af  MinisteransV^^l^S" 
hedens  Berettigelse  ogsaa  for  Suverænens  Handlinger  slgjyl^es 
Montesquieus    yngre     navnkundige    Landsmand    B  en  j  a  lp ^^ 
Constant.    Den  fandt  ved  sin  Fremkomst  varm  Tilslutt*^? 
ikke  blot   hos  flere  af  de  samtidige  Politikere  i  hans  Fætlf'^ 
land,  vi  nævne  blandt  andre  Chateaubriand   («rfe  fe  monar^"^^ 
selæi  la  charter  Paris  1816)  og  Hello  («rfw  regime  constitutic 
Paris  1830),  men  langt  udenfor  Frankrigs  Grændser,  og  encÄ^i^ 
saa  langt  ned  i  Tiden    som  i  1848  kommer  den  til  Orde  W^s 
os  (Hother  Hage  «Ministeransvarlighed»).    I  det  han  ligesii?"^ 
Montesquieu  gaar  ud  fra  Forestillingen  om  de  trende  sondre J^^ 
Statsfunktioner,    hævder   Constant   for   den  udøvende  Ma^ 
Vedkommende,  at  denne  tilkommer  Ministrene,  som  alene  IPS 
fuldt   ud  bære  Ansvaret  for,  hvorledes  de  forvalte  den,  m»^ 
over    dem    sætter   han    som    en    fjerde    -^Kongemagtenl 
staaende  i  Midten  som,  hvad  han  kalder  en  ^pouvoir  moåer\ 
teur*  eller  Mæglende  Magt,   uden  Interesse  i  at  bringe  Lige 
vægten  mellem  dem  af  Lave,  men  netop  med  den  Opgave  a\ 
vedligeholde  det  rette  Forhold   imellem  dem.     Kongemagter 
træder   kun   til   for   at   skabe   Harmoni    mellem   de   øvrige. 
«Gør   den  udøvende   Myndighed   sig  skyldig  i  farlige  Over- 
greb, afskediger   Kongen  Ministrene.     Bliver  Repræsentatio- 


delige  Domstole  eller  BeBværing  til  højere  Myndigheder;  hidrører 
den  fra  Regeringen,  er  Fejlen  og  Ansvaret  Ministrenes ;  thi  om  nogen 
Uret  ndgaar  fra  Tronen,  saa  ligger  Aarsagen  i  slette  Raad  og 
Ministrenes  Pligtforglemmelse;  og  derfor  maa  de  slette 
Raadgivere  staa  til  Ansvar. 


Digitized  by 


Google 


AliDisteransvarlighed  i  det  konstitutionelle  Kongedømme.         339 

nens  arvelige  Kammer  (Senatet)  besværligt,  giver  Kongen 
det  en  anden  Retning  ved  at  udnævne  nye  Pairer.  Antager 
det  folkevalgte  Kammer  en  truende  Holdning,  gør  han  Brug 
af  sit  Veto  eller  opløser  det.  Og  dersom  endelig  Dommer- 
magten vækker  Anstød  ved  paa  de  individuelle  Handlinger 
at  anvende  altfor  strenge,  almindelige  Straffe,  mildner  Kongen 
dette  Misforhold  ved  at  gøre  sin  Benaadningsret  gældende»  ^). 
Men  i  den  normale  Statsvirksomhed  deltager  han  ikke;  under 
sædvanlige  Forhold  er  han  saa  afskaaren  fra  al  Regerings- 
virksomhed,  som  den  ringeste  af  sine  Undersaatter.  «Det  er 
i  det  væsentlige  støttende  sig  til  denne  Lære,  at  Thiers  i 
sin  Tid  kunde  udtale:  «Kongen  hersker,  men  han  styrer 
ikke»  («te  roi  regne,  mats  il  ne  goiwerne  pa8>>\  en  Udtalelse^ 
der  fandt  Genlyd  viden  om,  og  som  en  senere  Statsretslærer 
af  samme  Skole  gav  den  yderligere  skærpede  Vendings 
at  «Kongen  aldrig  kan  gøre  Uret,  efterdi  han  overhovedet 
intet  kan  gøre»  («fe  roi  ne  peut  mal  f  aire,  parcequ'il  ne  peut 
rien  fairer). 

At  Benjamin  Coijstants  Lære,  som  den  her  i  al  Korthed 
en  gengiven,  kan  forklare,  hvorfor  Ministrene  under  sædvan- 
lige Forhold  have  Ansvaret  for  den  udøvende  Magts  Optræ- 
den og  Færd,  lader  sig  vel  næppe  bestride;  men  der  kan 
rejses  tvende  vægtige  Indvendinger  imod  den.  Den  ene  er 
den,  at  den  slet  ikke  slaar  til  under  de  overordentlige  Til- 
fælde, i  hvilke  dens  Hjemmelsmand  udtrykkelig  netop  for- 
langer den  kongelige  Mellemkomst.  At  Ministeriet  omskiftes^ 
at  Repræsentationen  opløses,  at  Veto  eller  Benaadning  brin- 
ges i  Anvendelse,  det  er  dog  altsammen  utvivlsomt  Regerings- 
handlinger,  og  der  kan  da  spørges,  om  disse  skulle  kunne 
foretages  uden  Ansvar  for  nogen,  eller  hvis  ikke,  om  da 
Suverænen  forsaavidt  skal  afklædes  sin  Hellighed  og  Ansvars- 
frihed, eller,  hvis  ej  heller  dette  skal  være  Tilfældet,  hvor- 
ledes det  da  kan  retfærdiggøres  i  disse  Tilfælde  at  drage 
Ministrene  til  Regnskab?  Men  herpaa  giver  Theorien  os 
intet  Svar.  Den  anden  Indvending  er  den,  at  Læren  i  Virke- 
ligheden endevender  og  kuldkaster  Principeme  for  det  konsti- 
tutionelle Monarki;  thi  naar  dette  skal  være,  hvad  det  kalder 


*)   Principes  de  politique  1.  c.  S.  19  og  20. 
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sig,  et  Kongedømme,  kan  ingen  Myndighed  ganske  løsrives 
fra  dens  Forbindelse  med  Suverænen  og  overdrages  et  af 
ham  uafhængigt  Organ.  Den  passive  Bolle,  Benjamin-Constant 
yil  tildele  ham,  hvilken  man  ikke  uvittig  har  sammenlignet 
med  Kongen  i  Skakspillet,  er  uforenlig  med  Forholdets 
Natur,  hvorefter  den  ledende  Centralmyndighed  og  Magt- 
fylde bør  ligge  i  Kongedømmet,  ligge  hos  selve  den  konsti- 
tutionelle Suveræn,  og  det  er,  ihvorvel  den  er  temlig  almin- 
delig udbredt,  desuagtet  en  stor  Vildfarelse,  naar  man  an- 
tager, at  Suverænen  i  England  efterhaanden  skulde  være 
skrumpet  ind  til  hin  Skyggetilværelse,  hvilken  Vildfarelse 
for  en  Del  finder  sin  Forstaaelse  derved,  at  «Kongedømmets 
virksomste  Funktioner  dersteds  ikke  fremtræde  for  Offent- 
ligheden, idet  Suverænens  Person  forbliver  bag  Kulisserne^)». 
En  tredje  Theori,  der  ved  første  Hørelyd  tager  sig  ganske 
sindrig  ud,  skøndt  den  i  Virkeligheden  er  endnu  langt  mere 
uholdbar,  hidrører  fra  Bi  s  c  hof,  der  atter  for  en  Del  synes 
at  have  laant  den  fra  Buddeus*).  Monarken  i  en  konstitu- 
tionel Stat,  lærer  han,  er  deri  forskellig  fra  en  absolut 
Hersker,  at  han  ikke  selv  bærer  noget  Ansvar.  Man  har 
nu  til  Dags  nok  af  den  Tid,  da  Kejsere  og  Konger,  som  i 
Middelalderen,    selv   bleve   kaldte   til   Regnskab,    og  derfor 


*)  Se  nærmere  den  fortræffelige  Udvikling  hos  Jean  Cloa  1.  c.  S.  42—60, 
hvor  Forfatteren  gengiver  Udtalelser  af  ledende  Statsmænd  som  Lorderne 
Brougham  og  Derby  og  af  Gladstone,  hvilke  alle  mødes  i  Erkendels,en 
af  den  engelske  Suveræns  store  Indflydelse,  selv  under  den  nuværende 
vide  Parlamentarisme.  Forfatteren  efterviser,  hvilken  Betydning  bl. 
a.  Dronning  Viktorias  Indgriben  i  de  indiske  Anliggenders  Ordning 
har  havt,  og  anfører  Ordlyden  af  en  skarp  Tilrettevisning,  der  i  1860 
af  hende  blev  tildelt  Lord  Palmerstone  og  af  ham  tagen  til  Følge. 
Naar  man  i  den  tidligere  brasilianske  Forfatnings  §  98,  der  overdrager 
Kejseren  en  <pouvoir  moderateur*  for  at  han  uafbrudt  skal  vaage 
over  de  andre  Statsmagters  Uafhængighed  og  Ligevægt,  har  ment  at 
finde  Benjamin-Constants  Theori  praktisk  gennemført,  da  er  dette 
imidlertid,  som  Samuely  1.  c  S.  13  oplyser,  kun  tilsyneladende  saa; 
thi  denne  saakaldte  modererende  Magt  kunde  Kejseren  kun  udøve 
under  Medvirkning  af  Statsraadet,  hvis  Medlemmer  ligesom  Minist- 
rene vare  ansvarlige  ligeoverfor  Deputeretkammeret,  med  Senatet  som 
Rigsret,  altsaa  kun  gennem  ansvarlige  Kaadgiveres  Medvirkning. 

')  Bud  de  us  «die  Ministerverantwortlichkeit  in  constitutionellen  Monar- 
chien»  Leipzig  1833. 
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indskydes  den  konstitutionelle  Ministeransvarlighed  for  at 
bære  det  Ansvar,  som  ellers  rettelig  vilde  paakvile  Herskeren. 
Det  er  ene  og  alene  for  Monarkens  Handlinger,  at 
Ministrene  af  Folkerepræsentationen  kunne  drages  til  Ansvan 
og  Kontrasignaturen,  der  gør  Kongens  Beslutninger 
gyldige,  er  den  nødvendige  Forudsætning  for  An- 
svarets Indtrædelse  i  kvert  enkelt  Tilfælde;  thi  Minister- 
ansvarlighedens  Grundtanke  er  ikkun  at  sikre  en  forfatnings- 
mæssig Regering  af  den  personlig  uansvarlige,  men  til  de 
ansvarlige  Ministres  Kontrasignatur  bundne  Fyrste.  Men 
om  Ministrene  ved  deres  egne  Handlinger,  uafhængigt  af 
Kontrasignaturen  med  eller  uden  Fyrstens  Vilje,  begaa  For- 
fatnings- eller  Retsbrud,  da  har  dette  intet  med  den  specifike 
Ministeransvarlighed  at  skaffe,  men  vedkommer  den  alminde- 
lige Anklagemyndighed  og  de  sædvanlige  Domstole  ^). 

Dette  er  Læren  i  dens  Hovedtræk.  Den  vedkender  sig 
med  en  mærkelig  Frejdighed,  at  den  Uskyldige  paa  dette 
Punkt  maa  lide  for  den  Skyldige:  «Ministeren»,  hedder  det 
ordret  1.  c.  S.  30,  «har  ikke  at  bøde  for  nogen  af  ham  selv 
begaaet  Brøde,  men  udsoner  kun  den,  hvis  Revselse  vilde 
komme  til  at  ramme  Suverænen.»  —  Men  at  dette  staar  i 
den  mest  skærende  Strid  med  al  Retfærdighed,  føler  Enhver, 
og  Kjellen ')  knytter  hertil  den  sande  Bemærkning,  at  «Uretten 
aldrig  kan  være  Principet  i  en  Retsstat».  Men  hertU.  kan 
da  føjes,  at  Theorien,  om  den  virkeliggjordes,  vilde  bane 
Absolutismen  Vejen  —  et  Resultat,  der  i  Forbigaaende  be- 
mærket, maaske  ikke  vilde  være  Bischof  saa  ganske  ukært 
—  thi  dens  Konsekventser  vilde  føre  til,  at  de  Akter,  som 
skulde  udgaa  fra  Fyrsten  under  Kontrasignatur,  vilde  blive 
udfærdigede  af  Ministrene  under  deres  egen  Signatur  alene, 
og  saaledes  gaa  Ram  forbi  hos  Folkerepræsentationen,  medens 
der  vilde  være  Midler  nok  til  at  stoppe  den  almiadelige 
Anklagemyndighed.  — 

Ingen  af  de  nævnte  mere  eller  mindre  kunstige  Doktriner 
formaar  saaledes  at  løse  Opgaven,  og  dog  er  Sammenhængen, 
naar  alt  kommer  til  alt,    saare  simpel  og  enkel.     Ministrene 


*)    Bischof  1.  c.  S.  30  og  fl. 
«)    Kjellen  L  c.  S.  63. 
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ere  Kge  saa  lidt  Hovmestre  for  Kongernes  Uvidenhed  og 
Samvittighed,  som  de  danne  en  selvstændig  Statsmagt  eller 
undergives  noget  Martyrium  for  andres  Synder.  —  Medens 
Kongen  er  og  maa  være  det  sande  Midtpunkt  for  alle  det 
konstitutionelle  Statslivs  Rørelser,  og  er  berettiget  som  for- 
pligtet til  at  have  sin  selvstændige  Opfattelse  af,  hvad  Statens 
Tarv  udkræver,  og  dens  Forfatning  og  Love  muliggøre,  er 
han  paa  den  anden  Side  paa  Grund  af  sin  personlige  Uan- 
svarlighed bunden  til  at  omgive  sig  med  Ministre  eller  Kaad- 
givere,  hvis  Kontrasignatur  er  en  nødvendig  Betingelse  for 
at  forlene  hans  Beslutninger  med  Retskraft^),  og  som  gennem 
Kontrasignaturen  overtage  Ansvaret  for  den.  Saa  vist  som 
ingen  mod  sin  Vilje  kan  tvinges  til  at  overtage  et  Mini- 
sterium, saa  vist  kan  ej  heller  nogen  ved  Suverænens  Befaling 
nødes  til  at  kontrasignere  Fyrstens  Vilje  i  det  enkelte  Til- 
fælde og  dermed  overtage  Ajisvaret  for  den;  thi  det  staar 
ham  stedse  frit  at.  begære  sin  Afsked.  Dersom  en  Minister 
derfor  kontrasignerer  eller  overhovedet  deltager  i  Udførelsen 
af  en  kongelig  Befaling,  er  det  en  frivillig  Sag.  Han  maa 
have  forud  overvejet  og  prøvet  dens  Lovmæssighed  og  Betyd- 
ning for  Statsvellet,  og  naar  han  da  yder  sin  Bistand,  gør 
han  dermed  den  kongelige  Beslutning  til  sin  og  maa  tage 
dens  Følger  aldeles  paa  samme  Maade,  som  han  bærer  An- 
svaret for  de  Regeringshandlinger,  han  uafhængig  af  Suve- 
rænen kan  Ildøve  paa  egen  Haand  i  Kraft  af  sin  Myndighed 
som  Minister  og  Chef  for  et  af  Regeringsdepartementeme. 

Men  hermed  er  ogsaa  Berettigelsen  af  Ministeransvarlig- 
heden fuldt  ud  og  i  alle  Retninger  godtgiort. 


Tredje  Kapitel. 

Hrorfor  tilkommer  det  Folkerepræsentationen  at  rejse  Paatalen. 

Ogsaa   dette    Spørgsmaal   har   fandet   temlig   afvigende 
Besvarelse. 

*)  Grundlovens  §  11,  <  Kongens  Underskrift  under  de  Lovgivningen  og 
Regeringen  vedkommende  Beslutninger  giver  dem  Gyldighed,  naar 
den  er  ledsaget  af  en  eller  flere  Ministres  Underskrift.  Enhver 
Minister,  som  har  underskrevet^  er  ansvarlig  for  fieslutningen.» 
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Alle,  der  overhovedet  ville  Ministeransvarlighed,  ere 
enige  om,  at  Paatalen  maa  tilkomme  Folkerepræsentationen, 
og  at  det  netop  er  deri,  at  dens  Ejendommelighed  bestaar; 
men  hvorfor?  Jo,  siger  Montesquieu,  fordi  «den  maa 
være  beføjet  til  at  vaage  over,  hvorledes  den  udøvende  Magt 
o:  Ministrene  iværksætte  de  af  den  givne  Love»  *),  og  til  dette 
Svar  have  adskillige  Statsretslærere  sluttet  sig,  skøndt  de 
med  en  senere  Tids  Blikke  ikke  have  delt  den  montesquieuske 
Opfattelse  af  Lovgivningsmagten  som  udelukkende  tilkom- 
mende Folkerepræsentationen  og  kun  denne  alene,  idet  de 
have  fundet  det  naturligt,  at  det  Statsorgan,  som  dog  i  hvert 
Fald  konkurrerer  med  Suverænen  i  Lovgivningens  Udøvelse, 
maa  have  Ret  til  at  paasé,  hvorledes  Regeringen  bringer 
Lovene  til  Udførelse  og,  om  fornødent,  drage  den  til  Regn- 
skab. —  Det  er  altsaa  til  et  Værn  for  deres  lovgivende 
Virksomhedsomraade,  at  Repræsentationerne  ere  kaldede 
til  at  kunne  rejse  Tiltale. 

Men  med  denne  Theori  kommer  man  ikke  videre  end  til 
Ansvarlighed  for  Lovens  Udførelse  og  Iværksættelse  og  maa 
lade  det  øvrige  Ansvar,  Regeringsansvaret  for  hele  dens 
samlede,  langt  herud  over  sig  strækkende  Virksomhed  ligge, 
og  en  lighende  Utilstrækkelighed  klæber  ved  Røszlers*) 
Begrundelse,  naar  han  vil  støtte  Folkerepræsentationens  An- 
klageret paa  dens  Adkomst  til  at  bevilge  de  til  Statslivet 
nødvendige  Pengemidler,  i  Følge  hvilken  den  maatte 
være  berettiget  til  ogsaa  at  kontrollere,  at  de  Formaal  opnaas, 
til  hvis  Fremme  Pengene  ere  blevne  bevilgede ;  thi  ad  denne 
Vej  vilde  man  ikke  kunde  komme  videre  end  til,  at  ReprsB- 
sentationen  kunde  tiltale  Ministrene  for  Midlernes  ulovlige 
eller  bevillingsstridende  Anvendelse;  men  derved  maatte  man 
ogsaa  lade  det  bero. 

Heller  ikke  Robert  MohP)  er,  uanset  de  mange  Til- 
hængere, hans   iøvrigt   saa  fortrinlige  Værk  har  skabt  ham, 


*)  Montesquieu  XI  Bog  VI  cap.  tMais  si  dansun  etat  libre  la  puis- 
sance legislative  ne  doit  pas  avoir  le  droit  d'arréter  le  pouvoir  exécutif, 
elle  a  droit  et  doit  avoir  la  faculté  d^examiner,  de  quelle  manibre  les 
lois,  qu^elle  a  faites,  ont  été  executes,^ 

*)  Køszler,  c^tudien»  Berlin  1863. 

>)   R.  Mohl  1.  c.  8—28. 
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i  sin  Begrundelse  af  det  her  foreliggende  Spørgsmaal  und- 
gaaet  at  strande  paa  dette  Utilstrækkeligliedens  Skær.  Der 
er,  mener  han  —  for  at  gengive  hans  Opfattelse  i  faa  Ord  — 
i  det  konstitutionelle  Monarki  for  saa  vidt  et  farligt  Mod- 
sætningsforhold tilstede,  som  der  paa  den  ene  Side  indrømmes 
den  uansvarlige  Arvesuveræn  en  overvejende  Magtfylde,  og 
paa  den  anden  Side  tilstaas  Undersaatteme  forskellige  nega- 
tive Rettigheder,  som  ej  maa  eller  tør  krænkes.  Der  maa 
derfor  træffes  Foranstaltninger  til  at  dele  de  fra  enhver  af 
disse  tvende  Sider  mulige  Retskrænkelser  imellem  paa  ret- 
færdig og  fredelig  Maade,  og  dette  sker  derved,  at  der  dels 
gives  Monarken  Ret  til  at  rejse  Klage  for  de  dertil  oprettede 
Domstole  over  Overgreb  fra  de  enkelte  Folkerepræsentanters 
Side  og  dels  den  samlede  Folkerepræsentation  Adgang  til 
at  rejse  Tiltale  mod  Ministrene  i  Anledning  af  de  fra  Re- 
geringsorganerne  udgaaende  Krænkelser  af  For- 
fatningen. 

Ligesom  imidlertid  kun  saare  faa  Forfatningslove  ere 
gaaede  ind  paa  at  indrømme  Kongemagten  den  Paataleret  mod 
de  enkelte  Folkerepræsentanter,  for  hvilken  Mohl  saaledes  har 
gjort  sig  til  Talsmand*),  men  de  tværtimod  hævde  den  mod- 
satte Grundsætning,  for  saa  vidt  mulig  at  værne  om  hines 
Uafhængighed  og  Talefriheden  paa  Thinge,  saaledes  synes  selve 
hans  principielle  Udgangsgunkt,  det  fødte  Modsætningsforhold 
meUem  Repræsentationen  og  Suverænen  at  være  urigtigt. 
Efter  den  konstitutionelle  Statsidé  skulle  de  netop  arbejde 
til  et  fæUes  Maal  og  udgøre  samvirkende  Led  i  et  organisk 
Hele,  og  skøndt  det  maa  erkendes,  at  denne  Harmoni  kan 
afbrydes,  stundom  endog  paa  en  meget  skærende  Maade, 
maa  dette  dog  betragtes  som  en  Undtagelse  og  ikke  som  en 
Regel,  hvorpaa  det  hele  System  kan  opbygges.  Men  vUde 
man  end  slaa  en  Streg  over  disse  Betragtninger,  bliver  der 
dog   den  meget  vægtige  Lidvending  tilbage,    at  ihvorvel  Be- 


*)  Den  eneste  er  maaake  den  wyrtembergske  Forfatningslov  af  1819. 
Den  norske  Grundlov  tillader  vel  at  tiltale  Folkerepræsentanterne  for 
Rigsret  for  de  Forseelser,  hvori  de  som  saadanne  gør  sig  skyldige, 
men  det  er  dog  ikke  Kongen,  som  kan  rejse  Anklagen,  men  Stor- 
thinget,  efter  Forslag  af  Protokolkomiteen,  jfr.  Aschehoug  1.  c.  S. 
447  og  480. 
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skjrfctelse  af  Forfatning  og  Grundlov  er  en  af  Folkerepræsen- 
tationens vigtigste  Pligter,  saa  er  dog  dermed  dens  Opgave 
lige  overfor  Regeringen  ingenlunde  udtømt.  Ogsaa  de  enkelte 
Loves  Opretholdelse,  ja  som  Kjellen')  paapeger  det,  den 
hele  Retstilstand  skal  der  værnes  om,  og  end  ikke 
hermed  kan  Repræsentationens  Omsorgskreds  antages  at  være 
udtømt. 

Langt  heldigere  forekommer  mig  derfor  i  det  hele  Samu- 
elys  Begrundelse*)  at  være.  Han  fremhæver,  at  Folke- 
repræsentationen har  en  dobbelt  Opgave:  dels  selvstændig  at 
deltage  i  Lovgivningsmagtens  Udøvelse  i  Forbindelse  med 
Suverænen,  dels  ved  Siden  heraf  at  skærme  og  varetage 
Statens  Interesser  i  alle  Retninger  imod  Regeringens 
eventuelle  Overgreb.  Men  af  denne  sidste  Del  af  Opgaven 
flyder  atter  dens  Ret  til  at  kontrollere  Regeringen  i 
dens  hele  samlede  Virksomhed,  uden  at  noget  Anlig- 
gende, vedkommende  Statsvirksomheden  og  Statslivet,  herfra 
kan  udelukkes,  dertil  ere  samtlige  Statsinteresser  for  nøje 
knyttede  til  hinanden.  Er  nu  dette  rigtigt,  og  derimod 
synes  mig  egentlig  ingen  berettiget  Erindring  at  kunne  frem- 
sættes —  særlig  hos  os  have  vi  jo  omtrent  siden  den  fri  For-  . 
fatnings  Indførelse  været  Vidne  tU,  hvorledes  Rigsdagen 
gennem  den  aarlige  Finantslovs  Behandling  endog  ofte  i  de 
yderste  Detailler  ransager  den  hele  Forvaltning  og  indkræver 
og  saa  godt  som  uden  Indsigelse  erholder  Oplysninger  om  den 
hele  Styrelsesgang  — ,  maa  der  ogsaa  udkræves  et  kraftigt 
Værn  for  Repræsentationens  Kontrol.  At  indrømme  den  en 
Ret  til  at  indgive  Besværing  over  opdagede  Misbrug,  vil 
intet  betyde;  thi  det  vil  jo  afhænge  af  selve  Regeringen,  om 
og  hvorvidt  den  vil  tage  Besværingen  til  Følge.  Der  maa 
mere  til;  Repræsentationen  maa  have  Adgang  til  at  frem- 
kalde en  retlig  Dom  over  Regeringens  Færd,  og  denne  Ad- 
gang gives  den  gennem  Retten  til  at  rejse  Ministeranklage. 
—  Selv  har  Repræsentationen  hverken  Magt  til  at  fælde  eksi- 
gibel Dom  over  Regeringens  Medlemmer  eller  til  at  tvinge  Fyr- 
sten til  at  afskedige  dem ;  men  den  kan  ved  sin  Paatale  foran- 


')    Kjellen  1.  c.  S.  47  og  flgd. 
»)   Samuely  1.  c.  S.  66  flgd. 
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ledige,  at  der  af  den  dertil  kompetente  Domstol  afgives  en 
formelig  Kendelse,  der  bl.  a.  ogsaa  vil  afgøre  om  Ministeren 
paa  Grund  af  Krænkelse  af  lians  Pligter  mod  Stat  og  Sam- 
fund bør  fjernes  fra  sit  Sæde  i  Regeringen  eller  ikke. 

Det  er  altsaa  paa  Grund  af  dens  vidtomfattende  Kon- 
trolmyndighed og  for  at  give  denne  det  rette  Efter- 
tryk, at  det  maa  tilkomme  Folkerepræsentationen  at  saggive 
Ministrene. 


Fjerde  Kapitel. 

MinisteransTArlighedens  OmfangrsTidde. 

Efter  saaledes  i  foregaaende  Kapitel  at  have  prøvet 
Besvarelsen  af  Spørgsmaalet  om  Folkerepræsentationens  Be- 
rettigelse til  at  rejse  Ministeranklage,  skulle  vi  i  nærværende 
sysselsætte  os  med  det  hermed  i  nøje  Sammenhæng  staa- 
ende  Emne:     Ministeransvarlighedens   Omfang  i  det  enkelte. 

En  Minister  —  jeg  kommer  i  et  følgende  Kapitel  nær- 
mere ind  paa  at  bestemme  Ministerbegrebet  i  statsretlig  For- 
stand —  ophører  selvfølgelig  ikke  at  være  Privatmand,  fordi 
han  tillige  bliver  Minister,  og  kan  i  begge  Stillinger  foretage 
sig  Handlinger,  der  kunne  medføre  Ansvar  baade  efter  den 
borgerlige  og  den  kriminelle  Lovgivning.  Han  kan  benytte 
sit  Embede  som  Minister  til  allehaande  Udpresninger  og 
Udsugeiser,  til  Vold  af  forskelligste  Art,  og  kan  samtidig 
som  Privatmand  begaa  Mord,  Voldtægt,  Overfald,  Tyveri  o. 
desl.  Spørgsmaalet  bliver  nu,  ikke  om  han  overhovedet 
skal  staa  til  Ansvar  for  disse  i  forskellig  Egenskab  udøvede 
Handlinger;  thi  derom  kan  der  ikke  være  Skygge  af  Tvivl, 
men  om  han  for  begge  Arter  af  Gærninger  paadrager  sig 
den  særlige  Ministertilregnelighed,  der  altsaa  gøres 
gældende  af  Folkerepræsentationen  som  Paatalemyndighed, 
eller  om  dette  sidste  kun  er  Tilfældet  med  de  af  ham  som 
Minister  udøvede  Overtrædelser,  medens  Anklagen  for  de 
af  ham  som  Privatmand  begaaede  maa  rejses  af  Statens  sæd- 
vanlige Anklageorganer  for  de  almindelige  Domstole. 

Endskøndt  en  saa  skarpsindig  Forfatter  som  Benjamin 
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Constant*)  udtaler,  at  tet  System,  som  vilde  udkræve 
Folkerepræsentationens  Mellemkomst  for  at  paatale  og  straffe 
Drab,  Voldtægt  eller  andre  slige  Forbrydelser,  uagtet  de 
ikke  staa  i  mindste  Forbindelse  med  Ministerens  offentlige 
Stilling,  vilde  være  altfor  absurdt  at  dvæle  ved»,  er  der 
imidlertid,  og  har  der  været  konstitutionelle  Lovgivninger, 
som  have  vedkendt  sig  den  af  den  nysanførte  Politiker  for- 
kætrede Anskuelse.  For  nu  ikke  at  opgrave  de  atter  skrin- 
lagte Forfatningsbestemmelser')  for  Frankrig  fra  Aarene 
VIII  og  XII  efter  Republikkens  Tidsregning,  i  Følge  hvilke 
der  behøvedes  Statsraadets  Tilladelse,  for  at  Ministrene  kunde 
forfølges  for  rent  private  Lovovertrædelser,  der  kunde  med- 
føre legemlige  eller  vanærende  Straffe,  hvorhos  den  kejser- 
lige Højesteret  —  la  haute  cour  imperiale  —  i  disse  Sager 
blev  deres  Væmething,  saa  bestemmer  Art.  41  i  Portugals 
endnu  gældende  Forfatning  af  19de  April  1826,  at  det  til- 
kommer Pairskammeret  at  dømme  over  alle  af  Ministrene 
begaaede  Lovovertrædelser,  uden  at  der  i  saa  Henseende 
^øres  nogen  Undtagelse,  og  efter  den  belgiske  Forfatning  af" 
1831  §  90,  sammenholdt  med  Loven  19de  Juni  1865*),  kunne 
Ministrene  vel  tiltales  for  ^crimes^  (Forbrydelser  af  alvor- 
ligere Art)  og  «delits^  (Forseelser),  begaaede  udenfor  deres 
Stilling  som  Ministre,  altsaa  af  dem  som  Privatmænd,  af  den 
almindelige  Anklagemyndighed,  men  dog  kun  med  Deputeret- 
kammerets Samtykke,  ligesom  Sagen  anlægges  for  Kassations- 
retten,  der  i  Belgien  tillige  funderer  som  Rigsret,  hvorimod 
de,  hvad  angaar  ^contraventions*  (o:  blotte  Politiovertrædelser), 
i  hvilke  Straffen  iøvrigt  ofte  kan  være  betydelig  højere  end 
for  delits,  behandles  ganske  som  alle  andre  Statsborgere*). 


*)    De  la  responsabilite  1.  c.  S.  385—86. 

*)  Jfr.  Jean  Glos  1.  c.  123—28.  Efter  Forfatningen  af  1852  levede 
de  ovenanførte  Bestemmelser  en  kort  Tid  op  igen,  men  efter  Art. 
XII  i  Loven  16de  Juli  1876  er  det  alene  for  Overtrædelser,  begaa- 
ede i  deres  Stilling  som  Ministre  —  dans  Vexerdse  de  leurs  fonctions 
— ,  at  de  kunne  tiltales  af  Deputeretkammeret  og  dømmes  af  Senatet. 
Efter  den  nederlandske,  nu  ophævede  Forfatning  af  1815  (Art.  177) 
havde  Ministrene  Højesteret  —  la  haute  cour  —  til  Væmething  i 
alle  Sager. 

^)   Kerchowe  de  Denterghem  1.  c.  S.  178. 

^)  Jfr.  Jean  Glos,  Bemærkninger  om  denne  Bestemmelses  formentlige 
Besynderlighed,  1.  c.  S.  129. 
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I  alle  andre  Stater  falde  altsaa  de  af  Ministrene  uden- 
for deres  Tjeneste  og  Funktion  som  Ministre  foretagne 
Handlinger  og  begaaede  almindelige  Forbrydelser  ogsaa 
udenfor  den  egentlige  Ministeransvarligheds  Omraade*)  — 
vi  se  saaledes  i  dennes  Stammeland  i  1864  Lord  Palmerston, 
den  Gang  endog  Chef  for  Kabinettet,  i  en  Sag  om  Ægteskabs- 
brud give  Møde  for  og  underkastes  de  almindelige  Domstole, 
uden  at  det  brittiske  Parlament  i  fjerneste  Maade  blander  sig- 
deri  —  og  til  denne  Opfattelse  have  efterhaanden  ogsaa  de  fleste 
Statsretslærere  sluttet  sig.  En  Undtagelse  i  saa  Henseende 
danner  dog  Samuely*).  «En  Minister,»  siger  han,  «som 
gør  sig  skyldig  i  eller  sigtes  for  en  almindelig  borgerlig 
Forbrydelse,  kan  umulig  vedblive  at  staa  i  Spidsen  for  Stats- 
styrelsen.  .  .  .  Folkerepræsentationen  maa  ogsaa  i  dette  Til- 
fælde, selv  om  ingen  Embedsforseelse  foreligger,  have  Ret 
til  at  foranledige  Ministerens  Fjernelse  ved  at  rejse  Anklage 
mod  ham  for  Rigsretten.  .  .  .  Det  vilde  paa  Grund  af  den 
almindelige  Anklagemyndigheds  Afhængighed  af  Regeringen 
være  en  let  Sag  for  denne  at  forhindre,  at  han  af  hin  over- 
hovedet blev  sat  under  Anklage.  Her  maa  derfor,  naar 
Monarken  ikke  allerede  forinden  har  afskediget  den  paagæl- 
dende, i  den  almindelige  Retsordens  Interesse  i  hvert  Fald 
Ministerens  Fjernelse  kunne  bevirkes  ved  Repræsentationens 
Initiativ,  .  .  .  fordi  først  herved  Retsforfølgning  ved  de  al- 
mindelige Straffedomstole  muliggøres.»  —  Han  slutter  med 
at  bemærke,  at  Ministrene  i  end  højere  Grad  end  Statens^ 
øvrige  Embedsmænd  bør  yde  Betryggelse  for  Redelighed, 
Pligttroskab  og  Samvittighedsfuldhed,  og  at  derfor  en  ren 
Privathandling  af  Ministeren,  som  slet  intet  har  med  hans- 
Embedsførelse  at  gøre,  kan  nødvendiggøre  Anklage  for  Rigs- 


*)  I  den  svenske  Ansvarlighedslov  af  10de  Febr.  1810  §  1  hedder  det 
udtrykkeligt  om  Statsraaderne  :  <De  ere  ikke  alene  som  B  or  g  er  e^ 
og  for  deres  Personer  underkastede,  hvad  den  almindelige 
Lovgivning  oglovlige  Bestemmelser  byde,  men  skulle  ogsaa 
staa  Kongen  og  Rigets  Stænder  til  Ansvar  for  deres  Raad  og^ 
Gærninger  under  og  i  Anledning  af  deres  Embeds- 
førelse paa  den  Maade>  Regeringsformen  foreskriver,  og  som  her 
nedenfor  bestemmes >  .  .  . 

•)   S  a  mue  ly,  1.  c.  S.  74—78. 
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ret  m.  v.,  naar  den  «er  egnet  til  at  blotstille  hans  Embedes 
Værdighed  eller  paadrage  ham  Befolkningens  Foragt». 

En  saadan  egnende  Egenskab  vil  imidlertid  saa  godt 
som  enhver  af  Ministrene  udenfor  deres  Embedsførelse  be- 
gaaet  borgerlig  Forbrydelse  indeholde,  naar  den  da  ikke  er 
af  allerletteste  Art,  især  hvis  man  med  Samnely  kræver 
kvalificeret  Renhed  hos  dem,  og  med  en  saadan  Indskrænk- 
ning vilde  hans  Regel  blive  saare  omfattende  og  endog 
gaa  ud  over  den  nysommeldte  belgiske  Forfatnings  Grændser. 
Er  der  end  maaske  nogen  Sandhed  i  den  Paastand,  at  det 
er  «gensidig  Mistillid  og  ikke  Tillid,  som  er  Princippet  i  de 
konstitutionelle  Forfatninger»,  saa  tør  det  dog  vistnok  anses 
for  utænkeligt,  at  nogen  konstitutionel  Suveræn  vilde  tøve 
med  at  afskedige  eller  dog  midlertidig  fjerne  en  Minister, 
der  havde  gjort  sig  mistænkt  for  en  almindelig,  hans  Agtelse 
nedsættende  borgerlig  Forbrydelse.  —  Vilde  man  imidlertid 
desuagtet  antage,  at  der  sad  en  Monark  paa  Tronen,  i  den 
Grad  døv  for  den  offentlige  Menings  Røst,  saa  maa  det  ikke 
glemmes,  at  Repræsentationen,  selv  om  den  i  det  forelig- 
gende Tilfælde  ikke  kan  anklage  for  Rigsret,  dog  har  andre 
og  stærke  Midler  til  sin  Raadighed,  jeg  nævner  blot  en  til 
Suverænen  rettet  udtrykkelig  Opfordiing  til  Ministerens  Af- 
skedigelse *),  motiverede  Dagsordener,  Nægtelse  af  at  for- 
handle med  ham,  indtil  hans  Uskyld  ad  almindelig  Rettens 
Vej  er  godtgjort  osv.,  osv.  løvrigt  værdsætter  Samuely 
vistnok  den  sædvanlige  offentlige  Anklagemyndighed  og  de 
almindelige  Retter  alt  for  lavt,  naar  han  forudsætter,  at  det 
vil  være  saa  let  en  Sag  at  stoppe  dem  i  Forfølgningen  af 
en  privat  Forbrydelse  mod  en  endnu  i  Embedet  fungerende 
Minister,  fornemmelig  naar  de  vide,  at  Offentlighedens  tusinde 


*)  Det  kunde  synes  selvmodsigende  l^er  at  tillægge  bl.  a.  Besværing 
Betydning,  medens  vi  foran  (S.  82)  under  Fremstillingen  af  Samuelys 
Theori  om  Ministeransvarlighedens  Begrundelse  i  Forhold  til  Repræ- 
sentationen, have  frakendt  den  en  saadan.  Men  det  maa  herved  ikke 
tabes  af  Sigte,  at  Talen  her  kun  er  om  almindelige  borgerlige  For- 
brydelser, hvis  Ulovlighed  falde  enhver  i  Øjne,  og  ikke  som  politiske 
Forseelser  kunne  bortfortolkes  eller  bortforklares,  og  med  Hensyn 
til  hvilke  selv  vidtdrevne  Parti  lidenskab  vanskelig  vil  kunne  finde 
nogen  Undskyldning. 
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Øjne  vogte  paa  dem,  og  at  Folkerepræsentationens  Kontrol 
følger  dem.  — 

Efter  vor  gældende  Grundlov  er  det  t  for  deres  Embeds- 
førelse», at  Ministrene  af  Folketkinget  kunne  tiltales  for 
Rigsret,  og  efter  dette  Udtryks  klare  Betydning,  underligger 
det  næppe  nogen  Tvivl,  at  de  i  Sager  om  almindelige  borger- 
lige Forbrydelser,  der  ikke  vedkomme  deres  Embedsførelse, 
ere  stillede  som  alle  andre  Undersaatter,  baade  i  Henseende 
til  Paatale  og  Værnething*). 

Om  nu  end  Ministeransvarligheden  imidlertid  indskræn- 
kes til  de  af  Ministrene  i  denne  deres  Egenskab  foretagne 
Handlinger*)  med  Udelukkelse  af  de  af  dem  som  Privat- 
personer begaaede,  og  idet  det  selvfølgelig  maa  erkendes, 
at  der  undtagelsesvis  vil  kunne  forekomme  Tilfælde,  hvor 
det  kan  være  vanskeligt  at  afgøre,  om  Handlingen  skal 
henføres  til  den  ene  eller  anden  Slags,  bliver  der  alligevel 
et  meget  stort  Omraade  tilbage,  og  Spørgsma-alet  bliver  da, 
om  alle  de  under  dette  faldende  Tilfælde  bøf  inddrages  under 
Ministeransvaret,  eller  om  ikke  adskillige  ville  være  at  ud- 
skyde og  behandle  ligesom  Ministrenes  Privathandlinger  ved 
almindelig  Anklagemyndighed  for  de  sædvanlige  Domstole. 

Vi  kommer  herigennem  ind  paa  et  Felt,  hvor  meget 
afvigende  Theorier  have  krydset  hinanden,  og  hvor  der  endnu 
er  langtfra  at  være  opnaaet  Enighed. 

Benjamin  Constant^)  har,  —  for  her  at  nævne  ham 
først  honoris  causa  —  opstillet  den,  Paradoks  fristes  man  i 
vore  Dage  at  kalde  det,  men  hans  Samtid  saa  noget  langt 
mere  deri*),  at  Ministrene  alene  kunne  tiltales  at  Repræsen- 


')  Jfr.  herom  Holck  «den  dauske  Statsforfatningsret»  1869  1ste  De 
8.  176  og  Matzen  «den  danske  Statsforfatningsret»  II  S.  148  2den 
Udg. :  At  «Embedsførelsen»  kan  benyttes  til  Handlinger,  som  have 
stærk  Lighed  med  almindelige  Forbrydelser,  saasom  til  Vold  mod 
den  enkelte  Borger,  til  svigagtig  Berigelse  o.  s.  v.,  er  selvfølgelig  en 
anden  Sag;  men  dette  forandrer  ikke  den  begrebsmæssige  Forskel. 
Jfr.  Østerriges  Ministeransvarlighedslov  af  26de  Juli  1807  §  8  sam- 
menholdt med  §  6. 

^)  Hvad  der  siges  om  «Handlinger»  gælder  naturligvis  paa  samme  Maade 
om  Undladelser. 

•)   de  la  responsabilité  1.  c.  S.  386  og  flgd. 

*)   Jfr.  bl.  a.  Chateaubriand. 
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tationen,  for  saa  vidt  deres  Handlinger  knnne  betegnes  som 
Misbrug  af  den  dem. lovlig  overdragne  Myndighed, 
hvorimod  de  for  alle  andre  Handlinger  og  navnlig  for  Over- 
skridelse af  denne  ikkun  ere  det  almindelige  borgerlige  An- 
svar undergivne.  «For  alt,  hvad  der  ligger  udenfor  de  mini- 
sterielle Hværv,»  ytrer  han,  tere  Ministrene  ikke  ansvarlige 
som  saadanne,  men  undergivne  den  sædvanlige  Retfærdighed 
ligesom  alle  andre  Individer.  Men  aUe  ulovlige  Handlinger 
falde  udenfor  det  ministerielle  Hværv;  thi  dette  medfører 
kun  en  lovmæssig  Magt.  Selve  Udtrykket  «Ansvarlighed» 
antyder,  bemærker  han  videre,  denne  Sondring.  Hvis  jeg 
overdrager  Andenmand  at  styre  min  Formue,  og  han  mis- 
bruger min  Tillid  til  at  forspilde  den  ved  for  farlige  og  vove- 
lige Spekulationer,  bliver  han  derved  og  derfor  ansvarlig; 
men  dersom  den  samme  Mand  opbryder  min  Pengekasse  for 
at  tilegne  sig  en  Pengesum,  som  jeg  ikke  har  betroet  ham, 
vil  man  ikke  kunne  kalde  ham  ansvarlig  som  min  Befuld- 
mægtigede, men  han  vil  blive  at  straffe  for  Ejendomsindgreb. 
I  det  første  Tilfælde  har  han  misbrugt  en  lovlig  Bemyn- 
digelse, som  jeg  har  givet  ham,  og  derfor  bliver  han  mig 
ansvarlig;  i  det  andet,  har  han  handlet  uden  nogen  slig  Be- 
myndigelse, og  hans  Brøde  har  intet  med  hint  Ansvar  at 
gøre».  Benjamin-Constant  har  aabenbart  miskendt  Minist- 
renes egentlige  StiUing.  De  ere  i  Virkeligheden,  som  en 
anden  fransk  Forfatter  fremhæver,  Samfundets  Befuldmægti- 
gede i  Henseende  til  hele  Magtens  Udøvelse.  Sam- 
fundet lægger  den  offentlige  Myndighed  i  deres  Hænder,  for 
at  de  skulle  bruge  den  i  Overensstemmelse  med  Lovene,  og 
naar  en  Minister  under  Udøvelsen  af  sine  Ministerfunktioner 
begaar  en  ulovlig  Handling,  er  det  bogstavelig  Sandhed,  for 
at  anvende  Benjamin-Constants  egne  Ord,  «at  han  har  mis- 
brugt en  lovlig  Bemyndigelse,  som  var  overdragen  ham,»  og 
at  den  særlige  Ansvarlighed  derfor  maa  indtræde*). 


')  Paa  en  med  Constants  beslægtet  Tankegang  beror  den  af  den  ansete 
Kriminalist  og  Statsretslærer  Rossi  (i  <cour8  de  droit  crimineh  IV 
376)  hævdede  Opfattelse,  hvorefter  han  skelner  mellem  de  Handlin- 
ger, som  det  er  Ministerens  Mission  og  Pligt  at  udføre,  og  de 
Handlinger,   som  han   kan   udføre  i  sin   Egenskab  af  Minister.    I 
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Det  vil  fra  et  tidligere  Kapitel  erindres,  hvorledes  Bis- 
chof  begrændser  Ministeransvarlighedens  Opgave  til  over- 
hovedet c  blot  at  sikre  Forfatningsmæssigheden  af  en  personlig 
uansvarlig  Suveræns  Regering»,  og  det  er  derfor  i  naturlig 
og  god  Overensstemmelse  hermed,  at  han,  som  alt  berørt, 
indskrænker  Ministrenes  Ansvarlighed  til  kun  at  omfatte  de 
af  dem  kontrasignerede,  fra  Suverænen  udgaaede 
forfatningsstridige  Love  og  Anordninger  ^),  hvorimod 
allé  andre  ministerielle  Handlinger,  af  hvad  Navn  nævnes 
kan,  hore  under  almindelig  borgerligt  Ansvar*). 

Det  samme  Forhold  mellem  Ministeransvarlighedens  For- 
maal  (jfr.  3die  Kapitel)  og  dens  her  behandlede  Omfang, 
som  hos  Bischof,  møder  os  ogsaa  hos  Mohl,  hvad  iøvrigt 
jo  er  aldeles  i  sin  Orden.  Da  Rigsretstiltalen  efter  hans 
Anskuelse  er  til  Værn  baade  for  Kongen  mod  Repræsen- 
tationens og  for  Repræsentationen  mod  Regeringens  konsti- 
tutionelle Overgreb,  og  Forfatningskrænkelser,  blive  det  kun 
forfatningsstridige  Akter  og  Handlinger  af  Minist- 
rene, der  komme  ind  under  Paatalen;  men  det  bliver  da  for 
ham  rigtignok  ganske  ligegyldigt,  om  disse  ere  kontra- 
signerede eller  blot  signerede  af  Ministrene,  naar  de 
kun  i  den  ene  eller  den  anden  Form  ere  udgaaede  fra  dem. 
—  Mohl  udelukker  udtrykkelig  sædvanlige  lovstridige  Akter 
og  Handlinger  ikke  blot,  fordi  de  mangle  den  politiske  Farve, 
som  ene  kan  gøre  den  særlige  politiske  Anklageform  (gennem 


Princippet  skulde,  efter  hans  Mening,  «Ministeransvarligheden»  kun 
omfatte  den  første  Slags  Handlinger,  ihvorvel  det  lader  sig  forsvare 
ogsaa  at  inddrage  den  anden  Slags  under  samme.  —  Jfr.   Glos  1.  c. 

^)  Bischof  besvarer  Spørgsmaalet,  om  hvilke  Retsnormer  der  konsti- 
tuerer < Forfatningsmæssighed >,  derhen,  at  dertil  hører:  1)  selve 
Grundlovens  Bestemmelser;  2)  Grundnormerne  for  Sædelighed  og 
Fomuftmæssighed ;  3)  senere  Love,  der  angive  sig  at  skulle  betragtes 
som  Dele  af  Forfatningen.  Det  kan  tilføjes,  at  selv  en  Udfærdigelse, 
der  blot  strider  mod  de  bestaaende  Love,  kan  blive  forfatningsstridige 
naar  den  udgaar  uden  Stændernes  Medvirkning.  Med  Bischof«  Theori 
stemmer  iøvrigt  den  danske  Rigsretsdom  af  28de  Febr.  1856,  som 
frifandt  flere  af  de  da  anklagede  Ministre,  alene  af  den  Grund,  at 
de  ikke  havde  kontrasigneret  (medunderskrevet)  den  kgl.ge  Be- 
slutning. 

•)  Jfr.  hermed  Ørsted,  «Belysning  af  Angrebene  paa  Højesteret  i  An- 
ledning af  Rigsretsdommen»  1866,  S.  8—10. 
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FoLkerepræsentationen)  berettiget,  men  tillige  fordi  han  frygter 
for,  at  Paataletilfældene  ellers  ville  blive  altfor  talrige,  saa 
at  den  Nimbus  og  Højtidelighed,  som  bør  omgive  dem,  vil 
forsvinde,  en  Frygt,  som  man  dog  ikke  kan  tillægge  nogen 
S3mderlig  Betydning,  al  den  Stund  det  vel  tør  antages,  at 
Lysten  til  at  krænke  Rettighederne  vil  aftage  i  samme  Grad, 
som  Loven  tager  dem  under  sine  Vinger. 

«Men  saa  længe  samme  Ret  pulserer  i  Grrundlov  og 
Lov,»  indvender  Kjellen^)  med  fuld  Sandhed  mod  Mohls 
Lære,  «saa  længe  kunne  de  hverken  fra  et  retligt  eller  poli- 
tisk Synspunkt  skilles  fra  hinanden,  naar  Retfærdigheden 
skal  ske  fyldest,»  og  da  det,  som  berørt,  for  ham  gælder  om 
at  værne  om  Retstilstanden  i  det  hele,  blive  ogsaa  for  ham 
ikke  alene  Krænkelse  af  Forfatningen  og  Lovene,  men  af  a  1 
bestaaende  Ret  overhovedet  fuldt  ud  Ministeranklagens 
Genstand.  «Staten,»  siger  han,  «er  den  i  Paatalen  interes- 
serede Person,  og  Rettens  Bevarelse  er  Paatalens  objektive 
Øjemed». 

Dersom  man  imidlertid  tiltræder  Samuelys  Begrun- 
delse af  Ministeransvarlighedens  Berettigelse  i  Forholdet  til 
Folkerepræsentationen,  dersom  man  med  ham  i  dette  finder 
det  eneste  i  Længden  virksomme  Værn  for  Rigsdagens  Kon- 
trol med  Administrationen  og  Landets  Forvaltning,  maa  man 
gaa  endnu  et  væsentligt  Skridt  Andere  end  Kjellen,  og  med 
Samuely  fremdeles  udstrække  Ministeranklagen  til  ogsaa  at 
omfatte  Ansvar  for  aabenbar  Vanrøgt  af  Statens 
Interesser  og  Misregering.  —  Kjellen*)  vil  ikke  gaa 
med  hertil,  fordi  han,  afset  fra  principielle  Hensyn,  navnlig 
frygter  herved  at  komme  ud  paa  Vilkaarlighedernes  brede 
Hav,  idet  Repræsentationen,  naar  den  ikke  i  sine  Anklage- 
overvejelser er  bunden  ved  Spørgsmaalet :  «Ret  eller  Uret», 
skal  fristes  til  at  skyde  sine  blotte  Ønsker  og  Hensigtsmæs- 


*)   Kjellen,  1.  c.  S.  41,  jfr.  senere  S.  47. 

■)  Kjellen,  1.  c.  S.  45  og  flgd.  Han  indrømmer  imidlertid,  at  der 
gennem  særlig  Lovgivning  kan  paalægges  Ansvar  for  Handlinger, 
som  hverken  stride  mod  Forfatning  eller  almindelig  gældende  Rets- 
bestemmelser og  Love.  Derved  udvides  ikkun  Retsomraadets  i  sig 
selv  bevægelige  Grændser,  men  Princippet,  at  Ministeransvarligheden 
danner  en  Garanti  for  Retten  og  k  u  n  for  Retten,  bevares ! 
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sighedsbetragtninger  frem  i  Forgrunden,  og  indrette  Anklagen 
efter,  hvorvidt  Ministeriet  har  sknflfet  disse  eller  ikke,  og 
fordi  der  ad  denne  Vej  vil  kunne  beredes  næsten  uoverkom- 
melige Vanskeligheder  for  Administrationens  jævne  og  sik- 
rede Gænge.  Denne  '  sidste  Betænkelighed  kan  imidlertid 
med  samme  Skel  fremsættes  mod  overhovedet  at  tilstede 
Kigsretstiltale,  og  hvad  angaar  den  fra  Vilkaarlighedshen- 
synet  hentede  Indvending,  maa  det  ikke  overses,  at  Repræ- 
sentationen jo  dog  ikke  kan  formodes  at  ville  rette  sine  An- 
klager helt  hen  i  Vejret,  omend  Regeringen  maatte  være 
kommen  et  eller  andet  af  dens  Ønsker  paa  tværs,  men  at 
den  ved  at  rejse  sin  Tiltale  bl.  a.  maa  tage  det  meget 
væsenligt  i  Betragtning,  hvorvidt  der  vil  være  i  det  mindste 
nogen  Udsigt  til,  at  Rigsretten  ogsaa  vil  domfælde;  thi  ellers 
bliver  det  kun  et  Slag  i  Luften,  der  vil  blive  skadeligst  for 
dets  Ophavsmænd. 

Men  vare  end  disse  Indvendinger  mindre  gendrivelige^ 
end  de  i  Virkeligheden  ere,  saa  er  det  dog  ikke  der,  at 
Sagens  Kernepunkt  ligger.  Nei  Hovedet  paa  Sømmet  synes 
Samuely*)  mig  at  træife,  naar  han  stærkt  bl.  a.  betoner, 
at  Lov  og  Ret  blot  danne  de  ydre  Skranker  for  Regeringens 
Bevægelsesfrihed,  og  at  Regeringen  har  at  beskytte  Almen- 
vellet og  Statens  Tarv  lige  saa  godt  som  Retten,  idet  Folket 
kan  forlange  ikke  blot  at  blive  regeret  retfærdigt  og  lovligt, 
men  ogsaa  go  dt,  hvorfor  da  ogsaa  Kontrollen  saa  vel  som  dens 
Korrelat,  Paataleretten,  maa  omspænde  hele  det  herved  i 
Betragtning  kommende  Omraade  og  omslutte  hele  Styrelsens 
Gang.  Almindelige  Embedsmænd  maa  svare  for  deres  For- 
retningsførelse i  det  hele,  men  hvor  meget  mindre  bør  da 
Ministrene,  som  atter  have  at  kontrollere  hine,  og  som  staa 
paa  Embedsstig'ens  Toppunkt,  fritages  for  at  dele  Kaar  med 
dem  i  saa  Henseende.  Er  Ministerembedet  Kilden  til  store 
Rettigheder  i  Samfundet,  bør  det  ogsaa  være  Kilden  til 
store  Pligter,  der  bør  haandhæves  lige  saa  nøje  som  Lo- 
vens Bogstav;   thi   Vanrøgt    af  Statsinteresseme   er  blot  i 


*)  Samuely,  I.e. 8.  76— 87,  jfr.  Benjamin  Constant  <^wctpc«(fepoK- 
tique»,  S.  78—74.  Se  ogsaa  Bluntschli  cAlIgemeinesStatsrecht»,  Stutt- 
gart 1876,  II,  S.  257. 
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formel,  udvortes  Henseende  forskellig  fra  Tilsidesættelse  af 
Retten  *). 

Ministeransvarligheden  kan  derfor  og  bør  vistnok  med 
Rette  udstrækkes  til  ogsaa  at  omfatte  Vanrøgt  af  Statens 
Interesser  saa  vel  som  Almenvellet  og  Folkesam- 
fundet øjensynligt  skadende  Handlinger*). 

Skøndt  dette  Resultat  vistnok  ikke  stemmer  med  Fler- 
tallet af  de  bestaaende  positive  Lovgivninger,  der  gennem- 
gaaende  synes  at>  standse  ved  Forfatnings-  og  Lovovertræ.- 
delser,  ere  dog  adskillige  gaaede  til  den  her  forsvarede  Yder- 
lighed, Dette  turde  saaaledes  gælde  baade  England'),  hvor 
^impeachmenh  o:  Anklage  af  Underhuset,  der  iøvrigt,  oprin- 
delig idetmindste,  ikke  var  indskrænket  til  Kronens  Raad- 
givere  alene,  kan  omfatte  enten  alvorligere  Pligtforsømmelser 
eller  Krænkelse  af  Statens  Interesser,  og  Nordamerika, 
hvor  Repræsentanthusets  Anklage,  efter  Storys  Vidnesbyrd  *), 
ogsaa  kan  udstrækkes  til  «politiske  Forseelser  som  Følge  af 
personlig  Malkonduite,  grov  Forsømmelighed  eller  stadig 
Tilsidesættelse  af  de  offentlige  Interesser».  —  Efter  Norges 
Grundlov   §   30,  jævnført  med   Ansvarlighedsloven  7de  Juli 


^)  Kerkove  de  Denterghem,  ].  c.  8.  119  og  flgd.  synes  i  det 
hele  at  dele  dette  Standpunkt,  naar  han  lader  Minis terans varligheden 
indtræde  for  alle  Lov-  og  Retsbrud  og  for  alle  Pligttilsidesættelser, 
hvorved  der  er  tilføjet  Staten  en  reel  og  aabenbar  Skade ;  ligeledes 
Benjamin-Constant  indenfor  den  af  ham  dragne  Begrændsning, 
idet  han  fordrer  Ministrene  ansvarlige  for  enhver  slet  Brug  af 
den  dem  overdragne  Myndighed,  jfr.  ogsaa  Gherbuliez  (•theorie  des 
garaniiea  constitutioneUesy  S.  146):  «AnBvarlighedsloven  bør  omfatte 
....  alle  de  Ådministrationshandlinger,  der  kunne  hidføre  Kræn- 
kelse af  Hetten  eller  af  en  Interesse,  som  Administrationen  bør 
værne  om.» 

*)  Et  andet  Spørgsmaal  bliver  det,  om  en  særlig  Lovbog,  indeholdende 
de  forskellig  mulige  ministerielle  Forseelser,  derunder  ogsaa  de 
forskellige  Hovedtilfælde  af  Vanrøgt,  kan  anses  for  nødvendig  eller 
dog  ønskelig;  herom  nærmere  i  et  senere  Kapitel 

')  Det  udtaltes  allerede  under  Processen  mod  Jarlen  af  Danby  (under 
Karl  2),  at  «Ministrene  vare  ansvarlige  ikke  blot  for  deres  Forholds- 
reglers Lovlighed,  men  ogsaa  for  deres  Hæderlighed,  Retfær- 
dighed og  Nytte»  (honesty i  justice  and  utility). 

*)   Story  *  Commentaries»,  S.  531. 
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1828  §§  2  og  6  maa  Ministrene  anses  ansvarlige  ikke  blot 
for  Krænkelser  af  Forfatningen  eller,  som  det  her  kaldes, 
«Statsformen*  og  Rigets  Love,  men  ogsaa  for  Beslutninger, 
som  ere  «øjensynlig  skadelige  for  Riget»,  medens  den  svenske 
Regeringsform  af  6te  Juni  1809  vel  i  sin  §  106  indskrænker 
Rigsdagens  Anklageret  i  Henhold  til  Konstitutionsudvalgets 
Indstilling,  til  de  Tilfælde,  hvor  der  er  <aabenbart  handlet 
mod  Rigets  Grundlov  eller  den  almindelige  Lovgivning»,  men 
§  107  dog  anviser  en  Fremgiangsmaade,  hvorved  Ministre, 
«der  i  deres  Raadslagninger  om  almindelige  Forholdsregler 
og  Foranstaltninger  ikke  have  varetaget  Rigets  sande  Tarv 
eller  ikke  have  med  Upartiskhed,  Nidkærhed,  Duelighed  og 
Iver  røgtet  deres  Tillidspost»,  ved  det  nævnte  Udvalgs  Ini- 
tiativ ville  kunne  blive  ^emede*). 

I  Danmark  har  Grundloven  egentlig  ikke  givet  anden 
Vejledning  til  Spørgsmaalets  Afgørelse  end  den,  som  inde- 
holdes deri,  at  Ministrene  ved  den  tidligere  nævnte  § 
ere  erklærede  «ansvarlige  for  deres  Embedsførelse».  At 
herunder  maa  indgaa  alle  af  Ministrene  under  og  i  Medfør 
af  deres  Embedsstilling  begaaede  Forfatnings-  og  Retsbrud 
vil  ikke  kunne  omtvistes,  men  heller  ikke  Pligtforsømmelse 
og  Vanrøgt  af  Statens  Interesser  synes  at  kunne  udelukkes 
herfra*).     Af  vore  Statsretslærere  udtaler  Holck  (1.  c.  175) 


*)  Her  kunde  maaske  ligeledes  nævnes  den  ungarske  Forfatningslovs  § 
32  c,  hvorefter  Ministrene  ogsaa  gøres  ansvarlige  paa  Grund  af  «For- 
sømmelser med  Hensyn  til  Lovenes  Fyldbyrdelse  eller  med  Hensyn 
til  Opretholdelsen  af  den  offentlige  Ro  og  Sikkerhed,  forsaavidt  disse 
kunde  være  forebyggede  ved  de  Midler,  som  lovmæssig  staa  til  deres 
Raadighed.»  se  Svei  strup,  Samling  af  Forfatningslove    II  Sp.  167. 

')  Af  den  grundlovgivende  Rigsforsamlings  Udvalg  var  Junigrundlovens 
§  19,  der  er  Kilden  til  den  nuværende  §  14,  foreslaaet  affattet  saa- 
ledes :  «Ministrene  kunne  drages  til  Ansvar  for  de  i  deres  Embeder 
begaaede  Forbrydelser  og  for  Handlinger,  som  ere  aabenbart  skade- 
lige for  Staten».  Dette  Forslag  bekæmpedes  navnlig  stærkt  af  Ørsted, 
som  fandt  det  paa  én  Gang  for  snævert  —  han  vilde  have  c  For- 
brydelser» afløst  af  «Forseelser»  —  og  for  vidtgaaende,  i  det  han 
vilde  have  Bestemmelsen  om  de  statsskadelige  Handlinger  Qemet, 
og  til  ham  sluttede  sig  fiere,  deriblandt  ogsaa  Tscherning, 
medens  David  støttede  Udvalget.  Ved  den  endelige  Behandling 
vedtoges  det  paa  Forslag  af  An  dræ  at  affatte  §en,  som  den  nu 
lyder:     «Ministrene   kunne   tiltales   for  deres  Embedsforseelse»,  med 
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herom,  at  Ministeren  er  «ikke  blot  ansvarlig  for  forsætlig 
Tilsidesættelse  af  sin  Embedspligt,  men  ogsaa  for  Forsømme- 
lighed eller  Skødesløshed  i  sin  Embedsførelse*,  og  hos 
Matzen  (1.  c.  128  og  flgd.)  hedder  det,  at  Ministeren  maa 
kunne  tiltales  og  dømmes,  «selv  om  han  har  været  formelt 
beføjet  til  at  foretage  Handlingen,  naar  denne  dog  maa  siges 
i  og  for  sig  at  krænke  berettigede  Interesser,  i  det  Staten 
f.  Eks.  derved  udsættes  for  Tab  eller  Fare,  som  kunde  og 
burde  være  undgaaet.  Thi  Ministeren  har  da  tilsidesat  den 
Instruks,  som  ved  hans  Udnævnelse  maa  anses  stiltiende 
given  ham  saavelsom  enhver  Embedsmand  i  hele  sin  Embeds- 
gæming  paa  bedste  Maade  at  varetage  samtlige  de  til  hans 
Forsorg  betroede  Interesser,  og  naar  disse  findes  objektivt 
tilsidesatte,  vil  Ansvar  kunne  paalægges  Ministeren,  forud- 
sat at  de  øvrige  Betingelser  for  Strafbarhed  foreligge»*).  — 
Hvilke  disse  Betingelser  ere  skal  paa  sit  Sted  i  det  følgende 
blive  undersøgt. 


Femte  Kapitel. 

Ministrenes  Plads  i  Embedshierarkiet. 

Hvad  forstaaes  ved  en  Minister*)?  hvilke  Personer  ere 
i  statsretlig  Forstand  at  betegne  som  den  konstitutionelle 
Konges  og  Landets  Ministre?  Saa  godt  som  alle  Forfat- 
tere, der  have  sysselsat  sig  med  Ministeransvarligheden  lige 

andre  Ord :  man  stillede  det  som  Ordføreren  Kneger  med  Føje  beteg 
nede  det  cganske  hen  i  det  ubestemte*,  hvad  Omfang  der  skulde 
gives  Rigsretstil  talen,  bl.  a.  vistnok  fordi  man  gik  ud  fra,  at  den 
bebudede  Lov  om  nærmere  Ordning  af  Ministeransvarligheden  bedre 
vilde  kunne  optage  Emnet  til  Prøvelse  end  saadant  vilde  kunne 
ske  under  Grundlovsforhandlingerne.  Jfr.  Beretningen  om  den  grund- 
lovgivende Rigsforsamlings  Forhandlinger  II  Sp.  1538';  1647—65  og 
2801-2813. 

^)    Jfr.  i  det  hele  Aschehoug,  Nordisk  Statsret  8.  446  og  flgd. 

^)  Ordet  er  af  latinsk  Oprindelse  og  betyder  egentlig  en  Tjener,  en  som 
udfører  noget  Hværv.  I  England  bruges  Betegnelsen  stundom  om 
Geistlighedens  Medlemmer,  og  i  Frankrig  i  Forbindelsen  tminisfere 
public»  om  den  offentlige  Anklagemyndighed. 

Tidsskrift  for  Retsvidenskab.    1895.  24 
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fra  Robert  Mohl  og  indtil  Nutiden,  have  forsøgt  mere  eller 
mindre  heldigt  at  bestemme  Begrebet  «Minister».  Bedste 
forekommer  det  mig,  har  Jean  Clos  angivet  Stillingen* 
Hovedejendommeligheder:  I  alle  moderne  Forfatninger,  siger 
han  (1.  c.  S.  2),  er  der  umiddelbart  under  Statsoverhovedet 
stillede  Mænd,  som  under  særlige  Navne :  saasom  Ministre, 
Statsraader  (Norge  og  Sverige),  Statssekretærer*)  (England, 
Nordamerika),  Chefer  för  de  ministerielle  Departementer 
(Holland)  o.  s.  v.,  med  forskellig  Myndighed  efter  hvert  Lands 
Forfatning  bevare  overalt  det  samme  Væsensmærke,  det 
nemlig  at  være  Suverænens  umiddelbare,  stadige  og  paa 
Grund  af  Kontrasignaturens  Nødvendighed  uundværlige 
Hjælpere,  hvem  det  under  hans  høje  Overledelse  eller  Over- 
tilsyn, hvad  man  nu  vil  kalde  det,  er  overdraget  at  føre 
Forsædet  ved  Udførelsen  af  de  offentlige  Tjenestehværv  og 
at  give  Bevægelsesstødet  til  Regerings-  og  Administrations- 
maskineriets  mangehaande  Hjul '). 

Hvad  enten  nu  Ministerbegrebet  defineres  paa  denne 
eller  anden  Maade,  er  der  dog  visse  Momenter  ved  Stillingen, 
der  gaa  igjennem  Landenes  Forfatninger,  og  om  hvilke  Stats- 
retslæreme  i  det  væsenlige  synes  enige. 

Til  at  blive  Minister  maa  da  først  og  fremmest  udkræve» 
Kaldelse  af  Statsoverhovedet  eller  Suverænen. 
Saa  snart  den  paagældende  har  modtaget  Beskikkelsen,  aflagt 
Ed  paa  Forfatningen  og  tiltraadt  Stillingen,  begynder  ogsaa 
hans  Ansvar  med  dets  Pligter  og  Rettigheder  at  løbe.  Ikke 
blot  efter  vor  Grundlov  (§  13),  men  efter  alle  konstitutionelle 


^)  privy  counsilhrs  ere  nu  ej  længere  at  betragte  som  Ministre;  ikke 
en  Gang  som  Medlemmer  af  Stats-  eller  Ministerraadet. 

')  En  anden  Definition  findes  hos  Kerkhove:  «Ministeren  er  en  Mand, 
som  Regeringschefen  optager  i  sit  Raad  for  at  styre  en  eller  anden 
Gren  af  Statsanliggenderne,  for  at  give.  sig  Beretning  om  de  Sager, 
som  fordre  særlige  Foranstaltninger  fra  hans  Side,  og  for  direkte  at 
modtage  og  udfore  hans  Paabud.»  —  Mere  filosofisk  betegner  Kjel- 
len (1.  c.  S.  93 — 103)  —  i  Konsekvents  af  den  for  ham  ejendomme- 
lige Theori  om  Kongemagten,  som  repræsenterende  Statens  fornuftige 
Vilje,  ligeoverfor  Folkerepræsentationen  som  Udtryk  for  Samfundets 
skiftende  Rørelser  —  Ministrene  som  ^Statens  umiddelbare  Tjenere» 
hvis  Pligt  det  er  at  understøtte  Kongen  i  hans  Stræben  efter  ret  at 
fatte  og  for  Dagen  lægge  Statens  fornuftige  Vilje». 
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Forfatninger,  end  ikke  England  undtaget,  erkendes  det  som 
Grundprincip,  at  Kongen  «udnævner  sine  Ministre»,  uden  at 
nogen  Tvang  i  saa  Henseende  paalægges  ham  i  Valget  af 
Personer,  kun"  at  det  følger  af  Forholdets  Natur,  at  der  ikke 
kan  udnævnes  berygtede,  sindssvage  eller  vitterlig  uveder- 
hæftige, og  af  de  fleste  Staters  positive  Lovforudsætninger, 
at  ej  heller  Kvinder,  Udlændinge,  som  ej  have  opnaaet  Ind- 
fødsret, og  mindreaarige  kunne  komme  i  Betragtning  ^). 

Det  hører  dernæst  til  Ministerstillingens  Begreb,  at 
det  er  i  Landets  og  Statens  Tjeneste,  og  ikke  blot  i 
Hoffets  eller  Kongehusets,  at  vedkommende  er  beskikket. 
De  ikke  sjeldent  bl.  a.  i  de  tyske  Stater  forekommende  «Hus- 
og  Hofministre  t  —  af  hvilke  ogsaa  vi  efter  Grundlovens 
Indførelse  have  havt  enkelte  under  Benævnelsen:  «Ministre 
for  det  kgl.  Hus»  —  falde  derfor  ganske  udenfor  Rigsrets- 
omraadet,  med  mindre  de  tillige  maatte  have  andet  Hværv, 
der  bringer  dem  ind  derunder.  —  At  den  blotte  Titulatur  af 
Minister  eller  overhovedet  Titel  og  Rang  o.  desl.  her  er 
ganske  uden  Betydning;,  siger  sig  selv. 

Det  er  imidlertid  ikke  tilstrækkeligt,  at  den  paagældende 
under  en  nok  saa  klingende  Titel  af  Suverænen  er  kaldet 
til  Statstjenesten,  hans  Stilling  i  denne  maa  være  en  saadan, 
at  han  —  selv  om  han  ikke  udtrykkelig  faar  Navn  af 
Minister  —  umiddelbart  under  Suverænen  forestaar 
en  selvstændig  Forgrening  af  Statsforvaltningen,  saaledes, 
at  det  paahviler  ham  i  Statsraadet  at  foredrage  og  forelægge 
Statsoverhovedet  til  Beslutning  samt  eventuelt  kontrasignere 
de  hans  Embedskreds  vedrørende  Anliggender,  derefter  at 
bringe  de  trufne  Afgørelser  til  Udforelse  og  iovrigt  at  tage 
Initiativet  til  og  anordne  det  hele  Forretningsliv  i  sit  Sty- 
relsesomraade.  —  Selve  dette  sidstes  Beskaffenhed,  om  det 
er  gejstligt  eller  verdsligt,  civilt  eller  militært,  er  i  denne 
Forbindelse  ganske  ligegyldigt ;  ej  heller  kommer  det  i  nogen 
Henseende  an  paa,  om  Styrelsen  er  overdragen  den  paagæl- 
dende endelig  eller  blot  midlertidig  —  «ad  interim»  som  det 


»)  I  sin  Statsforfatningsret  (1.  c.  S.  891)  efterviser  Prof.  Matzen  at 
Udnævnelsen  til  Minister  i  Virkeligheden  stedse  sker  paa  den  Ud- 
nævntes Ansvar,  om  end  i  det  enkelte  Tilfælde  en  anden  Minister 
tillige  kan  blive  medansvarlig. 
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hedder  i  det  officielle  Sprog  — .  Vægten  ligger  derimod  paa, 
at  Vedkommende  har  umiddelbart  Keferat  til  Suverænen  og 
Sæde  i  Statsraadet  ^) ;  Statens  Gesandter  i  Udlandet,  der 
sortere  under  Udenrigsministeren,  kunne  derfor,  trods  deres 
folkeretlige  Titel  som  ^ministres  plenipotentiairesi»  ikke  anses 
for  Ministre,  og  derfor  ej  heller  undergives  den  for  disse 
gældende  Ansvarlighed. 

Der  kunde  fremdele^  spørges,  om  det  maatte  være  nok 
til  at  medføre  det  særlige  Ministeransvar,  at  en  Mand  ind- 
tager den  foranførte,  overordnede  Stilling  i  Statsstyreisen, 
naar  han  ikke  tillige  er  Medlem  af  Statsraadet,  og  omvendt, 
om  Ansvaret  udelukkes,  naar  han  vel  har  Sæde  i  Statsraadet, 
men  ikke  tillige  beklæder  en  slig  høj  Embedsstilling,  naar 
han  altsaa  er,,  hvad  man  hos  os  har  kaldt  «Minister  uden 
Portefeuille«  ^)  og  i  Sverige  «konsultativ  Statsraad» ').  — 
Medens  det  første  Spørgsmaal  næppe  kan  besvares  benæg- 
tende, navnlig  naar  den  vedkommende  tillige  har  kontra- 
signeret  kgl.ge  Regeringsudfærdigelser  *),    maa   det   sidste   i 


^)  Naar  i  dette  Skrift  er  Dævnt  eller  nævnes  «Statsraadet»,  förstaas  her- 
ved det  Elaad,  i  hvilket  Kongens  Beslutning  fattes,  efter  at  Minist- 
rene have  haft  Lejlighed  til  at  udtale  sig,  altsaa  Statsraad  i  Ordets 
nordiske  Betydning.  —  Af  en  hel  anden  Art  og  os  her  uvedkom- 
mende er  Statsraadet  t.  Fks.  efter  fransk  og  belgisk  Ket.  Jfr. 
herom  bl.  a.  Ussing  «Om  Afgørelsen  af  Tvistigheder  med  Forvalt- 
ningen» 1893  S.  146  og  flgd. 

')  Saaledes  som  Grlvs  §  15  er  afifattet:  «Ministrene  i  Forening  udgøre 
Statsraadet»  er  det  umuligt,  at  nogen  i  Virkeligheden  kan  være 
Minister  uden  tillige  at  have  Ssede  i  Statsraadet.  —  Derimod  er  intet 
til  Hinder  for,  at  der  udnævnes  Ministre  uden  Portefeuille,  og  vi 
have  hav  t  saadanne  baade  før  og  efter  Forfatningsforandringen  af 
1866;  bl.  a.  var  Grev  Holstein-Holsteinborg,  skøndt  Konseilspræsident, 
Minister  uden  særlig  Portefeuille.,  Jfr.  iøvrigt  Holck  1.  c.  S.  166  og 
Matzen  1.  c.  S.  96.  Kronprinsens  Sæde  i  Statsraadet  er  af  særlig 
Natur  og  vedkommer  ikke  det  foreliggende  Emne. 

*)  At  de  norske  Borgere,  som  N.  Grl.  §  12  tillader  Kongen  ved  over- 
ordentlige Lejligheder  i  ubestemt  Antal  at  kalde  til  Sæde  i  Stats- 
raadet, maa  betragtes  og  behandles  ganske  som  «konsultative  Stats- 
raader»,  jfr.  Lov  7de  Juli  1828  §  21,  kan  næppe  omtvistes.  —  Be- 
stemmelsen vides  imidlertid  ingensinde  benyttet. 

*)  Jfr.  Nederlandenes  Forfatning  14  Oktober  1848  §  159,  hvor  der  op- 
regnes en    Del  høje  Statsstillinger,   hvis  Indehavere  udøve  samme 
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hvert  Fald  ubetinget  bejaes,  bl.  a.  fordi  den  vedkommende 
Minister  i  Statsraadsmødeme  har  fuld  Adgang  til  at  udtale 
sig  for  det  ansvarsfri  Statsoverhoved  baade  om  Regerings- 
politikken i  Almindelighed  og  om  de  enkelte  i  Raadet  fore- 
dragne Administrationssager,  og  om  det  af  Suverænen  begæres, 
at  meddele  eller  efter  Omstændighederne  nægte  sin  Kontra- 
signatur, uden  at  den  Omstændighed,  at  han  selv  ingen 
særlig  Styrelsesgren  forestaar,  i  saa  Henseende  øver  nogen 
Indflydelse. 

Endelig  kan  iGnisteren  ikke  blot  afskediges  af 
Kongen  til  en  hver  Tid  efter  Behag  (Grlvns  §  13),  men 
han  kan  ogsaa  selv  tage  sin  Afsked  saavel  af  personlige 
som  saglige  Grunde.  Med  Afskedigelsen  ophorer  naturligvis 
hans  Ansvar  for  fremtidige  Regeringsakter  at  løbe;  derimod 
ophører  Ansvaret  for  Fortiden,  saafremt  et  saadant  maatte 
være  paadraget,  ikke,  selv  om  det  først  yppes  længe  efter 
hans  Udtrædelse.  Det  har  været  paastaaet  fra  forskellig 
Side,  at  Retsgrunden  til  den  særlige  Rigsretstiltale  tabte  sin 
Gyldighed,  saa  snart  Ministeren  var  udtraadt  af  Regeringen, 
saa  at  Sag  nu  maatte  rejses  ved  de  almindelige  Domstole, 
men  med  Urette;  thi  som  Holck ^)  bemærker,  «lige  som  Ud- 
trykket «Ministrene»  (i  Grlvns  §§  14  og  69)  meget  godt  kan 
förstaas  som  indbefattende  den,  der  har  været  Minister,  saa- 
ledes  ligger  Grunden  til,  at  der  for  Sager  angaaende  Minist- 
renes Embedsførelse  er  oprettet  en  egen  Domstol  ikke 
blot  eller  væsentligt  deri,  at  der  kunde  tvivles  om  de  almin- 
delige Domstoles  Uafhængighed  lige  over  for  en  saa  højt- 
stillet  Mand,  men  fornemmelig  i  Sagens  særegne  Beskaffenhed, 
hvorhos  det  ogsaa  kan  fremhæves,  at  en  modsat  Anskuelse 
vilde  give  den  letteste  Adgang  til  Elusion»,  i  det  Ministeren 
paa  Skrømt  for  en  Tid  kunde  trække  sig  tilbage  for  derpaa 
atter  at  optræde  paa  Skuepladsen.  Der  er  forøvrigt  Eksempler 
nok  rundt  fra  Evropas  Stater  paa,  at  der  er  blevet  anlagt 
Rigsretssag  mod  afgaaede  Ministre,  saaledes  i  Frankrig  mod 
Ministeriet    «Polignac»    efter   Karl   X's    Forjagelse    1830,    i 

Funktioner  som  de   virkelige  Ministre  og  ere  stillede  som  disse,  kun 
at  de  ej  ere  Medlemmer  af  Statsraadet  (Kabinettet),  og  med  Hensyn 
til  hvilke  Deputeretkammeret  er  berettiget  til  at  rejse  Rigsretstiltale. 
»)    Holck  I.  c.  174  o.  75. 


Digitized  by 


Google 


3(52  C.  V.  Nyholm. 


England  mod  Lorderne  Danby  og  Melville,  Warren-Hastings 
o.  fl.,  i  Danmark  mod  Ministeriet  Ørsted,  under  hvis  Proces 
netop  Afgangsindsigelsen  blev  fremsat,  men  forkastet  ved 
Kendelse  af  27de  Novbr.  1859 1). 

Vi  have  i  det  foregaaende  jæ\iilig  betegnet  Ministrene 
som  Embedsmænd,  visselig  som  Embedsstandens  Spidser,  men 
dog  som  Embedsmænd.  Der  gives  imidlertid  mange  For- 
fattere, som  antage,  at  de  ere  noget  andet  og  mere,  ikke 
blot  i  Grad,  men  ogsaa  i  Art  forskellige  fra  de  sædvanlige 
Embedsmænd.  Allervidest  blandt  disse  rækker  Benjamin 
Constants  tidligere  allerede  kritiserede  Opfattelse,  i  Folge 
hvilken  Ministerstillingen  paa  Grund  af  den  F3Tsten  anviste 
nevtrale  og  i  Regelen  passive  Holdning,  jo  egentlig  vil  være 
at  betragte  som  det  sande  Centrum  for  Magtøvelsen  i  den 
konstitutionelle  Stat,  og  næsten  op  paa  samme  Højde  kommer 
Held,  naar  han  i  Ministrene  sér  en  Slags  Mæglere  mellem 
Statsoverhovedet  og  Repræsentationen,  mellem  Konge  og 
Folk,  hvorved  de  altsaa  paa  en  Maade  vokse  op  til  en  tredje 
Statsmagt  ved  Siden  af  Suverænen  og  de  lovgivende  Forsam- 
linger. Langt  ædrueligere  tager  Kjellen*)  Sagen,  naar 
han  paapeger,  at  der  til  Embedsbegrebet,  saaledes  som  det 
har  uddannet  sig  næsten  overalt  i  Staterne,  hører  tvende 
Forudsæ-tninger:  dels  et  Subordinationsforhold,  i  det  samt- 
lige Embedsmænd  maa  lystre  en  højere  Foresat  opad  indtil 
Fyrsten,  dels  et  bestemt  Arbejdsfelt  eller  Virkeomraade,  til 
hvilket  Embedsudøvelsen  er  knyttet,  og  derefter  fremhæver, 


^)  Beretningen  om  Forhandlingerne  i  den  1ste  Rigsretssag  S.  291. 
I  adskillige  Forfatninger  udtales  det  til  Overflod  udtrykkeligt,  at 
Kigsretstiltalen  ikke  bortfalder,  fordi  Ministrene  fratræde  (bl.  a. 
Hessen  F.  6te  Juli  1821);  i  andre  (saasom  Baden  F.  ö  Oktbr. 
1820)  udsiges  det,  at  det  særlige  Ministeransvar  vedbliver  at  kunne 
gøres  gældende  i  et  vist  Aarmaal  efter  Tilbagetrædelsen.  I  den 
østerrigske  Ans varlighedslov  af  21de  Decbr.  1867  §  30 
hedder  det  udtrykkelig,  at  Ministerens  Tilbagetræden  forinden  ikke 
er  til  Hinder  for,  at  der  rejses  Anklage  mod  ham,  hvorhos  det  for- 
bydes ham  at  frasige  sig  sit  Embede,  inden  Retssagen  er  sluttet; 
jfr.  ligeledes  §  14  i  den  nederlandske  Ansvarligbedslov  af  22de 
April  1866,  Loven  7de  Juli  1828  for  Norge  §  20  og  10de  Febr.  1810 
§  10  for  Sverige. 

«)   KjelW'n,  1.  c.  S.  93—103. 


Digitized  by 


Google 


Ministeransvarlighed  i  det  konstitutionelle  Kongedømme.        363 

hvorledes  imidlertid  ingen  af  disse  Forudsætninger  passe  paa 
Ministeren,  naar  han  optræder  i  Statsraadet,  hvor  Suveræ- 
nens Beslutning  skal  fattes  Her  er  han  hverken  bunden 
ved  denne  sin  øverste  Foresattes  Befalinger  eller  Ønsker. 
Tværtimod  er  det  hans  Pligt  af  yderste  E\Tie  at  modsætte 
sig  og  bekæmpe  disse,  «at  rejse  kraftig  Protest»,  som  det 
hedder  i  det  norske  Grrundlovssprog,  hvis  han  finder  dem 
lovstridige  eller  skadelige,  men  lige  saa  lidet  er  han  her  i 
sine  Raad  og  Udtalelser  indskrænket  til  blot  at  berøre  de 
^Sager  og  Anliggender,  der  vedgaa  det  ham  særlig  overdragne 
Regeringsdepartement;  han  skal  selvfølgelig  ogsaa  have 
dettes,  men  fuldt  saa  meget  den  hele  Statsstyrelses,  den  store 
Almenheds  Tarv  for  Øje.  Og  end  ikke  hermed  kan  Ministeren 
slaa  sig  til  Ro;  naar  den  kongelige  Beslutning,  trods  hans 
eftertrykkelige  Protest,  er  tagen,  har  han  at  overveje,  om 
han  for  Loven  og  sin  Samvittighed  kan  forsvare  at  kontra- 
signere den  og  laane  Haand  til  dens  Iværksættelse,  eller  om 
han  bør  trække  sig  tilbage,  en  Overvejelse,  som  en  almin- 
delig Embedsmand  er  fritagen  for  at  anstille  ligeoverfor  sine 
højeste  Foresattes  Befaling^). 

Fremdeles  er  Ministeren  deri  forskellig  fra  Embedsmanden, 
at  han  har  baade  den  Ret  og  Pligt  at  give  Møde  i  de  repræ- 
sentative Forsamlinger  og  der  gøre  Rede  for  sine  Lovforslag 
og  forsvare  saa  vel  disse  som  sine  Administrationshandlinger 
og  Regeringspolitikken  mod  de  paa  samme  rettede  Angreb  og 
besvare  de  Forespørgsler,  som  Thingenes  Medlemmer  ere  be- 
føjede til  at  rette  til  ham,  og  endelig  lader  det  sig,  hvor 
meget  end  Samuely*)  og  hans  Meningsfæller  stride  derimod. 


*)  Ogsaa  Matzen  (1.  c.  S.  140)  erkender  ndtr^'kkelig,  at  Forskrifterne 
om  Ministrenes  ubetingede  Ansvar  for  deres  Handlinger  paa  Forvalt- 
ningsomraadet  begrunder  en  almindelig  Adskillelse  mellem  de  om 
dem  og  om  andre  Embedsmænd  gældende  Kegler. 

*)  Samuely  (L  c.  S.  40-61  og  87—94)  drager  meget  indtrængende  til 
Felts  mod  den  ellers  af  de  fleste  ældre  Statsretslærere  hyldede  Op- 
fattelse, at  Læren  om  Ministeransvarligbeden  nærmest  hører  hjemme 
i  Strafferetten.  I  Følge  hans  Theori,  under  hvis  Fremstilling 
han  med  megen  Anskuelighed  udvikler  Afvigelserne  mellem  Straffe- 
rettens og  Disci plinarrettens  Konsekventser,  maa  Ministeransvarlig- 
hedens Plads  være  i  Disciplinarretten.  «Den  er  ikke  alene  Slutstenen 
i   det  konstitutionelle  System,   men  tillige  Slutstenen  i  den  samlede 
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næppe  med  Føje  benægte,  at  den  Tiltalemyndighed,  som 
tilkommer  Repræsentationen  overfor  Ministrene  baade  efter 
dens  Idé  og  Øjemed  og  efter  dens  Indhold  og  Virkninger  er 
saare  forskellig  fra  den  Disciplinarret,  som  den  almindelige 
Embedsmand  er  underkastet,  i  denne  sin  Egenskab  dels 
gennem  højere  Foresatte,  dels  gennem  de  sædvanlige  Dom- 
stole. 

Der  er  saaledes  for  saa  vidt  en  dyb  og  gennemgribende 
Forskel  paa  Ministerens  og  Embedsmandens  Stilling  i  For- 
hold baade  til  Kronen  og  Repræsentationen,  og  naar  det  kun 
ved  Siden  heraf  ikke  glemmes,  at  Ministrene,  hvor  det  blot 
gælder  Virksomheden  paa  det  dem  særlig  overdragne  og  af 
hver  især  af  dem  forestaaede  Arbejdsfelt,  ere  stillede  som 
Embedsmænd  i  Almindelighed,  kan  man  for  saa  vidt  nok 
give  Kjellen  Medhold,  naar  han  vil  have  Ministrene  beteg- 
nede  ikke    som    «Embedsmænd»,   men  som  «Statsmænd»,  og 


Embedsstanda  Ansvarlighed  >  Det  er  godfe  og  skarpsindige  Bevis- 
grunde, som  S.  med  sædvanlig  Slagfærdighed  fører  i  Ilden,  men  af- 
set fra,  at  det  kun  lidet  synes  at  passe  med  Ministeransvarlighedens 
dybere  Betydning  og  det  hele  statsretlige  Forhold  mellem  Folke- 
repræsentation og  Ministre  at  sidestille  Rigsretstil  tale  med  det 
højere  Embedes  Disciplinarmyndighed  over  det  lavere,  forekommer 
den  hele  Strid  mig  mere  formel  end  reel.  Ligesom  Samuely  (S.  92) 
selv  udtaler,  at  der  ved  Disciplinarrettens  Anvendelse  paa  Minister- 
ansvarligheden vil  være  adskillige  Læmpelser  at  iagttage  for  de 
Disciplinærmidlers  Vedkommende,  som  staa  til  Raadighed,  saaledes 
vil  det  paa  den  anden  Side  ikke  kunne  nægtes,  at  Straffelovene  saa- 
vel  i  Henseende  til  Strafbarhedens  Betingelser  og  Forudsætninger 
som  navnlig  ogsaa  i  Henseende  til  de  Straffeonder  eller  Følger,  der 
vilde  være  at  knytte  til  Ministrenes  Skyldigfindelse,  paa  mange  og 
væsenlige  Maader  maa  modificeres  af  Hensyn  til  Ministeransvarlig- 
hedens særlige  politiske  Karakter  og  Krav,  hvorom  nærmere  i  det 
følgende  Afsnit.  —  Paa  Navnet  ligger  der  mindre  Vægt,  naar  man 
blot  er  klar  over  Sagen  selv.  —  Kjellen  kommer  vistnok  Sandheden 
nærmest,  naar  han  (1.  c  S.  84)  —  iøvrigt  i  god  Overensstemmelse  med 
den  ovenanførte  Betragtning  af  selve  Ministeransvarlighedens  Natur 
—  betegner  Ansvaret  som  «et  primært  statsretlig  Institut  >,  en  Op- 
fattelse, som  fuldt  ud  deles  af  Luez  (1.  c.  S.  39),  idet  han  bestemt 
betoner,  at  Ministeransvarlighedens  særlige  Retsnatur  er  en  «stat8retlig>. 
og  benviser  til,  at  det  bl.  a.  tydelig  træder  frem,  naar  der  bliver 
Tale  om  de  ministerielle  Overtrædelsers  Retsfølger  for  de  paa- 
gældende. 
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naar  han  hævder,  at  «i  den  konstitutionelle  Ministers  Be- 
greb er  Statsmandens,  Raadgiverens  Egenskab  den  rationelt 
væsenlige  og  den  fortrinsvis  fremtrædende  («primære»  kalder 
han  det),  ligesom  den  er  den  historisk  oprindelige.»  —  Vil 
man  desuagtet  fastholde  Ministrene  som  Embedsmænd,  maa 
man  i  hvert  Fald  med  Cl  o  s  (1.  c.  S.  140)  erkende,  at  «de 
ere  Embedsmænd  af  en  særegen  Slags  med  en  ejendommelig 
Opgave,  og  at  paa  samme  Maade,  som  den  de  almindelige 
Embedsmænd  overdragne  Myndighed  sætter  disse  i  Stand  til 
at  begaa  Overgreb,  i  hvilke  ingen  Privatmand  kan  gøre  sig 
skyldig,  paa  samme  Maade  kan  atter  den  særlige,  Ministrene 
alene  tildelte  Magtfylde  blive  Kilden  -til  Forseelser,  som 
ikkun  de  alene  have  Muligheden  af  at  kunne  lade  sig  komme 
til  Last,  og  som  ingen  Lov,  der  blot  tager  Sigte  paa  Em- 
bedsstanden, i  dens  Helhed  og  Almindelighed  kan  forudse. 


Sjette  Kapitel. 

De  for  Ministeransvarligheden  ejendommelige  Betingelser  og 
Retsfølger. 

For  at  der  overhovedet  kan  være  Tale  om  Ansvar,  maa 
der  foreligge  et  Brud  paa  Forfatningen,  Lovene  eller  Retten 
fuldbyrdet  eller  forsøgt,  for  hvis  Udførelse  Ministeren  har 
været  virksom,  eller  Staten  være  tilføjet  eller  udsat  for 
Skade  som  Følge  af  Tilsidesættelse  af  Ministerens  Embeds- 
pligter. 

En  saadan  Virksomhed  foreligger  nu  for  det  første, 
naar  Ministeren  kontrasignerer  eller,  som  det  hos  os  hedder 
«medunderskriver»  (Grlvns  §  13)  en  Lovgivningen  eller  Re- 
geringen vedkommende  kongelig  Beslutning,  for  saa  vidt 
denne  falder  ind  under  hin  nysanførte  Forudsætning.  — 
Medunderskriften  forudsættes  selvfølgelig  at  være  afgiven 
frivillig  o:  uden  hvad  man  i  Retssproget  kalder  «kompulsiv 
Tvang»,  men  den  ophører  ikke  at  være  og  anses  for  frivillige 
fordi   der  forelægges  den  medunderskrivende  en  af  en  anden 
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Minister  kontrasigneret  Befaling  fra  Suverænen  til  at  under- 
skrive; thi  Ansvaret  rammer  (§  13  i  Slutningen)  enhver,  som 
underskriver,  selv  om  han  er  den  allersidste  i  Rækken,  og 
hans  Kontrasignatur  i  Virkeligheden  maaske  hverken  vilde 
goré  til  eller  fra.  —  At  henvise  som  Undskyldning  for  sin 
Medunderskrift  til  en  kglg  Befaling  er  iøvrigt,  lige  siden 
Jarlen  af  Danby  paa  Karl  II's  Tider  blev  tiltalt,  en  ikke 
sjelden  forsøgt  Udflugt,  men  den  er  lige  saa  regelmæssig 
bleven  forkastet,  som  den  er  bleven  forsøgt.  —  Ogsaa  en 
anden  Henvisning  til  Forholdet  til  Monarken  er  bleven  provet. 
Da  Karl  X  blev  fordreven  fra  Frankrig,  og  hans  Ministerium 
sat  under  Tiltale,  plæderede  det  bl.  a.  til  Frifindelse,  fordi  Kon- 
gen allerede  var  bleven  straffet  ved  at  miste  Tronen  for  de  Fejl- 
greb, hans  Ministre  havde  kontrasigneret.  Det  var,  som  det 
let  vil  ses,  en  Slags  Rekurs  til  Buddeus'  og  Bischofs  tidligere 
berørte  Theori  om  Ministrene  som  «Prygledrenge»  for  Suve- 
rænen, som  her  tilsigtedes  sat  i  Scene,  men  naturlig\'is  med 
lige  saa  lidet  Held*). 

Hvad  skal  imidlertid  gælde,  naar  Ministrene  ikke  blot 
have  handlet  i  Overensstemmelse  med  Monarken,  men  naar 
ogsaa  Repræsentationen  som  Tredjemand  har  deltaget,  og 
meddelt  sin  Indvilligelse  til  den  skete  Retskrænkelse  eller 
skadegørende  Handling.  Afset  fra  de  Tilfælde,  hvori  Ulov- 
ligheden netop  hæves  ved  Folkerepæsentationens  Billigelse, 
vil  denne  i  og  for  sig  og  principielt  kunne  synes  ude  af 
Stand  til  at  hindre  en  senere  (nyvalgt)  Repræsentation  fra  at 
gore  Ansvar  gældende  mod  vedkommende  Ministre,  men  Bil- 
ligelsen vil  dog  under  alle  Omstændigheder  i  den  Grad  blive 
til  Undskyldning  for  disse,  at  der  kun  vil  være  liden  Rime- 
lighed for  Sags  Anlæg  mod  dem,  med  mindre  de  maatte  have 
fort  den  tidligere  Repræsentation  bag  Lyset  ved  falske  Fore- 
givender eller  Fortielser  af  Kendsgærninger  eller  ved  Bestik- 
kelse eller  andre  lignende  ulovlige  Midler  erhværvet  eller 
fravristet  den  dens  Samtykke  o.  desl. 

Kontrasignaturen  er  imidlertid,  trods  den  bischofske 
Lære,   paa   ingen    Maade   den    eneste  Form,   hvorunder  An- 


»)    Mohl  1.  c.  S.  708-9. 
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«varlighed  indtræder.  Som  Matzen*)  klart  og  udtømmende 
påaviser  det,  bliver  Ministeren  ansvarlig  paa  enhver  Maade, 
paa  hvilken  Ansvar  efter  almindelige  Regler  ellers  kan  paa- 
drages,  altsaa  ved  at  gøre  Indstilling  om  eller  positivt  til- 
raade  den  kgle  Beslutning  eller  ved  at  undlade  kraftig  at 
protestere  mod  den  i  Statsraadet  eller  endog  blot  ved  for- 
sætlig at  udeblive  fra  det  Møde,  hvor  han  véd,  at  den  vil 
blive  forhandlet;  ja  hvis  en  Foranstaltning,  skøndt  horende 
under  en  anden  Ministers  Embedsfelt,  dog  ogsaa  vil  paalægge 
ham  nogen  Medvirkningsforpligselse,  vil  han,  for  at  kunne 
fritages  for  Ansvar,  kunne  nødsages*  til  at  begære  sin  Af- 
sked, hvilket  ligeledes  vil  kunne  blive  Følgen,  naar  Kongen 
vægrer  sig  ved  at  underskrive  en  af  ham  ^ilraadet  Foran- 
staltning. 

Ministerens  Ansvar  standser  dog  ikke  ved  den  kgl.ge 
Beslutnings  Tilblivelse;  det  omfatter  med  samme  Skel 
ogsaa  de  senere  Stadier,  Beslutningens  Oifentliggoreise  og 
G-ennemførelse  i  Stats-  og  Samfundslivet,  og  her  gælder  da 
den  af  Matzen  (1.  e.  S.  140)  opstiUede  Regel,  at  «ingen  i 
formel  Henseende  nok  saa  feilfri  Norm,  ingen  Anordning  kan 
fritage  den  Minister,  som  har  handlet  i  Henhold' til  samme 
for  Ansvar,  naar  Normen  dog  i  Realiteten  har  været  ugyldig 
og  hans  Handling  altsaa  retsstridig.» 

Saa  vidt  kunne  vi  altsaa  i  alt  væsentligt  slutte  os  til 
Professor  Matzen,  hvad  angaar  de  objektive  Betingelser 
for  Ministeransvaret.  —  Dette  gælder  derimod  ikke  om  de 
subjektive  Betingelser,  med  Hensyn  til  hvilke  han 
(1.  c.  S.  127)  i  Overensstemmelse  forresten  med  mange  Stats- 
retslærere  sidestiller  dem  ganske  med  alle  andre  Embeds- 
mænd og  blot  paalægger  dem  Ansvar  for  Forsæt  og  i  Hen- 
hold til  Stflvn  af  10de  Februar  ISOfr  §  143  tillige  for  grov 
«Iler  oftere  gentagen  Uagtsomhed  (Forsømmelse  og 
Skødesløshed   i    Embedsførelsen),   og   tilføjer,   at  der  snarere 

*)  Matzen  1.  c.  S.  131—40,  hvor  han  ogsaa  anfører  og  skarpt  kritiserer 
en  Passus  af  den  i  mere  end  én  Henseende  mærkelige  Rigsretsdom 
af  1858,  i  hvilken  det  hedder,  at  en  Minister  ikke  var  beføjet  til  at 
modsætte  sig  Udførelsen  af  en  underordnet  Foranstaltning,  der  var 
en  nødvendig  Følge  af  en  paa  en  anden  Ministers  Forestilling  al  Hs. 
Maj.  Kongen  i  lovlig  Form  afgiven  Resolution. 
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er  Grund  til  at  behandle  dem  mildere,  i  cBetragtning  af,  at 
de  mangle  retlig  Adgang  til  at  indhente  Instrukser  noget- 
steds, saaledes  som  andre  administrative  Embedsmænd,  men 
altid  maa  handle  paa  eget  An-  og  Tilsvar».  — 

Allerede  MohP)  lærte,  at  almindelig  culpa  eller 
Uagtsomhed  medfører  Ansvar  for  Ministrene,  og  flere  af  de 
nyere  Statsretslærere  gaa meget  videre.  —  Hos  Cherbuliez*) 
hedder  det  uforbeholdent:  «den  fuldstændigste  og  paavise- 
ligste  gode  Tro  vil  ikke  være  nok  til  at  undskylde  dem, 
først  fordi  jo  ingen  kan  tvinges  til  at  overtage  Forretninger, 
som  han  ikke  mægter  at  bestride,  men  dernæst  fordi  det  er 
af  yderste  Vigtighed  for  Statsvellet,  at  den  uduelige  eller 
ildesindede  Funktionær  straks  fjernes  fra  sit  Hværv  og 
gøres  uskadelig.*  I  samme  Aand  udtaler  Samuel  y')  sig: 
«Medens  den  almindelige  Strafferet  lægger  det  störste  Efter- 
tryk paa  det  retsbrydende  Forsæt,  og  Straf  for  culpa  kun 
danner  Undtagelsen,  kan  Disciplinærretten,  som  tilstræber  at 
sikre  Staten  en  god  Forvaltning,  ikkie  gøre  slig  Adskillelse. 
Ikke  blot  de  af  ond  Vilje  begaaede  Styrelsesfejl,  men  ogsaa 
dem,  som  have  deres  Grund  i  Sorgløshed,  Skødesløshed  og 
Uduelighed  kan  det  efter  Omstændighederne  forsvares  at 
ramme  med  den  højeste  Disciplinærstraf*). 

Utvetydigst  og  klarest  synes  mig  Kjelléns  Betragt- 
ning af  Forholdet  ^).  « Problemets  omtvistelige  Side  begrændser 
sig  derfor  til  de  Tilfælde,  da  Ministeren  uden  Hensigt  til  at 
skade  og  i\den  Krænkelse  af  Pligter,  af  Tanke-  eller  Karakter- 
svaghed eller  anden  Aarsag,  for  hvilken  han  ej  selv  bærer 
Skyld,  viser  aabenbar  Uduelighed  til  at  røgte  sit  Kald.  For 
saa  vidt  en  Domfældelse  altid  medfører  Ubehageligheder, 
kan  det  jo  synes  haardt  for  den  dømte  at  skulle  bøde  for 
Egenskaber,  som  det  iBJ  har  staaet  i  hans  Magt  at  ændre. 
Men  desuagtet  kan  der  ikke  her.ske  et  eneste  Øjebliks  Tvivl, 


»)   1.  c.  S.  183—84. 

«)    1.  c.  S.  146. 

«)    1.  c.  s.  88  jfr.  78  o.  fl. 

♦)  Bluntschli  (Statswörterbuch  S.  760) ;  K  e  r  k  h  o  v  e  1.  c.  S.  88—92,  og 
Holtzendorff  (das  deutsche  V^erfassungsrecht i Kncykl.  der  Rechts- 
wissenschaft  1877)  staa  i  det  væsentlige  paa  samme  Standpunkt. 

*J   Kjellen  1.  c.  S.  128—29,  jfr.  S.  67  o.  fl. 
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naar  Sagen  betragtes  fra  det  rette  Synspunkt.  Da  Ministeren 
er  sat  til  at  varetage  Statsinteresserne  ved  at  garantere  en 
rigtig  Opfattelse  af  dens  Vilje,  saa  maa  Staten  ogsaa  gøre 
ham  ansvarlig  for  enhver  paa  ham  beroende  Misopfattelse, 
hvoraf  Skade  er  fulgt  eller  kan  følge  —  Grunden  til  Misop- 
fattelsen være  saa  hvadsomhelst.  Ministeren  optræder  her 
som  Forvalter  af  fremmed  Ejendom  og  maa  derfor  staa 
Ejeren,  Staten  til  Ansvar  for  hver  Operation,  som  staar  i 
virkelig  Strid  med  dennes  Vilje  og  Interesse,  i  hvor  god  en 
Mening  den  end  er  foretagen.  Ogsaa  fra  Retfærdighedens 
Standpunkt  er  dette  Resultat  rigtigt;  thi  en  Fejl,  der  paa- 
drager Ansvar,  vil  altid  være  begrundet  i,  at  man  paatager 
sig  Pligter,  som  man  ikke  evner  at  opfjdde,  men  en  vis  Grad 
af  Selvkundskab  og  Selvkritik  kan  fordres  af  enhver,  og 
desto  mere  jo  vigtigere  de  Interesser  ere,  som  kunne  pris- 
gives ved  blind  Selvtillid  og  letsindig  Tankeløshed,  og  da 
Statens  Interesser  ere  de  højeste  af  alle,  saa  er  der  intet 
for  den  almindelige  Retsfølelse  saarende  i,  at  den  moralske 
Selvransagelsespligt  her  forstærkes  til  en  retlig  Skyldighed 
med  Retsansvar  i  sit  Følge,  saa  længe  det  samtidig  fast- 
holdes, at  Handlingen  prøves  paa  objektiv  Grundvold  og  at 
den  retlige  Følge  har  en  anden  Karakter  end  en  Kriminal- 
straf»  ^). 

Saa^ddt  som  de  anførte  Theoretikere  er  man  dog  endnu 
ikke  gaaet  i  de  særlige  Ansvarlighedslove,  der  hidtil  have 
sét  Dagens  Lys.  —  Den  norske  af  7de  Juli  1828  omhandler 
ikke  særlig  Tilregnelighedsgraderne,  men  maa  ligesom  den 
svenske  af  10de  Febr.  1810  antages  herom  athenholde  sig 
til  den  almindelige  Lovgivning;  dog  er  ved  den  sidstnævnte 
Ansvarlighedslov   at   tage  i  Betragtning,    at  den  paa  en  vis 

*)  Lucz  (1.  c.  S.  50—61)  siger  herom:  «Fonidsaetninjren  for  Ansvarets 
Paafølge  er  hverken  dolus  eller  culpa;  for  Statsretestandpunktet  er 
den  Domstolskendelse  nok,  at  der  foreligge'-  en  Retskrænkelse, 
og  selv  om  den  maatte  være  begrundet  i  Retsvildfarelse  maa  den 
drage  vedkommendes  Fjernelse  fra  Embedet  til  Følge».  —  Cl  os  (1. 
c.  S.  152—56)  fordrer  derimod  dolus  og  grov  culpa;  men  gør  dog 
herfra  Undtagelse  for  de  Staters  Vedkommende,  hvor  Parlamentaris- 
men ikke  hersker;  her  maa  Tiltale  kunde  rejses  for  Forsømmelighed 
og  Uduelighed,  naar  blot  ikke  værre  Følger  end  Afsættelse  fra  Em- 
bedet kunne  indtræde. 
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Maade  suppleres  ved  Rgsf.s  §  107,  hvor  der,  efter  hvad  alt 
tidligere  er  bemærket,  som  Genstand  for  den  der  omhandlede 
særlige  Fremgangsmaade  blot  i  Almindelighed  nævnes,  at 
Statsraadsmedlemmeme  ikke  have  varetaget  Rigets  sande 
Tarv  og  om  den  foredragende  Statsraad,  at  han  ikke  cmed 
Upartiskhed,  Nidkærhed,  Duelighed  og  Iver»  («driftighet») 
har  røgtet  sit  Kald.  Nederlandenes  Ansvarlighedslov 
af  22de  April  1855  Art.  3  taler  kun  om  «Forsæt  og  grov 
Skødesløshed»  og  det  samme  gør  den  østerrigske  af  25de 
Juli  1867  §  2,  medens  den  græske  af  22de  Decbr.  1876 
smhldt  med  Lov  23de  Maj  1877  straffer  Krænkelser  af  For- 
fatning og  Lovene,  hidrørende  fra  almindelig  Forsømmelig- 
hed og  uundskyldelig  Vildfarelse,  naar  derved  væsenlige 
Statsinteresser  ere  blevne  tilsidesatte. 

Om  man  nu  end  ikke  tør  tage  Tilregnelighedsspørgs- 
maalet  med  fuld  saa  rund  Haand  som  flere  af  de  ovenanførte 
Forfattere,  forekommer  det  mig  dog  berettiget  ved  Spørgs- 
maalets  Afgørelse  at  drage  Statshensynet  frem  i  første  Række, 
og  da  ingen  mod  sin  Vilje  kan  tvinges  til  at  indtræde  eller 
forblive  i  Ministerstillingen,  og  da  der  er  al  Grund  for  enhver, 
hvem  et  sligt  Hværv  tilbydes,  til,  forinden  han  modtager 
det,  nøje  at  prøve  sig  selv,  sine  Evner  og  sin  Karakter- 
fasthed, synes  det  mig  tilstrækkelig  retfærdiggjort  ogsaa  at 
lade  Ansvar  indtræde,  naar  ellers  Vilkaarene  derfor  er  til- 
stede, i  Tilfælde  af  almindelig  Forsømmelighed,  selv  om  den 
ej  er  gentagen,  i  det  mindste  naar  større  Skade  derved  er 
foraarsaget  eller  stillet  i  Udsigt,  og  under  lignende  Forud- 
sætning, i  Tilfælde  af  aabenbar  for  Dagen  lagt  Uduelighed. 
Selvfølgelig  maa  Forsømmeligheden  eller  Udueligheden  og 
disses  Virkninger  vedbørlig  godtgøres,  og  der  er  ved  Be- 
dømmelsen af  en  Ministers  Færd  og  de  af  ham  tagne  For- 
holdsregler paa  den  anden  Side  til  hans  Gunst  at  tage  Hen- 
syn til  adskillige  Momenter,  der  i  den  almindelige  Retter- 
gang aldrig  eller  kun  sjeldent  have  nogen  Betydning,  saasom 
Opnaaelseu  af  en  meget  væsenlig  Fordel  for  Staten  eller 
Afværgelsen  af  en  tilsvarende  Ulykke,  hvor  den  forsætlig 
foretagne  Rets-  eller  Forfatningskrænkelse  kun  er  af  under- 
ordnet Natur,  fremdeles  Nodstilstand  under  visse  særdeles 
Forudsætninger  o.  fl.  1. 
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Vi  nævnte  ovenfor  de  fleste,  omend  maaske  ikke  alle,  af 
de  Ildenfor  Tyskland  fremkomne  særlige  Ansvarlighedslove. 
Vi  skulle  hertil  føje,  at  saadanne  Love  desforuden  ere  stil- 
lede i  Udsigt  i  flere  Staters  Grundlove.  Foruden  i  vort 
eget  Fædreland  ved  Grlvns  §  12*)  er  dette  saaledes  Til- 
fældet i  Belgien  efter  Forfatningsloven  af  7de  Febr.  1831 
§  9G  og  §  134  (sammenholdt  dog  med  Lov  I9de  Juni  1865), 
fremdeles  i  Prøjssen  efter  Forfatningsloven  af  31te  Januar 
1850  §  12  og  i  Frankrig  i  Henhold  til  Loven  16de  Juli 
1875  Art  12,  saavidt  angaar  Procesmaade,  Anklage,  Under- 
søgelse og  Dom ;  men  hidindtil  ere  disse  Love,  uagtet  hyp- 
pige Forsøg  og  Tillob  dertil,  ikke  fremkomne. 

I  de  forholdsvis  faa  Stater  altsaa,  for  hvUke  der  er 
blevet  istandbragt  særlige  Ansvarlighedslove,  ere  disse  natur- 
ligvis afgørende,  baade  hvad  angaar  Tiltalens  Udstrækning 
og  Indhold  og  Affattelse  af  Dommen  og  de  ved  samme  i 
Betragtning  kommende  Hensyn  og  Lovbestemmelser.  Men 
for  de  langt  flere  Landes  Vedkommende,  der  endnu  mangle 
slige  Love,  kan  der  rejses  Spørgsmaal  om,  hvorledes  An- 
klagen skal  begrundes,  og  paa  hvilke  Lovbud  den  skal  støttes, 
og  Eigsretsafgørelsen  bygges?  —  Svaret  herpaa  lyder  i  Al- 
mindelighed, saaledes  som  det  ogsaa  gives  af  de  danske 
Statsretslærere,   at    det   er   den    almindelige   StrafFelovbog  i 


*)  I  Danmark  indbragte  allerede  Monrad  den  3die  Decbr.  1856  i  Folke- 
thinget  et  Lovforslag  «om  Ministrenes  Ansvar  for  Overskridelser 
af  Finantsloven»  i  11  §§,  hvilket  med  nogle  mindre  Ændringer 
blev  vedtaget  endelig  af  Thinget,  men  i  Landsthinget  ikke  kom 
videre  end  til  Iste  Behandling,  og  i  Aaret  1875  indgav  en  Del  Folke- 
thingsmænd  med  Balthazar  Christensen  som  Ordfører  et  Forslag  til 
Lov  «om  Ministrenes  Ansvarlighed»,  hvilket  vedtoges  af  Folkethinget 
ved  3die  Behandling  med  64  fcJt.  mod  32  og  derefter  gik  over  til 
Landsthingetj  men  ikke  der  naaede  ud  over  1ste  Behandling.  Det 
mødte  i  det  Hele  stærk  Modstand  hos  Højre,  væsentlig  bl.  a.,  fordi 
man  i  Forslaget  havde  forsøgt  at  fastslaa  forskellige  Grundlovs- 
bestemmelsers Mening  i  Overensstemmelse  med  den  af  Oppositionen 
hævdede  Opfattelse.  I  Samlingen  1878—79  blev  Forslaget  uforandret 
paany  indbragt  i  Folkethinget  med  C.  Alberti  som  Ordfører,  men  det 
kom  denne  Gang  kun  til  1ste  Behandling.  Siden  den  Tid  har  Sagen 
hvilet;  derimod  fik  vi  allerede  den  3die  Marts  1852  den  ligeledes  i 
Grundloven  bebudede,  endnu  gældende  Lov  «om  Rettergangen  og 
Forfølgningsmaaden  ved  Rigsret». 
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Forbindelse  med,  hvad  selve  Forfatningen  herom  maatte 
indeholde,  og  de  særlig  for  Embedsforholdene  og  Embedsmænd 
i  Almindelighed  givne  Forskrifter,  hvorpaa  det  maa  komme  an^). 
Denne  Besvarelse  er  imidlertid  kun  lidet  tilfredsstillende, 
hvis  det  dermed  er  Meningen  at  fastslaa,  at  der  ikke  tor 
gaas  udenfor  og  ud  over  de  ny  sanforte  Lovgivningsemner; 
thi  dette  vil  have  til  Følge,  at  mangt  og  meget  i  Ministrenes 
hele  Embedsførelse  og  Stj^relsesfærd  uændset  vil  gaa  Ram 
forbi,  skøndt  saadant  ej  burde  ske.  —  Hvorledes  vil  man 
saaledes  kunne  faa  alle  de  saare  brogede  og  forskelligartede 
Tilfælde  af  Misregering  og  Vanrøgt  af  Statsinteresseme  med 
derved  bevirket,  øjensynlig  Skade  ind  under  Straffelovene 
og  de  almindelige  Embedsdisciplinærlove  ?  Ikke  med  Urette 
ere  Ministrene  blevne  betegnede  som  den  udøvende  Magts 
Forretningsførere,  hvis  Virksomhed  aabenbarer  sig  under  de 
forskelligste  Former,  ofte  dannende  sammenhængende,  ind  i 
hinanden  gribende  Akter,  af  hvilke  enhver  enkelt,  tagen  for 
sig  selv,  niaaske  intet  betyder,  medens  de  derimod,  sete  under 
ét,  og  bedømte  i  deres  Helhed  og  indbyrdes  Forbindelse, 
kunne  fremtræde  med  en  ganske  anden  Karakter,  og  vise 
sig  endog  i  høj  Grad  ikke  blot  letsindige  og  tvivlsomme, 
men  ligefrem  stridende  mod  Forfatningens  og  Lovgivningens 
Aand  og  undertiden  Bogstav  med.  —  Jo  nøjere  man  over- 
hovedet tænker  sig  ind  i  Forholdet,  desto  mere  vil  man  give 
Samuely  Medhold  i,  at  det  er  umuligt  at  redigere  en  Lov 
om  Ministeransvarlighed  i  den  Grrad  udtømmende  og  detailleret, 
at  den  omfatter  alle  de  Handlinger,  hvorved  en  Minister 
kan  skade  Staten,  men  som  netop  derfor  ikke  bør  gaa  hen 
uden  Følger  og  Ansvar^).  Under  Statsinteressernes  Mang- 
foldighed og  Omskiftelse  og  paa  Grrund  af  Ministrenes  vide 
Pligtkreds,    der   strækker   sig    desto  længere,  jo  mere  deres 


')  Hos  08  indeholdes  Bestemqielseme  om  almindelige  Embedsforseelser 
i  den  borgerlige  Straffelovbog  af  10de  Febr.  1866  13de  Kapitel. 

')  Samuely  1.  c  S.  46,  86  o.  fl.  &.  «Det  lod  sig  maaske  nok  gøre>, 
ytrer  han,  <at  kriminalisere  enkelte  svære  Pligtforsømmelser  af  Mi- 
nistrene og  inddrage  dem  under  Embedsforbrydelsernes  Begreb.  Men 
den  store  Kreds  af  de  af  Embedets  Natur  flydende  udefinerlige 
Pligter,  for  hvis  Opfyldelse  der  ligeledes  maa  beståa  Ansvarlighed, 
vilde  ogsaa  da  falde  udenfor  Strafferettens  Omraade.« 
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det  hele  Statsomraade  omfattende  Virkekreds  forgrener  sig 
ud  over  dette,  bliver  det  ugørligt  paa  Forhaand  med  Lovens 
Bogstav  —  og  i  det  højeste  kun  gennem  visse  almindelige 
og  derfor  i  Virkeligheden  intetsigende  Kathegorier  —  at  ud- 
tømme alle  fra  deres  Side  tænkelige  Pligtforsømmelser  og 
true  dem  med  Straf. 

Og  vende  vi  herefter  for  et  Øjeblik  tilbage  til  de  foran 
nævnte,  allerede  udstedte  Ansvarlighedslove,  da  vil  man 
finde  at  den  norske,  ihvorvel  den  tydelig  nok  tilstræber 
Fuldstændighed  og  i  de  første  fem  Paragraffer  opregner  en 
hel  Del  forskellige  Ansvarlighedstilfælde,  dog  har  en  §  6,  i 
hvilken  der  sættes  Straf  af  Bøder  eller  Embedsfortabelse 
for  «det  Medlem  af  Statsraadet,  som  i  andre  end  de  i  denne 
Lov  udtrykkelig  nævnte  Tilfælde  efterlader  eller  handler 
mod  nogen  ved  Grundloven  eller  Rigsakten  foreskreven  Em- 
bedspligt», og  en  §  23,  hvori  det  ganske  i  Almindelighed 
hedder:  «I  det  Tilfælde,  at  en  for  Rigsretten  paa^^aget 
Forbrydelse  ikke  skulde  kunne  henføres  under  nogen  af  de 
i  denne  Lov  givne  Strafiebestemmelser,  blive  den  paagæl- 
dende at  dømme  efter  de  iøvrigt  givne.  Love,  for  saa  vidt  de 
indeholde  paa  Tilfældet  anvendelige  Bestemmelser»,  og  vel 
forekomme  tilsvarende  Forskrifter  ikke  i  den  svenske  An- 
svarlighedslov,  men  til  Gengæld  maa  denne  suppleres  med 
den  oftere  nævnte  §  107  i  Regeringsformen,  til  hvilken  der- 
for ogsaa  Ansvarlighedslovens  §  6  udtrykkelig  henviser,  og 
hvorefter  der  gives  Rigsdagen  i  dens  Henvendelse  til  Kongen 
saa  fri  Haand  som  vel  mulig  og  ubunden  af  nogen  Anførelse 
af  enkelte  Lovparagrafier  til  at  eensorere  Ministrene^).  — 
Den  nederlandske  Ansvarlighedslov  (Sveistrups  Forfat- 


*)  Regeringsformens  §  107  Iste  Stykke:  «Skulde  Konstitutionsudvalget 
bemærke,  at  samtlige  Statsraadets  Medlemmer  eller  en  eller  flere  af 
dem  i  deres  Raadslagninger  om  almindelige  Forholdsregler  og  For- 
anstaltninger ikke  have  varetaget  Rigets  sande  Tarv,  eller  at  nogen 
foredragende  ikke  med  Upartiskhed,  Nidkærhed,  Dulighed  og  Iver 
har  røgtet  sin  Tillidspost,  da  tilkommer  det  Udvalget  at  tilkendegive 
saadant  for  Rigsdagen,  der  hvis  den  finder,  at  Rigets  Vel  kræver 
det,  kan  fremsætte  sit  Ønske  skriftlig  for  Kongen,  om  at  han  maatte 
ville  Qeme  den  eller  dem,  mod  hvem  Indvending  er  gjort,  fra 
Statsraadet  og  fra  Embedet.  > 

Tidsskrift  for  Retsvidenskab.    1895.  25 


Digitized  by 


Google 


374  C.  V.  Nyholm. 


ningslove  I  Sp.  17--23)  opstiller  blot  6  almindelige  Kathe- 
gorier,  under  hvilke  samtlige  Overtrædelsestilfælder  blive  at 
rubricere  (Art.  3),  medens  Domfældelsens  Virkninger,  under 
Hensyn  til  hver  af  Kathegorierne,  angives  i  Art.  29 — 32; 
men  den  østerrigske  (Sveistrup  1.  c.  II  Sp.  61 — 65)  ind- 
skrænker sig  endog  —  næst  i  §  2  i  Almindelighed  at  paa- 
lægge Ministrene  Ansvar  efor  Handlinger  eller  Undladelser^ 
hvorved  de  forsætlig  eller  af  grov  Skødesløshed  krænke 
Forfatningen  eller  en  anden  Lov»  —  til  i  §  3  at  udtale,  at 
«Ansvarligheden  i  Særdeleshed  omfatter  alle  Handlinger  af 
den  øverste  Regeringsmyndighed,  som  falde  i  deres  Embeds- 
førelses Tid  og  da  navnlig  de  kejserlige  Anordninger,  som 
ere  udstedte  paa  deres  Forslag  eller  medunderskrevne  af 
dem  eller  fuldbyrdede  uden  nogen  Ministers  Underskrift», 
fremdeles  «deres  egne  indenfor  deres  Embeders  Forretnings- 
kreds udfærdigede  Anvisninger  eller  Befalinger»,  og  endelig 
«den  forsætlige  Understøttelse  af  grove  Pligtkrænkelser  fra 
en  anden  Ministers  Side*.  —  Hertil  slutter  sig  saa  §  23, 
hvorefter  den  lovlige  Følge  af  en  Domfældelse  «stedse  bliver 
den  domfældtes  Fjernelse  fra  Kronens  Kaad»,  men  under 
skærpende  Omstændigheder  kan  gaa  ud  paa  hans  «Afske- 
digelse af  Statstjenesten  og  Tab  af  de  politiske  Rettigheder 
for  en  vis  Tid».  —  «Har  den  anklagede,  tilføjer  §'en,  ogsaa 
gjort  sig  skyldig  i  en  i  »den  almindelige  Straffelov  omhandlet 
Handling  eller  Undladelse,  da  skal  Statsdomstolen  desuden 
anvende  denne  Lovs  Bestemmelser  paa  ham». 

Ansvarlighedslovene  erkende  saaledes  selv,  at  de,  saavidt 
Angivelse  af  Anklagetilfældene  angaar,  ikke  formåa  at  ud- 
tomme Stoffet  og  henskyde  —  nogle  af  dem  noget  mindre, 
andre  en  hel  Del  mere  —  til  den  anklagende  Repræsentations 
og  til  Rigsrettens  Skøn  over  de  foreliggende  Kendsgærninger 
og  disses  Karakterisering  i  Forhold  til  Lovgivningen  og  de 
paagældendes  Pligtkreds. 

Men  under  disse  Omstændigheder  og  under  Hensyn  til 
de  principielle  foran  fremhævede  Betragtninger  kommer  man 
da  let  til  at  opkaste  det  Spørgsmaal,  om  det  ikke  —  fremfor 
at  brydes  med  langsommelige  og  oftest  frugtesløse  Forsøg*), 

*)   I  Frankrig   har  der  efter  Clos'  Vidnesbyrd   (1.  c.  S.  135)  været  fore. 
lagt  Deputeretkammeret   Udkast  til   Ansvarlighedslov  i  1814,  17,  19, 
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eller  Lovarbejder,  som,  naar  de  enkelte  Steder  omsider  tilende- 
bringes, dog  vise  sig  ufyldestgørende  og  mangelfulde  —  om 
det  ikke  fremfor  alt  dette  vilde  være  at  foretrække  at  op- 
tage det  System,  som  ligger  til  Grund  for  Anvendelsen  af 
«^ impeachment^^  som  det  hedder  i  det  engelsk-amerikanske 
Retssprog,  et  System,  der  altsaa  er  i  Brug  i  tvende  Lande, 
hvor  Lovgivningen  ingensinde  er  bleven  beskyldt  for  at  vise 
for  liden  Omsorg  for  den  anklagedes  Ret  —  tværtimod.  — 
Det  er  dog  ikke  den  engelske  Side  af  Systemet,  for  hvilken 
jeg  nærmest  vil  føre  Ordet.  Fælleds  for  begge  Lande  er  det 
i  saa  Henseende,  at  det,  for  at  en  Minister  skal  kunne  an- 
klages, er  tilstrækkeligt,  at  han  sigtes  for  en  strafbar  Hand- 
ling eller  en  Pligtforsømmelse,  der  kan  tilregnes  ham  som 
saadan,  og  har  voldet  Skade,  at  han,  som  det  ogsaa  hedder, 
sigtes  for  <thigh  crimes  and  misdemeanors»,  Udtryk,  der  hverken 
præcisere  Overtrædelsens  Grad  eller  Beskaffenhed.  Men 
medens  i  England  Overhuset  —  i  alt  Fald  saalænge  Minister- 
ansvarligheden der  endnu '  affødte  Retssager  ^)  —  vilkaarlig 
kan  fastsætte  og  anvende  en  af  de  i  de  almindelige  Straffelove 
omhandlede  Straffe,  hvis  det  maatte  finde  Anklage  nbegrundet, 
kan  det  amerikanske  Senat,  under  samme  Forudsætning,  blot 
fælde  den  anklagede  Minister  til  Fjernelse  fra  Embedet  eller 


32,  34,  49  og  senest  i  1878  et  af  Pascal  Duprat  forfattet  Forslag,  ud- 
arbeidet  paa  Grundlag  af  et  tilsvarende  italiensk,  men  hidtil  uden 
Held.  Ikke  anderledes  har  Resultatet  været  i  Italien.  Under  Frank- 
furter Parlamentets  Regime  arbejdede  Mittermaier  iøvrigt  paa  en 
Ansvarlighedslov  for  Rigsminis^rene;  men  han  opgav  det  omsider  i 
Erkendelse  af  Arbejdets  Haabløshed.  Iøvrigt  förstaas  det  jo  let,  at, 
naar  der  tales  saa  udførligt  om  Vanskelighederne  baade  her  hjemme 
og  i  Udlandet  ved  Tilvejebringelsen  af  en  Ministeransvarlighedslov, 
sigtes  herved  ikkun  til  den  Del  af  samme,  som  vedrører  Angivelsen 
af  de  forskellige  Anklagetilfækle,  og  som  man  absolut  har  villet  have 
med  ogsaa  ved  de  ovenommeldte,  hos  os  skete  Forsøg,  hvorimod 
Loven,  afset  herfra,  næppe  vil  frembyde  særlige  Vanskeligheder  — 
det  skulde  da  være  med  Hensyn  til  Tilregnelighedsgraden  —  og  ikke 
bør  savnes  i  nogen  Stat 

Jfr.  herom  det  i  Indledningen  anførte.  Iøvrigt  maa  det  herved  i  det 
hele  erindres,  at  *  impeachment»  aldrig  i  England  har  været  ind- 
skrænket til  Ministre  alene,  men  ogsaa  været  anvendt  mod  mægtige 
og  ansete  Personer.  I  Amerika  anvendes  <impeachnient»  overhovedet, 
naar  der  rejses  Anklage  mod  Union  s  em  b  ed  s  mændene. 
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under  skærpende  Omstændigheder  erklære  ham  ugild  til  over- 
hovedet at  beklæde  noget  offentligt  Hværv,  hvorefter  den 
domfældte,  hvis  det  skulde  vise  sig,  at  han  tillige  har  for- 
brudt sig  mod  de  almindelige,  borgerlige  Love,  af  den  sæd- 
vanlige Anklagemyndighed  bliver  at  tiltale  og  saggive  ved 
de  for  andre  Borgere  kompetente  Domstole  *). 

Ved  förste  Øjekast  vil  dette  maaske  falde  mange  Læsere 
noget  for  Brystet.  —  Vil  en  slig  Fremgangsmaade  dog  ikke 
komme  i  Strid  med  den  gamle,  blandt  alle  civiliserede  Folke- 
færd herskende  Retssætning:  ^ntilla  poena,  sine  lege»,  («ingen 
Straf,  uden  et  Lovbud  derfor»),  og  bør  denne  dog  ikke  snarere 
eller  idetmindste  lige  saa  meget  komme  en  Minister  som  den 
groveste  Forbryder  til  gode?  —  Men  herved  er  imidlertid  først 
at  betænke,  at  Retsfølgen,  Fjernelse  fra  Embedet  eller  Ude- 
lukkelse fra  Statstjenesten  i  det  hele,  vistnok  i  sig  selv  er 
et  Onde  for  den,  hvem  den  rammer,  men  noget  af  Følelig- 
heden bortfalder  dog,  naar  det  staar  klart  for  Almenbevidst- 
lieden,  at  det  ikke  er  som  nogen  Kriminalstraf,  ikke  en  G-ang 
som  nogen  Disciplinærrevselse,  at  denne  Følge  indtræder, 
men  at  det  kun  er  som  en  statsretlig  Virkning  af  et  Staten 
alene  vedkommende  Tjenesteforhold  og  tilmed  en  Virkning, 
der  i  hvert  Fald  i  dens  mildere  Form  i  de  Lande,  hvor 
«Parlamentarismen»  med  dens  Konsekventser  er  trængt  igen- 
nem, kan  indtræde,  saa  ofte  Ministrene  ved  en  vigtigere  Af- 
stemning faa  Repræsentanternes  Flertal  imod  sig  og  i  de 
ikke  parlamentariske  Lande  kan  foranlediges  ved  en  Henven- 
delse fra  de  lovgivende  Forsamlinger  til  Fyrsten,  ledsaget  af 
Begæring  om  deres  Afskedigelse.  Sandt  nok,  at  i  dette 
sidste  Tilfælde  bliver  det  Suverænen,  som  i  sidste  Instants 
afgør,  om  han  vil  tage  Begæringen  til  Følge,  men  bliver  i 
Virkeligheden  Slaget  herved  mindre  haardt,  end  om  Af- 
gørelsen træffes  af  en  upartisk  og  sagkyndig  Rigsret  efter 
en  alsidig  ogindgaaende  Prøvelse?  —  Saa  meget  om  <^poena»^ 
og  hvad  nu  dex^  angaar,  saa  er  denne  for  Ministeren  ikke, 
saaledes  som  for  den  almindelige  Forbryder,  dette  eller  hint 


^)  £n  interessant  Fremstilling  og  Bedømmelse  af  det  amerikanske 
System  findes  hos  S  v  edel  iu  s  «Om  statsrådets  ansvarighet»  S. 
150—59. 
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enkelte  Lovbud,  om  hvis  Overtrædelse  der  netop  i  Øjeblikket 
er  Tale ;  for  Ministeren  er  tlex-»  til  enhver  Tid  det  hele 
Indbegreb  af  Forfatnings-  og  Lovbestemmelser,  af  Rets-  og 
Pligtpaabud,  af  Stats-  og  Samfundsinteresser,  for  hvilke  han 
er  kaldet  til  Værge  og  Forretningsfører,  og  det  synes  derfor 
ikke,  at  der  for  saa  vidt,  ogsaa  fra  Retfærdighedens  Stand- 
punkt, af  ham  kan  rejses  Krav  paa  andet  eller  mere,  end 
at  Repræsentationen  i  Affattelsen  af  sin  Tiltalebeslutning 
imod  ham  klart  og  tydeligt  betegner  de  Punkter  i  hans  Em- 
bedsførelse, mod  hvilke  det  retter  sin  Anklage,  og  angiver 
Grundene  hvorfor,  saa  at  han  kan  have  fuld  Rede  paa,  hvad 
der  lægges  ham  til  Last,  og  hvor  hen  han  har  at  stile  sit 
Forsvar. 

Naar  man  har  ment  at  kunne  forekaste  Systemet,  at  det 
skulde  indeholde  «maskeret  Parlamentarisme*  eller  i  det 
mindste  et  godt  Tillob  dertil,  saa  kan  denne  Indvending  for 
saa  vidt  være  beføjet,  som  den  retlige  Ministeransvarlighed 
overhovedet  i  dens  Anvendelse  lidt  efter  lidt  kan  bane  Vejen 
for  «Parlamentarismen»,  saaledes  som  t.  Eks.  netop  Tilfældet 
har  været  i  England  ;  men  en  slig  Følge  vil  i  Tidens  Længde 
knnne  indtræde  uden  Hensyn  til  de  Fordringer,  der  stilles 
til  Tiltalebeslutningens  Affattelsesform,  og  Indvendingen  kan 
derfor  ikke  særlig  rettes  mod  den  amerikanske  Fremgangs- 
maade,  men  maa  ramme  selve  det  retlige  Ansvar  som  saa- 
dant.  —  Endnu  mindre  har  den  Indvending  paa  sig,  at 
Rigsretten  ved  saaledes  at  frigøres  for  Hensynet  til  bestemte, 
positive  Lovbud  og  sættes  til  at  domme  over  Ministrenes  Pligt- 
forglemmelser, Letsindighed  eller  Udulighed,  skulde  komme 
udenfor  sit  naturlige  Omraade  og  bringes  i  Vildrede ;  thi  det 
vil   for  atter  at  tale  med    S  a  mue  ly*)    ofte   være  lettere  at 


Jfr.  hermed  i  det  hele  Samuely  1.  c.  S.  84—86,  hvor  han  tillige 
lige  over  for  Frygten  for,  at  det  amerikanske  System  skulde  blive 
benyttet  som  Vaaben  i  Partiernes  Tjeneste,  anfører,  at  der  i  selve 
Amerika,  hvor  Partilidenskabernes  Bølger  gaa  nok  saa  højt  som 
nogetsteds  i  Europa,  i  de  sidste  40  Aar  —  foruden  Sagen  mod  Præ- 
sident Johnson  —  i  alt  kun  er  blevet  4  Embedsmænd  anklaget  ved 
umpeachmeni»,  og  at  af  disse  endda  de  tre  bleve  frifundne  og  kun 
én  domfældt.  —  At  Sætningen  <n(m  bis  i?»  idem  («ingen  bør  2de 
Gange   saggives   for  samme   Sag»)   ikke  her  tilsidesættes,   fordi  Mi- 
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godtgøre,  om  en  Minister  ved  Pligttilsidesættelse  har  skadet 
Almenvellet  end  at  konstatere,  om  der  foreligger  en  Kræn- 
kelse af  en  eller  anden  uklar  eller  tvivlsom  Forfatnings-  og 
Retsbestemmelse.  •—  Hvorfor  skulde  i  det  hele  taget  en  Dom- 
stol, bestaaende  af  hæderlige,  upartiske  og  udmærket  dygtige 
Mænd,  frit  og  uden  den  ufuldstændige  Vejledning,  som  selv 
den  bedste  Ansvarlighedslov  formaar  at  yde,  ikke  være  i  Stand 
til  at  bedømme  en  Ministers  Færd,  at  afgore,  om  han  har 
forbrudt  sig  mod  Lovene  eller  sine  Pligter  og  bringe  paa 
det  rene,  om  Statens  og  Samfundets  Interesser  derved  have 
maattet  lide,  naar  man  dog  mangen  Gang  overlader  under- 
ordnede Administrationsembedsmænd  paa  egen  Haand  at 
skønne  over  om  en  eller  anden  Forholdsregel  maa  anses 
nyttig  for  det  almene  eller  omvendt  skadelig  og  uheldig,  og 
derefter  at  handle  efter  Konduite? 

En  Indvending  endnu  kunde  maaske  fremføres,  men 
rigtignok  af  hel  modsat  Natur,  sammenfattet  i  det  bekendte 
franske  TJdraab  •quel  hruit  pour  une  omelette*.  Dersom  Rets- 
rolgerne  af  en  Domfældelse  ikke  kunne  overskride  den  i  det 
amerikanske  System  indeholdte  Begrændsning,  hvorfor  gor 
man  da  saa  mange  Omstændigheder,  hvorfor  da  saa  minutiøs 
undersøge  Ansvarlighedsomraadets  Rækkevidde  og  Omfanget 
af  de  Handlinger  som  kunne  inddrages  under  Tiltalen? 
Svaret  er  dog  simpelt  og  nærliggende.  Det  er  ingenlunde 
altid  paa  de  eventuelle  Domsfølgers  tilsyneladende  Størrelse, 
at  en  Domstols  Betydning  beror.  Ja  hvis  det  var  Tanken 
med  Rigsretten  at  indflikke  et  Led  mere  i  Straffedomstolenes 
Række,  lod  Indvendingen  sig  maaske  høre,  men  dette  er  jo 
netop  ikke  Hensigten.  Rigsretten  er  og  skal  efter  sin  Grund- 
idé være  en  udelukkende  politisk  eller  statsretlig  Domstol, 
der  skal  værne  om  Statens  og  Statsborgernes  Rets-  og  Al- 
menvels Sfære  ligeoverfor  de  øverste  Regeringsmyndigheders 
Overgreb.    Fra  dette  Standpunkt  er  det  alene  af  Betydning 


nisteren  efter  at  have  været  tiltalt  for  Rigsret  og  dømt,  derefter 
stilles  for  de  almindelige  Domstole,  hvor  dertil  er  Anledning,  idet 
det  i  hvert  Tilfælde  drejer  sig  om  to  aldeles  forskellige  Sider  af  hans 
Færd,  saa  at  i  Virklighedeu  lugen  Kollissiou  mellem  Domstolene 
finder  Sted,  efterviser  bl.  fl.  Kj  ellen  1.  c   S.  134—35. 


Digitized  by 


Google 


Ministeransvarlighed  i  det  konstitutionelle  Kongedømme.        379 

at  faa  Afgørelse  for,  om  Ministrene  fremdeles,  naar  Klage 
over  dem  rejses,  maa  anses  for  værdige  til  at  indtage  den 
dem  tildelte  Tillids-  og  Værdighedspost,  medens  det  i  og  for 
sig  bliver  ligegyldigt,  om  de  tillige  faa  en  nok  saa  hoj  bor- 
gerlig Straf  eller  ikke.  Men  fra  Ministrenes  Standpunkt 
kan    det  gøres   gældende   som  et   Retfærdighedskrav,   at    de 

—  ogsaa  naar  Retsfølgeme  af  den  politiske  Saggivelse 
mod  dem  begrændses  paa  den  her  ommeldte  Maade  —  have 
Vished  for,  hvorvidt  der  ved  Bedømmelsen  kan  gaas  i  Ran- 
sagning af  deres  Ministerfærd,  om  der  allerede  skal  standses 
ved  Spørgsmaalet  om  Forfatningsbrud  eller  ikke,  eller  om 
tillige  Retsbrud  overhovedet  skulle  medtages,  eller  om  ogsaa 
hele  deres  Pligtforhold  kan  inddrages  under  Rigsrettens 
Prøvelse,  samt  hvilke  Tilregnelighedsgrader  der  ville  komme 
i  Betragtning.  —  Thi  alt  eftersom  det  ene  eller  det  andet 
statueres,  vil  deres  Stilling  og  Forsvar  lettes  eller  vanske- 
liggøres. 

Alt  vel  overvejet  synes  mig  derfor  Amerikas  ^impeach- 
inenh  med  dets  Konsekventser  at  fortjene  Efterligning  og 
at  indeholde  den  bedste  Løsning  af  et  Hovedpunkt  i  den  saa 
længe,  men  hidindtil  med  saa  lidet  Udbytte  forfulgte  Op- 
gave, den  ministerielle  Ansvarlighedslov ;  men  vel  at  mærke, 
det  maa  være  Systemet  i  dets  fulde  Renhed  og  ikke  med  de 
Læmpelser  eller  Modifikationer,  som  t.  Eks.  ere  foretagne  i 
den  østerrigske  Lov,  hvor  den  ovenfor  gengivne  Slutningstil- 
f øj  else  til  §  23  drager  Rigsretten  fra  dens  ophøjede  Stade 
som  en  udelukkende  og  blot  statsretlig  Domstol  ned  i  den 
almindelige  Strafferetssfære. 

For  den  Tiltalen  rejsende  Repræsentation  vil  selvfølgelig 
Opfordringen  til,  som  det  siges  i  den  nederlandske  Ansvar- 
lighedslovs  §  18,  at  «prøve  de  Handlinger  paa  hvilke  An- 
klagen skal  bygges,  fra  Rettens,  Billighedens,  Moralens  og 
Statsinteressernes  Standpunkt  ^,  forinden  den  kaster  sit  Lod 
i  Vægtskaalen,  lyde  lige  stærkt,  hvad  enten  en  særlig  An- 
svarlighedslov binder  den  ved  en  Række  Opregneiser  af  de 
Synder,  hvori  en  Minister  kan  gøre  sig  skyldig,  eller  der 
gives  den  skønsmæssig  Frihed  i  saa  Henseende;  snarere  vil 
den  lyde  end  stærkere  i  det  sidste  end  i  det  første  Tilfælde. 

—  Og  selve  Rigsrettens    Stilling   vil,  naar   dens  Domsmagt 
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begrændses  som  i  Amerika,  blive  langt  klarere  og  enklere; 
Hværvet  vil  for  dens  Medlemmer  blive  overskueligere  og 
overkommeligere,  uden  at  tabe  i  Betydningsfuldhed  og  Vær- 
dighed, og  Betryggelsen  for,  at  der  sker  Retfærdigheden 
Fyldest,  blive  saa  meget  större^). 


Syvende  Kapitel. 

Hvem  tilkommer  det  at  rejse  Sagr,  naar  Repræsentationen  bestaar  af 

tvende  Kamre. 

At  det  er  Folkerepræsentationen,  hvem  det  baade 
som  Ret  og  almindeligvis  ogsaa  som  Pligt,  i  Henhold  til 
dens  over  den  hele  Statsstyrelse  sig  strækkende  Kontrol^ 
tilfalder  at  beslutte  Rigsretstiltale  mod  Ministrene,  hvor 
dertil  maatte  være  grundet  Anledning,  ja  at  det  i  Virkelig- 
heden horer  med  til  Ministeransvarlighedens  rette  Begreb  og 
Væsen,  at  det  er  fra  Repræsentationen,  at  Anklagen  udgaar, 
er  allerede  andetsteds  i  denne  FrenLstilling  blevet  fremhævet 
og  bemærket,  at  den  Kongen  tilkommende  Anklagemyndighed, 
der  desuden  har  en  hel  anden  Karakter  og  Hensigt,  ikkun 
sjelden  eller  aldrig  kan  ventes  benyttet.  Fra  de  private 
Borgeres  Side  bliver  der  derfor  ikke  Spørgsmaal  om  anden 
Indflydelse   paa  dette    Omraade    end  den,    som  kan  bevirkes 


^)  Endnu  langt  stærkere  i  den  her  antydede  Retning  udtaler  Benjamin 
Constant  sig  (1.  c.  de  la  respotisdbilité S.  iOQ -7):  «En  Minister  kan 
gøre  saa  meget  ondt,  uden  at  fjerne  sig  fra  nogen  positiv  Lovs  Bog- 
stav, at  dersom  der  ikke  træffes  forfatningsmæssige  Midler  til  at 
raade  Bod  paa  disse  Onder  og  straffe  eller  rettere  Qerne  Ophavs, 
manden,  vil  Nødvendigheden  drive  til  at  søge  slige  Midler  udenfor 
Forfatningen.  Livets  Logik  kan  ingen  nok  saa  stor  Behændighed  i 
længden  unddrage  sig.  Dersom  man  kun  vil  undergive  Ministrene 
precise  og  bestemte  Lovforskrifter,  som  aldrig  kunne  ramme  Hel- 
heden af  deres  Virksomhed  og  Tendentsen  i  deres  Styrelse,  berøver 
man  dem  i  Gærningen  Lovenes  Beskyttelse;  man  vil  dog  ikke  dømme 
dem  efter  de  paa  Papiret  opførte  minutiøse  og  uanvendelige  Bestem- 
melser, men  rase  mod  dem,  efter  den  Frygt,  de  have  foraarsaget, 
det  onde,  de  have  udrettet,  og  den  Forbitrelse,  de  have  vækket 
imod  sig.» 
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derigennem  at  de  —  hos  os  som  i  de  fleste  andre  konstitutio- 
nelle Stater  —  ere  berettigede  til  under  deres  eget  Ansvar 
at  rette  Kære  over  den  enkelte  Minister  i  deres  Henvendelse 
til  Repræsentationen,  som  da  muligen  deraf  kan  tage  Anled- 
ning til  at  sætte  sig  i  Bevægelse^). 

I  de  Lande,  hvor  Folkerepræsentationen  kun  bestaar  af 
et  enkelt  Kammer  —  hvad  forøvrigt  hører  til  Sj  eld  enhederne 
—  opstaar  der  selvfølgelig  ingen  Vanskelighed  med  Hensyn 
til  det  i  Kapitlets  Overskrift  nævnte  Spørgsmaal,  da  Kammer 
og  Repræsentation  falde  sammen.  Tvivl  om  den  hensigts- 
mæssigste og  prineiprigtigste  Ordning  kan  derimod  frembyde 
sig  i  det  langt  overvejende  Flertal  af  Stater,  der  have  op- 
taget Tokammersystemet^),  til  Grund  for  hvilket,  hvor  det 
ikke  som  i  England  er  hidført  som  Følge  af  den  historiske 
Udvikling,  jo  ligger  den  Tanke :  i  det  ene  Kammer:  Deputeret- 
kammeret, Repræsentanternes  Hus,  Folkethinget,  Andetkam- 
mer, hvilket  Navn  man  nu  har  givet  det,  at  samle  de  ved 
umiddelbare  Folkevalg  og  med  lav  eller  slet  ingen  Census 
udnævnte  Repræsentanter,  Fremskridtets  og  Bevægelighedens 


*)  Mohl  1.  c.  S.  224,  der  med  eædvanlig  Grundighed  har  underkastet 
det  hele,  herhen  hørende  Emne  en  udførlig  Prøvelse,  dvæler  ogsaa 
ved  det  Spørgsmaal,  om  det  ikke  kunde  være  tilraadeligt  at  oprette 
et,  af  et  eller  flere  Medlemmer  bestaaende  Censorat  ^ller  Eforat, 
hvem  Paatalen  mod  Ministrenes  Overtrædelser  og  tillige  andre  Mis- 
brug i  Statsstyrelseu  kunde  overdrages,  en  Ordningsmaade,  der 
efter  hans  Vidnesbyrd  skal  have  været  anvendt  bl.  a.  i  den  kort- 
levende italienske  Republiks  Forfatning  af  1802.  Han  forkaster  imid- 
lertid ubetinget  Tanken  baade  af  theoretiske  og  praktiske  Grunde. 

•)  I  Norge  er  Forholdet  ejendommeligt.  —  I  Virkeligheden  maa  Etkam- 
mersystemet siges  at  herske;  thi  «Storthinget>  er  Landets  repræsen- 
tative Forsamling,  og  det  er  til  dette  alene,  at  Vælgerne  kaare  deres 
Repræsentanter.  Men  efter  at  Thinget  er  traadt  sammen,  udnævner 
det  en  Fjerdedel  af  sine  114  Medlemmer  til  det  saakaldte  «Lagthing» 
der,  som  Svedelius  (1.  c.  S.  213)  bemærker,  egentlig  kun  er  et  stort 
Udvalg  af  Storthinget  (20  Medl.)«  medens  Storthingets  tilbageblivende 
Medlemmer  kaldes  «Odelsthinget»  —  I  det  samlede  Storthing  be- 
handles og  afstemmes  bl.  a.  alle  Finants-  og  Bevillingssager,  hvorimod 
de  sædvanlige  Lovforslag  behandles  i  Odels-  og  Lagthinget  hver  for 
sig  som  tvende  forskellige  Kamre,  dog  at  den  endelige  Afgørelse, 
saafremt  ej  Enighed  opnaas  ved  de  forudgaaende  Behandlinger,  træffes 
i  det  samlede  Sthorthing.  Anklageretten  mod  Ministrene  tilkommer 
Odelsthinget,  hvorimod  Rigsretten  dannes  af  Lagthinget  og  Højesteret. 
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Mænd,  i  det  andet  Kaminer:  Senatet,  Magnaternes  eller 
Herrernes  Hus,  Landsthinget,  Forstekammeret  osv.  derimod 
enten  arvelige  Repræsentanter  eller  Mænd,  som  ved  deres  Stil- 
linger i  Samfundet,  Formue,  Alder  o.  desl.  eller  ved  at 
skylde  deres  Udnævnelse  særlig  udpegede  Vælgere  eller 
kongelig  Beskikkelse,  formenes  fortrinsvis  at  ville  værne  om 
det  bestaaende  og  yde  Betryggelse  for  Samfundets  rolige  og 
jævne  Udvikling.  . 

I  Evropas  Statspraksis  møde  os  under  Tokammersyste- 
mets Herredømme  ikke  mindre  end  tre  forskellige  Ordnings- 
maader  i  Henseende  til  Ministrenes  Rigsretstiltale. 

I  nogle  Stater,  og  de  ere  for  Øjeblikket  i  betydelig 
Majoritet  —  vi  nævne  England,  den  nordamerikanske  Union, 
Frankrig,  Italien,  Belgien,  Nederlandene,  Spanien,  Portugal, 
Danmark  og  med  det  fornødne  Forbehold  Norge  m.  fl.  —  til- 
kommer Paatalen  alene  det  folkevalgte  Kammer, 
hvilket  i  flere  af  de  nævnte  Lande  forøvrigt  er  en  naturlig 
Følge  af,  at  det  andet  af  Kamrene  enten  alene  eller  dog  for 
en  væ.senlig  Del  udgør  Rigsretten. 

I  ganske  faa  Stater  —  bl.  a.  Bayern  (Forf.  30te  Marts 
1850)  og  Kurhessen  —  er  Paatalemyndigheden  tiUagt  begge 
Kamrene  i  Forening,  saaledes  at  der  altsaa  ligesom  ved 
Lovforslag  udkræves  Vedtagelse  af  en  fælleds,  enslydende 
Beslutning. 

Efter  den  tredje  Ordningsmaade,  der  for  Tiden  repræsen- 
teres bl.  a.  af  Projssen,  Østerrig  og  Rumænien  (Forfatning  af 
186G  og  Lov  2den' Mai  1879)  er  det  overladt  ethvert  af  de 
tvende  Kamre  for  sig  og  uafhængigt  af  hinanden  at  sag- 
give  Ministrene. 

Som  en  fjerde  Variation  kunde  hertil  endnu  føjes  den  i 
Sverige  efter  Regeringsformens  §  106  foreskrevne  Fremgangs- 
maade,  i  Følge  hvilken  det  er  overdraget  det  med  Medlemmer 
fra  begge  Kamrene  besatte  «Konstitutionsudvalg»  paa  egen 
Haand  og  uden  at  indhente  den  samlede  Rigsdags  Billigelse 
at  beordre  Justitieombudsmanden  til  at  tiltale  Ministrene  for 
Rigsretten,  naar  iøvrigt  de  i  §'en  ommeldte  Betingelser  ere 
tilstede. 

Blandt  Theoretikerne  og  Statsretslærerne  har  der,  som 
rimeligt,    lige    fra  Buddeus'    og  Mohls   Dage  indtil  Nutiden 
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været  stærk  Uenighed  om  hvilken  af  disse  Ordningsmaader 
—  den  svenske  dog  undtagen,  der  ikke  har  fundet  synderlig 
Paaagtning  udenfor  Sverige  —  man  skulde  tilkende  Prisen. 
Der  er  imidlertid  ikke  mange,  som  have  indladt  sig  paa  at 
forsvare  den  førstommeldte  Ordning  ^),  og  Forsvarsgrundene, 
som  anføres,  at  kun  det  folkevalgte  Kammer  er  det  sande 
Udtryk  for  Statsviljen,  eller  at  kun  dette  Kammer  bør  kunne 
paatale,  fordi  Overkammeret  prineipmæssigt(I)  bør  være 
Eigsdomstol,  ere  i  sig  selv  meget  svage  og  behøve  ingen 
særlig  Gendrivelse,  skøndt  det  vistnok  netop  er  dette  Hensyn 
til  den  Førstekammeret  saaledes  a  priori  tiltænkte  Rolle,  i 
Forbindelse  med  Englands  Eksempel,  som  navnlig  i  den  kon- 
stitutionelle Bevægelsestids  Begyndelse  væsenlig  har  bi- 
draget til  at  saa  mange  Forfatninger  ere  slaaede  ind  paa 
denne  Vej. 

Af  de  tvende  andre  Ordningsmaader  har  Fordringen  om 
samstemmende  Beslutninger  af  begge  Kamre,  fra  et  rent 
Retsstandpunkt  fundet  en  varm  Forsvarer  i  Kjellen^),  der 
lægger  Vægten  paa,  at  Repræsentationens  Fordeling  i  2de 
Kamre  formentlig  er  en  udelukkende  praktisk  Foranstaltning 
uden  rationel  Basis;  «særskilte  Kamres  Ret  eksisterer  api-im'i 
ikke  for  Staten;  blot  hos  Samfundets  Repræsentation  i 
dens  Helhed  erkender  denne  en  Ret,  og  blot  af  Retten 
venter  den  Konfliktens  Løsning.»  Selv  om  man  ikke  er 
enig  med  KjeUén  i  hans  Paastand  om,  at  Repræsentationens 
Tvedeling  skulde  være  blottet  for  et  fornuftmæssigt  (xrund- 
lag  og  blot  skyldes  praktiske  Hensyn,  kunde  det  maaske 
dog  nok  være  et  Spørgsmaal,  om  ikke  den  strengeste  retlige 
Konsekvents  maatte  føre  til  det  af  ham  hævdede  Resultat  % 
ligesom  der  jo  ogsaa  til  Gunst  for  dette  Krav  kan  henvises 
til  de  mulige  Farer,  hvori  det  enkelte  Kammer  vil  kunne 
styrte  Staten  i  Øjeblikkets  Lidenskab  ved  en  letsindig,  fra 
det  andet  Kammers  Medfølge  frigjort  Benyttelse  af  Anklage- 
retten.  Ikke  desto  mindre  tror  jeg  dog  ikke,  at  der,  naar 
man   for  Alvor   vil    have    Ministeransvarligheden  virksom  i 

*)    bl.    a.    Kerkhove    I.    c.    S.  140  ojr    Bluntschli  (Statswörterbuch 

S.  751). 
^)    KjelléD  1.  c.  S.  115—17. 
«)    Lucz  1.  c.  iS.  40. 
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Livet,  og  ikke  blot  have  den  til  at  figurere  som  en  Paradehest 
i  den  skrevne  Forfatning,  kan  være  Tvivl  om,  at  den  rette 
Løsning  vil  være  den,  at  det  stilles  hvert  af  Kamrene  frit, 
uafhængigt  af  hinanden  at  rejse  Tiltale.  «Vilde  man»,  ytrer 
Professor  Matzen^),  «kræve  en  samstemmende  Beslutning 
af  Thingene,  vilde  dette  kunne  føre  til,  at  et  Ministerium, 
naar  det  blot  var  sikker  paa  at  være  i  Overensstemmelse 
med  det  ene  Thing,  kunde  handle  forfatningsstridigt  uden 
straks  at  frygte  en  Rigsretsanklage.  Det  maa  derfor  aner- 
kendes som  stemmende  med  almindelige  konstitutionelle  Stats- 
retsgrundsætninger,  at  der  her  saa  vel  som  i  det  hele,  hvor 
der  handles  om  Udøvelsen  af  en  kontrollerende  Myndighed 
fra  Folkerepræsentationens  Side,  bør  gives  det  enkelte  Thing 
Ret  til  at  optræde  selvstændigt.»  —  I  samme  Retning,  men 
endnu  skarpere  hedder  det  hos  Samuely^):  «Gøres  An- 
klagen afhængig  af  begge  Kamres  Overensstemmelse,  bliver 
den  kun  altfor  let  illusorisk  og  den  hele  Ansvarlighed  et 
blot  Skin.  En  Forstaaelse  (om  Anklagen)  mellem  de  tvende  af 
saa  forskellige  Bestanddele  dannede  Repræsentationer,  vil 
næsten  stedse  være  umulig.  Men  derved  vilde  en  Minister, 
som  i  at  følge  en  statsfarlig  og  fordærvelig  Retning  støttede 
sig  til  det  ene  Kammer,  og  som,  i  det  han  fremmede  det 
ene  Kammers  Interesser,  tilsidesatte  og  krænkede  det  andets, 
være  sikret  mod  enhver  Anklage.»  Det  vilde  med  andre 
Ord,  som  ogsaa  af  en  anden  Forfatter^)  bemærket,  herigen- 
nem kunne  komme  dertil,  at  Lovene,  som  retlig  kun  kunne 
forandres  eller  ophæves  med  begge  Kamres  Samtykke, 
faktisk  kunde  brydes  med  et  af  Kamrenes  Billigelse.  — 
Til  disse  Betragtninger,  hvis  afgørende  Vægt  neppe  lader 
sig  underkende,  skal  endnu  føjes,  at  om  der  end  paa  Grund 
af  Førstekammerets  hele  Sammensætning  og  dets  Medlemmers 
samfundsmæssige  Stilling  kun  saare  sjeldent  vil  kunne  ventes, 
at  det  skulde  gøre  Brug  af  sin  Ret  og  tage  Initativet  til  en 
Ministeranklage,  saa  er  der  dog  altid  en  Mulighed  derfor  til- 
stede,   saa   længe   det  har  Retten  dertil,  og  denne  Mulighed 


•)  Matzen  1.  c.  S.  145. 
*)  Samuely  1.  c.  S.  69. 
•)    Bilhr  eder  Uechts8taat>. 
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allerede  vil  virke  afdæmpende  og  modererende  paa  det  andet 
Kammers  Flertal  og  den  sig  til  dette  støttende  Regering  og 
betrygge  dets  Mindretal  mod  en  fuldstændig  Prisgivelse  og 
Tilsidesættelse. 


Ottende  Kapitel. 

Kigsretteus  Dannelse  og  Saminensætning« 

Vi  komme  her  til  det  vanskeligste,  men  tillige  allervig- 
tigste Punkt  i  den  hele  Lære;  thi  hvad  kunne  de  bedste  Love 
og  Forskrifter  om  Ansvaret  og  dets  Omfang,  om  Tilregne- 
lighedens Udstrækning  og  Paatalens  Ordning  hjælpe,  naar 
det  ikke  lykkes  at  organisere  en  Domstol,  der  med  Sagkyn- 
dighed og  Evne  til  at  se  skarpt  og  klart  ind  i  Forholdene 
forener  Uhildethed,  Upartiskhed  og  Retfærdighedssands  og 
som  indtager  en  uafhængig  og  selvstændig  Stilling  ikke  blot 
mod  Magthaverne  for  oven,  men  ogsaa  lige  overfor  de  veks- 
lende Folkestemninger  ^). 

I  Erkendelse  heraf  have  ogsaa  alle  Stater  været  enige 
om  ikke  at  benytte  nogen  af  de  underordnede  civile  eller 
kriminelle  Retter  til  Domstol  i  de  mod  Ministrene  for  deres 
Embedsførelse  anlagte  Sager,  men  hermed  ophører  ogsaa 
Enigheden,  og  der  er  næppe  noget  Lovgivningsemne,  som 
trindt  om  i  Landene  har  fundet  en  mere  mangef arvet  og 
afvigende  Behandling  end  dette;  thi  selv  hvor  Udgangssyns- 
maaden  maa  antages  at  have  været  samstemmende  og  ens- 
artet, er  dog  Princippet  hyppig  blevet  saaledes  omformet  og 
tillempet  i  Enkelthederne,  at  det  kan  blive  svært  at  genkende 
og  paapege  det  fælleds  Grundlag. 

Kjellen^)    har   med   stor  Flid  og  Grundighed  givet  en 

*)  Jfr.  Samuely  1.  c.  S.  95:  «Selv  naar  Loven  nøjagtig  angiver  An- 
klagetilfældene og  præciserer  de  strafbare  Handlinger,  ligger  den 
sidste  Garanti  for  en  retfærdig  Retsafgørelse  i  Dommernes  Person 
lighed,  som  skulle  anvende  Loven;  hvor  meget  mere  maa  dette  da 
gælde  her,  hvor  der  handles  om  en  fri  Prøvelse  og  Bedøm- 
melse fra  Retfærdighedens  og  Statsvellets  Standpunkt,  og  hvor 
Samfimdets  højeste  Interesser  komme  under  Overvejelse.» 

*)   Kjellen  1.  c.  S.  154—87  og  190-219. 
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interessant  og  forholdsvis  udtømmende  Fremstilling  —  til 
hvilken  vi  henvise  de  Læsere,  der  ønske  et  nogenlunde  let 
og  samlende  Overblik  —  af  Rigsrettens  forskellige  Skikkelser 
i  de  konstitutionelle  Stater  i  og  udenfor  Europa.  Han  har 
i  sin  Udsigt  medtaget  ikke  blot  de  endnu  gældende,  men 
ogsaa  dem,  som  atter  ere  blevne  afskaffede,  i  alt  i  et  Antal 
af  over  et  halvthundrede,  indordnet  dem  alle  i  fem  Hoved- 
grupper, hver  atter  med  Underafdelinger,  og  undergivet  dem 
en  nærmere  kritisk  Prøvelse. 

Jeg  skal  dog  ikke  følge  ham  paa  denne  møjsommelige 
Gang,  men  indskrænke  mig  til  at  bemærke,  at  man  i  alt 
Fald,  naar  man  begrændser  sig  til  de  endnu  i  de  vigtigste 
Kulturstater  bestaaende  Lovgivninger,  kan  skelne  mellem  tre 
Hovedformer  for  Rigsretten: 

Repræsentationens  Førstekammer  alene  danner  Rigs- 
retten, eller 

Landets  Højesteret  eller  øverste  Domstol  alene,  eller 

Førstekammer  og  den  øverste  Domstol  i  Forening  enten 
m  x)leno  eller  med  et  begrændset  Antal  Medlemmer  fra  hver. 

I  Spidsen  for  dette  Kapitel  stillede  jeg  de  trende  Krav, 
som  alle  Forfattere,  der  have  sysselsat  sig  med  denne  Sag, 
have  samstemmet  i  at  opstille  som  Maalet  for  en  Rigsret, 
der  virkelig  fyldestgørende  skal  kunne  magte  sin  høje  Op- 
gave, nemlig,  for  atter  og  atter  at  betone  det,  tilstrækkelig 
juridi^^k  og  politisk  Indsigt  til  at  kunne  skønne  over  Mi- 
nistrenes Styrelse  baade  i  dens  Sammenhæng  og  dens  Enkelt- 
heder, den  fuldstændig  upartiske  Vilje  til  at  dele  Sol  og 
Vind  lige  for  Anklageren  og  de  anklagede  saa  vel  under 
Rettergangen  som  ved  Paadømmelsen,  og  endelig  saadanne 
ydre  Vilkaar,  at  Dommerne  intet  have  enten  at  frygte  eller 
at  haabe,  naar  de  skride  til  at  afgive  deres  Stemme.  Det 
skal  nu  undersøges,  om  og  hvorvidt  nogen  af  de  nysmeldte 
Hovedformer  kan  antages  at  fyldestgøre  de  opstillede  Ford. 
ringer,  eller  om  der,  hvis  dette  maa  benægtes,  muligen  skulde 
kxmne  paavises  andre  Sammensætningsmaader,  af  hvilke 
større  Betryggelse  maatte  være  at  haabe. 
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I.     Domsmagten  tillagt  Førstekammer« 

Her  moder  os  da  allerførst  Ordningen  i  England,  hvor 
Overhuset  —  the  house  of  lords  —  fremdeles  i  den  nordameri- 
kanske Union,  Frankrig  og  ItaKen,  hvor  Senatet,  samt  i 
Ungarn,  hvor  Magnaternes  Hus,  gennem  et  Udvalg  af  dets 
egen  Midte  paa  36  Personer,  udgør  Rigsretten  i  de  af  Under- 
huset eller  Andetkammer  anlagte  Sager  ^). 

Skondt  det  nu  visselig  er  forstaaeligt  nok,  at  Englands  *) 
Eksempel  kan  have  fristet  flere  Stater,  ind  paa  den  samme 
Bane,  er  der  dog  adskillige  for  det  engelske  Overhus  ejen- 
dommelige Forhold,  som  dér  gør  en  saadan  Ordning  natur- 
Kgere  og  mindre  uheldig  end  i  andre  Lande,  hvor  tilsvarende 
Betingelser  mangle.  Jeg  sigter  herved  for  det  første  til,  at 
det  langt  overvejende  Flertal  i  Huset  bestaar  af  arvelige 
Peers,  der  have  «lidet  eller  intet  at  frygte  eller  haabe» 
af  de  vekslende  Regeringer,  hvorhos  der,  ikke  blot  som 
en  Tilfældighed,  men  som  en  nødvendig  Følge  af  dets  Orga- 
nisation, stedse  blandt  Medlemmerne  vil  tælles  flere  af  Englands 
kyndigste,  retslærde  Dommere,  hvis  Stemme  der  sædvansmæssig 
tillægges  fortrinlig  Vægt  overalt,  hvor  Overhuset  optræder 
i  dømmende  Egenskab.  Men  dernæst  er  Overhuset  fra  æld- 
gammel  Tid   Englands   øverste   Domstol   ikke   blot   i   de  af 


*)  Ejendommelig  er  Ordningen  i  Meksiko  efter  Forftgn.  af  1857  § 
105.  Deputeretkammeret  stemmer  som  Jury  og  afgør  med  simpelt 
Flertal,  om  den  tiltalte  Minister  er  skyldig  eller  ikke  i  det  ham  paa- 
sigtede Forhold.  Findes  han  af  Kammeret  skyldig,  bestemmer  Se- 
natet, hvilken  Straf  der  skal  idømmes  ham. 

'O  I  Følge  Holberg  («Engelsk  Parlamentarisme  t  S.  161  o.  flgd.)  be- 
stod Lordernes  Hus  i  1888  af  5  kgl.ge  Prindser,  2  Ærkebiskopper  og 
24  Biskopper,  22  Hertuger,  19  Marquiser,  117  Jarler  (Earls),  26  Vis- 
counts, 258  Baroner  og  16  skotske  samt  28  irske  valgte  Peers.  Det 
maa  herved  erindres,  at  det  er  fast  Praksis,  at  de  Mænd,  som  have 
beklædt  de  højeste  Dommerstillinger  ved  Retterne,  deriblandt  Lord- 
kantslerembedet,  ved  deres  Afgang  udnævnes  til  arvelige  Peers,  og 
efter  den  nye  Ordning  af  Retterne  fra  1873—76  deltage  kun  disse  i 
Forbindelse  med  de  3de  for  det  mødende  Tilfælde  tilkaldte  tlords  of 
appeal  in  ordinary»  i  Sagernes  Afgørelse,  naar  Overhuset  optræder 
dømmende.  Jfr.  endvidere  Schuster  cdie  biirgerliche  Rechtspflege 
in  England»  S.  33—44  o.  fl«. 
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Underhuset  anlagte,  men  i  alle  civile  og  kriminelle  Sager 
fra  hele  Storbrittanjen  og  Irland,  der  overhovedet  kunne 
gores  til  Genstand  for  Appel.  At  være  Domstol  er  altsaa 
for  Overhuset  ikke  en  «for  Tilfældet»  overdragen  Forretning, 
men  et  fast  gennem  Aarhundreders  Anvendelse  hævdet 
Hværv,  hvis  Udovelse  er  gaaet  over  i  Traditionen  og  Folke- 
bevidstheden. 

Alle  disse  Forudsætninger  fattes  andetsteds !  Vistnok 
vil  ikke  den  fomMne  politiske  Indsigt  savnes  i  Sena- 
terne; tværtimod  den  vil  i  rigeligt  Maal  kunne  formodes  at 
være  tilstede,  men  for  den  retlige  Indsigt  haves  liden 
eller  ingen  Garanti,  og  dog  taber  dette  Hensyn  ikke  i  St^Tke, 
om  man  end  vilde  indskrænke  Ansvarligheden  til  Rets-  og 
Forfatningsbrud,  medens  det  kun  vil  lyde  desto  stærkere,  jo 
utilbøjeligere  man  maatte  være  til  at  indskrænke  Rigsrettens 
Kompetence  i  Lighed  med  det  amerikanske  System.  Men 
denne  Mangel  er  endda  ikke  det  mindste  Onde.  Et  Senat, 
Landsthing,  Førstekammer,  Xavnet  ligegyldigt,  hvor  Med- 
lemmernes Flertal  dels  ere  udnævnte '  af  Suverænen  eller 
Regeringen,  dels  valgte  af  særlig  kvalificerede  Vælgere  vil 
allerede  gennem  sin  Tilblivelsesmaade  have  en  vis,  man  kan 
gerne  sige,  naturlig  Tilbøjelighed  til  paa  Forhaand  at  stille 
sig  paa  Regeringens  Side,  selv  om  Medlemmerne  iøvrigt  ere 
uafhængige  af  Kronen,  hvad  dog  ikke  ubetinget  kan  antages 
om  de  kongevalgte.  —  Men  i  end  højere  Grad  skorter  det 
et  Førstekammer  paa  den  egentlige  Hovedegenskab  hos  et 
Dommerkollegium,  paa  Upartiskhed  og  Uhildethed.  Her  gælder 
Samuelys  alvorlige  Anke:  «Som  en  politisk  og  trods  sin 
tilbageskudte  Stilling  af  Partiinteresser  behersket  Korpora- 
tion kan  det  allerede  af  den  Grund  ikke  byde  Betryggelse 
for  en  fordomsfri,  objektiv  Bedømmelse,  at  det  staar  snart  i 
venskabelig,  snart  i  fjendtlig  Berøring  med  Regeringens 
Organer,  og  fordi  dets  Medlemmer  muligvis  kunne  blive  kal-, 
dede  til  at  dømme  om  Forholdsregler,  til  hvilke  de  forud 
have  givet  deres  Stemmer,  eller  som  de  allerede  paa  en  eller 
anden  Maade  have  billiget  eller  misbilliget.  Et  Senat  er 
ikke  og  kan  ikke  være  upartisk  Dommer;  thi  efter  sin  Stil- 
lings   Natur    maa    det    som    et    politiskt    virksomt    Organ 
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danne    sig    en    Dom    om    den    anklagede    Ministers    Person, 
«ndnu  før  det  kaldes  til  at  afgive  Dommerkendelse»  ^). 

Endelig  skal  endnu  i  denne  Forbindelse  fremhæves,  at 
hvis  man  tiltræder  den  i  foregaaende  Kapitel  hævdede  An- 
skuelse, at  begge  Kamre  i  lige  G-rad  bør  have  Ret  til  rejse 
Tiltale  mod  Ministrene,  bliver  det  aldeles  principstridigt  at 
overdrage  'det  ene  af  dem  alene  at  udøve  Dommerhværvet  i 
Rigsretten. 


II.    Domsmann  tlUagrt  Landets  almindelige  øyerste  Domstol. 

Dette  System  anvendes  bl.  a.  i  Nederlandene,  Belgien, 
nominelt  i  Prøjssen,  og  i  en  af  de  yngste  evropæiske  Stater, 
Rumænien  (Forfatng.  af  1866  smhldt  med  Ansvarlighedsloven 
af  2den  Maj  1879)  og  paa  en  vis  Maade  Grrækenland  (An- 
■svarlighedslov  22de  Decbr.  1876),  hvor  Rigsretten  sammen- 
sættes af  et  ved  Lodkastning  bestemt  Udvalg  bestaaende  af 
Højesterets  (Areopagus')  Præsident  og  12  Dommere  dels  fra 
Areopagus,  dels  fra  de  5  Overretter.  Det  var  her  i  Danmark 
ogsaa  gældende  i  Tidsrummet  fra  den  kgl.ge  Resol.  af  24de 
Marts  1848  indtil  Grundloven  af  5te  Juni  1849,  og  den  danske 
Højesteret  er  endnu  efter  den  islandske  Forfatningslov  af 
ote  Januar    1874   indtil   videre  Domstol  for  de  af  Althinget 

*)  Samuely  1.  c.  S.  97  jfr.  hermed  «Tilskueren»  for  1892  S.  776—77: 
<Da  Landstbinget  opnævner  sine  Medlemmer  efter  den  almindelige 
Flertalsvalgmaade,  vil  der  selvfølgelig  (ander  den  nuværende  Strid  om 
Grundlovens  rette  Forstaaelse  mellem  Folkethinge  t  paa  den  ene,  og 
Landsthinget  og  Regeringen  paa  den  anden  Side)  af  det  kun  blive 
Mænd  udvalgte,  som  henbøre  til  dets  Flertal,  altsaa  kun  Dommere, 
•der  som  Landstbingsmænd  have  været  med  til  forud  at  bifalde  Re- 
geringens Optræden,  netop  hvor  denne  har  været  i  Konflikt  og  Sam- 
menstød med  det  anklagende  Folkethingsflertal,  og  som  ved  deres 
Udtalelser  og  i  hvert  Fald  ved  deres  Afstemninger  paa  Forhaand  have 
taget  Lod  og  Del  i  Striden.«  Ganske  i  lignende  Åand  taler  Ker- 
k  hove  (1.  c.  S.  155):  «Senatet  yder  ingen  alvorlig  Betr}'ggel8e  mod 
partiske  Afgørelser.  Den  anklagede  Minister  vil  der  enten  møde 
forbitrede  Modstandere,  forud  opsatte  paa  at  fordømme  hans  Hand- 
linger eller  et  Flertal,  rede  til  at  sympathisere  med  ham  og  tilgive 
ham  alle  hans  Fejlgreb  og  betragte  dem  som  lige  saa  mange  Dyder.» 
Ogsaa  Kjellen  (1.  c.  S.  210)  erklærer  sig  mod  Senatet  som  Domstol, 
og  betegner  det  som  «en  absolut  partisk  Korporation». 
Tidsskrift  for  Retsvidenskab.    1895.  26 
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mod  Ministeren  for  Island  for  Krænkelse  af  Forfatnings* 
loven  anlagte  Sager. 

Her  ere  Meningerne  langt  mere  delte  mellem  Forfatterne- 
Clos^),  som  vedkender  sig,  at  Højesteretsdommerne  i  det 
hele  tilfredsstille  de  Fordringer,  der  kunne  gøres  i  Hensende 
til  Upartiskhed  og  Uafhængighed,  frygter  imidlertid  for,  at 
de  sknlle  mangle  politisk  Indsigt,  hvad  ogsaa  Samuely*) 
antager;  thi  «udmærket  Retskyndighed  strækker  ikke  til,, 
naar  den  ikke  er  parret  med  politisk  Overblik  og  dybere 
Kendskab  til  Statens  Fornødenheder  og  Forvaltningsforhold.» 
De  indrømme  imidlertid  begge,  at  den  antydede  Indvending^ 
væsentlig  afkræftes  i  de  Lande,  hvor  der  mangler  specielle 
Administrations-  eller  Forvaltningsretter'),  og  hvor  de  al- 
mindelige Domstole  derfor  ikke  ere  indskrænkede  til  blot  at 
paakende  privatretlige  Tvistigheder  Mand  og  Mand  imellem; 
men  saaledes  som  t.  Eks.  baade  i  Danmark  og  Norge  have 
Jurisdiktion  i  alle  Sager,  som  opstaar  mellem  Privatpersoner 
og  Administrationen  og  mellem  Forvaltningens  forskellige 
Organer,  navnlig  ogsaa  i  Spørgsmaal  om  Grændseme  for 
Øvrighedsmyndigheden.  Her  vil  Bebrejdelse  for  manglende 
Indsigt  ikke  ramme  Højesteret  og  overhovedet  ikke  de  over- 
tordnede  Domstole,  i  hvis  Lod  det  netop  ofte  falder  at 
veje  Statsinteresserne  mod  hinanden  og  i  deres  Forhold  til 
Lovenes  Ord. 

En  ubetinget  Forsvarer  baade  med  Hensyn  til  Indsigt,. 
Upartiskhed  og  Uafhængighed  har  Højesteret  i  Kjellen*),, 
for  hvem  den  baade  fra  et  theoretisk  Standpunkt,  og  naar 
han  sammenligner  den  med  alle  de  talrige  af  ham  undersøgte 
Former  for  Rigsretten  staar  «som  den  bedste».  Trods  denne 
Hyldning  skinner  dog  nogen  Tvivl  igennem  hos  ham,  allerede 


*)   Glos  1.  c.  S.  163—64. 

*)    Samuely  1.  c.  S.  99. 

*).  Saadanne  særlige  administrative  Retter  for  *contentieux  adtninistratif» ^ 
som  det  hedder  i  det  franske  Retssprog,  findes  i  Belgien,  i  Frankrig,, 
navnlig  «Præfektiirraadene»  og  som  højeste  Instants  «Statsraadet> 
.  foruden  flere  Specialretter,  i  Østerrig :  «  Verwaltungsgericht»  og  «Reichs- 
gericht»,  hvilket  sidste  Navn  altsaa  paa  ingen  Maade  svarer  til  vort 
,  «Rigsret»,  der  i  Østerrig  kaldes  «Statsgerichtehof>,  jfr.  Ussing  1.  c. 
S.  84  og  flgd.  og  S  vels  trup  1.  c.  II  Sp.  24. 

•)    Kjellen  1.  c.  S.  224. 
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i  Henseende  til  «Sagkyndighed  og  Indsigt»,  naar  han  til- 
føjer: «Saa  kunde  det  t.  Eks.  synes  hensigtsmæssigt,  at  det 
juridiske  eller  historiske  Universitetsfakultet  afgav  Betænk- 
ning i  Rigsretssager,  til  Vejledning  dog  blot,  for  Domstolen 
og  selvfølgelig  uden  nogen  Slags  bindende  Kraft»,  og  endnu 
stærkere  for  «Uafhængighedens»  Vedkommende:  «Anser  man 
ikke  kongelig  Udnævnelse  for  Livstid  (og  Uafsættelig- 
hed) for  tilstrækkeligt  Værn  mod  den  kongelige  Indflydelse 
gennem  Kongens  UdnævAelsesret,  kunde  det  maaske  overlades 
Domstolen  ^)  selv  at  gøre  Kongen  Forslag  til  Valg  af  ny 
Medlemmer,  men  dog  ej  saa  snævert,  at  Domstolen  skal  ud- 
sættes for  at  fæstne  sig  i  Slendrian»,  og  han  afslutter  sine 
Betragtninger  med  en  Henvisning  til,  at  det  «turde  være 
rationelt,  at  Højesterets  Medlemmer  gøres  inkompetente  til 
at  tage  Sæde  i  Rigsdagen». 

Dette  sidste  bør  visselig  være  Reglen,  hvis  Højesteret 
enten  alene  eller  dog  som  en  overvejende  Bestanddel  skal 
gøres  til  Rigsret,  og  det  antydede  Forslag  om  Forandring  i 
Højesteretsdommernes  Udnævnelsesmaade  fortjener  ligeledes 
at  tages  under  alvorligste  Overvejelse,  saa  meget  mere  som 
det,  som  paavist,  allerede  er  optaget  af  andre  Stater.  Men 
dermed  fjernes  dog  endnu  ikke  alle  Betænkeligheder».  Der 
vil,  som  bemærket  i  den  før  citerede  Artikel  af  «Tilskueren»*), 
altid  blandt  Højesteretsdommerne,  hvor  retfærdige  de  end 
ville  stræbe  at  være,  findes  adskillige,  som  paa  Grund  af 
Opdragelse,   Alder   og   Vane,    Temperament   og   selve   deres 


*)  Efter  Art.  168  i  den  nederlandske  Forfatning  giver  ved  ind- 
truffen Ledighed  i  Højesteret  denne  herom  Generalstatemes  Andet- 
kammer Underretning,  hvorefter  dette  gør  Forslag  til  Pladsens  Be- 
sættelse ved  at  indstille  fem  kvalificerede  Personer,  mellem  hvilke 
Kongen  da  træffer  sit  Valg  (8  vei  s  trup  1.  c.  I  S.  293).  I  den  bel- 
giske Forfatnings  Art.  99  hedder  det:  «Assessorerne  i  Overretterne 
og  Formændene  og  Næstformændene  i  de  Retter,  der  hver  /or  sit 
Omraade  dømme  i  1ste  Instants  vælges  af  Kongen  efter  2  dobbelte 
Lister,  hvoraf  den  ene  forelægges  ham  af  selve  de  nævnte  Retter, 
den  anden  af  Provindsraadene.  —  Assessorerne  i  Kaesationsretten 
vælges  af  Kongen  efter  2  dobbelte  Lister,  af  hvilke  den  ene  forelæg- 
ges ham  af  Senatet,  den  anden  af  Kassationsretten.  —  De  overord- 
nede Retter  vælge  selv  deres  Formænd  og  Næstformænd. 

•)  Tilskueren  for  1892  «Grundlovens  Stridspunkter»  S.  777  og  flg. 
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høje  Stilling  vilde  være  tilbøjelige  til  uvilkaarlig  at  tage 
Begivenhederne  fra  Regeringens  Standpunkt  og  gøre  Front 
mod  Opfattelser,  som  allerede  og  blot,  fordi  de  ndgaa  fra 
Oppositionen,  ville  forekomme  dem  at  stride  mod  den  konge- 
lige Højhedsret  og  at  aabne  Sluserne  for  Anarki  og  Pøbelherre- 
dømme». Og  om  han  end  overdriver,  kan  man  dog  ikke  ganske 
lukke  Øjnene  for  S  a  m  u  e  1  y  s  ^)  Frygt  for,  at  Dommerne 
eller  i  hvert  Fald  adskillige  af  dem  ikke  ville  besidde  den 
fuldt  ud  ønskelige  Selvstændighed  og  Uafhængighed,  saa 
længe  Højesterets  Medlemmer  alene  udnævnes  af  Kronen, 
der  altsaa  vil  have  det  i  sin  Magt  at  vælge  og  vrage  mel- 
lem Personlighederne,  ligesom  der,  selv  om  Dommerne  i 
Retten  ere  uafsættelige,  dog  staar  Regeringen  en  Del  Midler 
til  Raadighed,  der  kunne  udøve  et  misligt  Tryk  paa  Dom- 
merne. 

Dog  hvorom  al  Ting  er,  tør  man  maaske  ikke  gøre  den 
øverste  Domstol  alene  og  udelukkende  til  Rigsret,  egner 
den  sig  imidlertid  sikkert  fortræffeligt  til  at  indgaa  som  en 
integrerende  Bestanddel  i  en  saadan,  naar  blot  de  rette 
supplerende  ø\'rige  Elementer  lade  sig  tilvejebringe*). 


III«    Førstekammer  ogr  Højesteret  i  Forenlngr  Rigsret  enten  In  pleno 
eller  med  et  begrro^ndset  Antal  Medlemmer  fra  hver« 

Det  er  dog  næppe  ad  denne  Vej,  at  det  tilsigtede  Resultat 
^dl  fremkomme,  hvad  enten  Overtallet  gives  de  juridiske,  eller 
de  politiske  Medlemmer.  —  Dette  Blandings-  eller  Kompro- 
missystem, som  Kjellen  kalder  det,  anvendes  foruden  i  enkelte 
tydske  Stater  (bl.  a.  i  Baden)  i  Norge,  hvor  Rigsretten  bestaar 
af  Lagthingets  29  Medlemmer  og  af  hele  Højesteret  (10 
Medlemmer)  men  med  stærk  Udskydningsret  saa  vel  for  den 


^)    Samuely  1.  c.  S.  99. 

^)  Bet  kan  i  denne  Forbindelse  have  sin  Interesse  at  minde  om,  at 
afdøde  Godsejer  Oldenborg,  der  ellers,  som  bekendt,  ikke  svær- 
mede for  Embedsstanden,  i  <Politikken>  for  9de  Becbr.  1880  kort 
efter,  at  Grev  Holstein  i  Folketbinget  havde  indbragt  sit  Forslag  om 
Rigsrettens  Omdannelse,  tog  Ordet  for  at  gøre  Højesteret  alene  til 
Kigsret. 
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anklagede  som  Anklageren  og,  som  det  synes  med  særlig 
Forkærlighed,  lier  i  Danmark,  hvor  det,  tillæmpet  paa  for- 
skellig Maade  gaar  igen  gennem  samtlige  de  Forfatnings- 
omdannelser,  der  efter  Juni  Grundloven  have  afløst  hinanden. 
Juni  Grundlovens  §  72  havde  i  sin  Rigsret  8  Medlemmer  af 
Højesteret  og  lige  saa  mange  af  Landsthinget.  Forfatnings- 
loven af  2den  Oktober  1855  havde  for  Fælledsanliggendeme 
en  Rigsret,  bestaaende  af  5  Medlemmer  fra  den  for  disse 
lovgivende  Forsamling  Rigsraadet,  og  10  Dommere,  henholds- 
vis fra  Kongerigets  Højesteret  og  Slesvigs  samt  Holsten- 
Lauenborgs  Appellationsdomstole.  Forfatningen  af  18de 
Novbr.  1863  §  60  sammensatte  Rigsretten  af  hele  Rigsraadets 
Landsthing  —  i  alt  83  Medlemmer  fra  Danmark  og  Slesvig 
—  i  Forbindelse  med  9  Dommere,  de  6  fra  Højesteret  og  de 
3  fra  Slesvigs  Appellationsret  i  Flensborg,  og  Rigsretten 
efter  vor  sidste,  nu  gældende  Forfatning  af  28de  Juli  1866 
§  68  dannes  af  hele  Højesteret  o:  Justitiarius  og  12  Asses- 
sorer sammen  med  et  tilsvarende  Antal  Landsthingsmænd, 
valgte  for  4  Aar  ad  Gangen  efter  almindelig  Flertalsvalg- 
maade  af  Landsthingets  66  Medlemmer,  blandt  hvilke  de  12 
ere  kongevalgte. 

Man  har  ved  disse  Blandinger  baade  hos  os  og  anden- 
steds nærmest  tilsigtet  at  tilføre  Rigsretten  den  fornødne 
politiske  og  juridiske  Sagkyndighed  og  Indsigt,  men  om  end 
den  paa  Manglen  heraf  enten  hos  den  ene  eller  hos  den 
anden  af  de  to  Faktorer  byggede  Indvending  her  i  gennem 
afvæbnes,  saa  forblive  dog  de  Betænkeligheder,  der  tale  mod 
til  Rigsret  at  anvende  Organer,  som  umiddelbart  deltage  i 
Lovgivningen  og  Statsstyreisen,  og  som  ikke  staa  aldeles 
uafhængige  af  Regeringen,  i  væsentlig  usvækket  Kraft  og 
bevare  fremdeles  deres  Betydning. 

Ganske  udenfor  de  trende,  saaledes  gennemgaaede  Hoved- 
former for  Rigsretten,  staar  Ordningen  i  Sverige  og  i 
Østerrig. 

Det  førstanførte  Land  anvender  i  Henhold  til  Re- 
geringsformens §§  102  og  106  det  saakaldte  administra- 
tive System.  I  Rigsretten  tage  Sæde  Præsidenten  i  Svea 
Hofret  som  Formand,  Præsidenterne  i  alle  Rigets  Kollegier, 
de   fire   ældste   Medlemmer  af  Højesteret  (Justitieraademe)> 
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de  to  øverste  Befalingsmænd  henholdsvis  for  Stockholm  Garni- 
son og  for  den  ved  Hovedstaden  stationerede  Orlogsflaade, 
de  to  ældste  Raader  i  Svea  Hofret  og  den  ældste  af  Äaa- 
deme  i  hvert  af  Kollegierne.  Paa  denne  underlige  Sammen- 
sætning passer  Kjelléns  Dom*):  «Man  synes  herved  mindre 
at  have  fæstet  Opmærksomheden  ved  den  Sag,  der  skal  paa- 
kendes, end  ved  Personerne,  der  skulle  stande  til  Rette. 
Domstolen  gør  a  priori  Indtryk  af  et  tforum  privilegiatum* 
for  Ministrene.  Det  ser  ud,  som  om  i  denne  Form  endnu 
spøgede  Middelalderens  Tanke,  at  en  priviligeret  Person  alene 
bør  dømmes  af  sine  Pairer  eller  Standafæller.» 

Det  er  klart  nok,  at  ingen  i  Nutiden  vilde  falde  paa  at 
organisere  en  Rigsret  paa  denne  Maade. 

Derimod  er  den  østerrigske  Ordningsmaade  værd 
at  give  Agt  paa. 

I  Henhold  til  Ansvarlighedslovens  §§  16  og  19*)  dannes 
Rigsretten  eller,  som  den  her  altsaa  hedder  «Statsdomstolen» 
paa  den  Maade,  at  hvert  af  Rigsraadets  to  Huse  vælger  12 
uafhængige  og  lovkyndige  Statsborgere  fra  de  i 
Rigsraadet  repræsenterede  Riger  og  Lande,  hvilke  dog  ikke 
maa  have  Sæde  i  noget  af  de  to  Huse,  for  et  Tidsrum  af  6 
Aar.  —  Af  disse  24  Mænd,  som  af  deres  Midte  vælge  en 
Formand,  kan  den  anklagede,  og,  naar  der  er  flere  anklagede, 
da  disse  i  Forening  saa  vel  som  de,  der  optræde  paa  An- 
klagemyndighedens Vegne,  hver  udskyde  6  Medlemmer  uden 
Angivelse  af  Grunde,  saaledes  dog  at  iblandt  de  tilbageblevne 
Tallet  af  de  fra  hvert  Hus  valgte  bliver  lige  stort.  Udøves 
denne  Ret  slet  ikke  eller  ikke  fuldt  ud,  formindskes  Dom- 
mertallet ved  Lodtrækning  saaledes,  at  der  bliver  et  An- 
tal af  12  Dommere  tilbage,  lige  mange  fra  hvert  af  Husene. 

Det  skønnes  tydeligt,  at  Lovgiveren  gennem  dette  For- 
slag alvorlig  har  tilstræbt  at  tilvejebringe  en  Domstol,  der 
er  stillet  saa  uhildet  og  uafhængig  som  gørligt  baade  af 
Regeringen  og  Anklagemyndigheden  og  forbigåaende  Folke- 
stemninger; derfor  indtræder  intet  Medlem  af  de  bestaaende 
Retter   som    saadant,    derfor   maa   ingen   af  de  valgte  have 


«)  Kjellen  1.  c.  S.  174. 

*)    Sveistrup  1.  c.  Il  Sp.  63—64. 
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Seede  i  noget  af  Husene,  og  derfor  gælder  Valget  for  et 
Tidsrum  af  6  Aar.  Man  har  ogsaa  søgt  at  sikre  sig  Indsigt 
og  Retskundskab,  derfor  skulle  de  valgte  være  c  uafhængige 
og  lovkyndige  Statsborgere»;  men  det  kan  jo  ikke  nægtes, 
at  man  her  kommer  til  Ordningens  Achilleshæl,  i  det  det 
her  skorter  paa  al  nærmere  Vejledning,  og  Valget  ganske 
or  overladt  de  vælgende  Kamres  Skøn  blandt  de  talrige 
Undersaatter  i  de  i  Rigsraadet  repræsenterede  «Kongeriger 
og  Lande»,  og  vel  blev  det  under  Forhandlingerne  om  Loven 
betonet,  at  Fordringen  om  «Lovkyndighed»  maatte  udelukke 
Alle,  som  ej  have  fuldbyrdet  deres  juridiske  Embedsstudier, 
og  Fordringen  om  «Uafhængighed»  alle  dem,  som  staa  i 
^idministrative,  af  Regeringen  afhængige  Embedsstillinger; 
men  det  havde  sikkerlig  været  at  foretrække,  om  man,  som 
•det  under  den  fortsatte  Forhandling  blev  foreslaaet,  havde 
indsat  en  utvetydig  Bestemmelse  om,  at  idetmindste  nogle 
af  de  valgte  skulde  tilhøre  den  højere  Dommerstand.  Der 
or,  som  Loven  nu  lyder,  ingen  virkelig  Betryggelse  for,  at 
«aadant  vil  ske^).  Samuely,  der  ser  noget  skeptisk  paa 
den  hele  Ordning,  har  i  hvert  Fald  Ret  i  den  Bemærkning, 
^t  en  Domstol,    sammensat   paa   den  her  omhandlede  Maade 


^)  Til  Sammenligning  med  den  østerrigdke  Ordning,  til  hvilken  der 
under  Forhandlingerne  paa  den  danske  Rigsdag  flere  Gange  hen- 
vistes, hidsættes  det  Forslag,  som  den  7de  Decbr.  1889  indbragtes  i 
Folkethinget  af  Grev  Uolstejn-Ledreborg,  og  som  nogle  Dage  efter 
kom  til  1ste  Behandling.    «Grundlovens  §  68  affattes  saaledes: 

1.  Rigsretten  bestaar  af  24  Dommere,  hvoraf  hvert  Thing  væl- 
der 12  udenfor  Rigsdagens  Medlemmer.  Dommerne  vælges  paa  4 
Aar.  Modtager  nogen  af  disse  Valg  til  Rigsdagen,  udtrseder  han  af 
Rigsretten,  og  en  anden  vælges  i  hans  Sted  af  det  Thing,  der  havde 
*valgt  ham. 

2.  I  hver  Sags  äehaudling  deltager  '/t  af  Rettens  Medlemmer. 
Førend  hver  Sags  Votering  bestemmes  ved  Lodtrækning,  hvilke  Med- 
lemmer der  skulle  fratræde. 

3.  Bliver  en  Dommer  ved  Sygdom  eller  paa  anden  Maade  hindret 
i  at  møde  i  Retten  under  en  Sags  Behandling,  i  hvilken  han  efter  oven- 
nævnte Forskrifter  skulde  deltage,  bestemmes  ved  Lodkastning,  hvem 
^f  de  fratraadte  der  skal  indtræde  i  hans  Sted. 

4.  Formanden  for  Landets  øverste  Domstol  er  Rigsrettens  For- 
mand. Han  deltager  ikke  i  Voteringen.  ~  Se  iøvrigt  Folkethings- 
tidende  for  1889  I  Sp.  1457—77  og  1525—80. 
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næppe  er  synderlig  skikket  til  overensstemmende  med  Lovens 
§  23  tillige  at  paadømme  de  med  de  særlige  Ministerover- 
trædelser muligens  konkurrerende  almindelige  borgerlige  og- 
Embedsforbrydelser. 

Kritikken  kan  ikke  give  nogen  af  de  foran  fremstillede- 
Domstolsformer  noget  ubetinget  Fortrin. 

Det  er  allerede  berørt,  hvorledes  Kjellen  anser  Lan- 
dets  øverste  Domstol  for  bedst  skikket  til  at  være  Sigsret. 
Heri  mødes  han  med  to  ellers  fra  ham  saa  forskellige- 
Forfattere  som  K  erk  hove  ^)  og  B  i  se  hoff«).  For  Mohl»> 
stod  en  Forening  af  hele  Pairskammeret  —  det  vil  sige  et 
virkeligt  Pairskammer  —  og  den  øverste  Domstol  som  den 
absolut  heldigste  Organisation,  medens  Pairskammeret  efter 
Konstitutionen  af  1814  for  Benjamin  Constant*)  var  Ide- 
alet, og  den  nyeste  Theoretiker  paa  dette  Omraade  Lucz 
er  ikke  i  Tvivl  om,  at  det  er  de  højeste  Administrativ- 
domstole, hvor  saadanne  findes,  som  bør  dømme  i  Bigsretssager,. 
fordi  de  ere  fortrolige  med  Forvaltningsforhold  og  vante  til 
at  haandtere  Spørgsmaal  af  administrativ  og  tildels  stats- 
retlig Natur  *^).  Cl  o  s*)  synes  som  Resultatet  af  sine  Over- 
vejelser at  anbefale  Genoptagelsen  af  det  i  Frankrig  ved 
Forfatningen  af  1848  etablerede  Eigsretssystem,  bestaaende^ 
af  5  Dommere,  valgte  af  Kassationsretten  blandt  deres  egne- 
Medlemmer  og  36  Edsvorne,  udtagne  ved  Lodkastning  blandt 
samtlige  Medlemmer  af  Generalraadene.  Den  i  Kritikken  saa 
stærke  Samuely')  endelig  vakler  mellem  en  Ordning  af 
samme  Slags  som  den  af  Lucz  tilraadede,  eller  hvor  Betin- 
gelserne for  samme  mangle,  c  Oprettelse  af  en  særlig  Dom- 
stol, sammensat  af  Mænd,  som  udmærke  sig  ved  Selvstæn- 
dighed og  Uafhængighed,  Bedelighed  og  Samvittighedsfuldhed,, 
og  som  staaende  udenfor  Partirøret  og  Partilidenskabelighed 


*)   Kerkhove  1.  c.  S.  136. 

*)   BiBchoff  1.  c.  8.  79. 

3)   Mohl  1.  c,  S.  872  o.  flgd. 

*)   BeDJamin  Constant  1.  c.  8.  412—13. 

^)   Lacz  1.  c.  S.  47.    Foruden  som  tidligere  ommeldt  i  Belgien,  Frankrig 

og  Østerrig  findes  saadanne  Retter  ogsaa  i  Italien  og  Prøjssen. 
•)   Jean  Olos  1.  c.  S.  171. 
')    Samuely  1.  c.  S.  101—2. 
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med  Følelsen  af  deres  Pligter  og  deres  Opgaves  Betydnings- 
fcddhed  forene  en  dyb  Fædrelandskærlighed  og  Bevidstheden 
om  deres  store  moralske  Ansvar.»  Altsammen  godt  og  sandt 
uden  Tvivl  I  kun  Skade,  at  han  helt  glemmer  at  give  An- 
visning paa,  hvor  saadanne  Mænd  ere  at  finde,  og  efter 
hvilke  Regler  man  kan  faa  dem  i  Tale. 

Under  al  denne  Mangfoldighed,  der  kan  hentes  fra  åe 
gældende  Lovgivninger,  og  hvoraf  der  i  det  foregaaende  blot 
har  været  Lejlighed  til  at  dvæle  ved  en  Brøkdel,  faar  man,, 
forekommer  det  mig,  det  Indtryk,  at  det  næsten  vil  være  en 
Umulighed  at  opstille  et  Organisationsgrundlag  for  Rigs- 
retten —  naar  det  da  ikke  holdes  i  en  saa  ubestemt  Almin- 
delighed som  f.  Eks.  Samuelys  nysanførte  Antydninger  — 
der  vilde  have  Gyldighed  og  Anvendelighed  endog  blot  for 
et  mindre  Antal  Stater.  Der  vil  i  ethvert  Land  være  sær- 
lige Forhold  i  saa  Henseende  at  tage  i  Betragtning;  bl.  a. 
vil  Hensynet  til  den. hele  Domstolsordning  overhovedet  spille 
en  meget  betydelig  Rolle,  hvad  selvfølgelig  ikke  mindre 
gælder  om  Hensynet  til  Valgmaaden  til  Repræsentationen» 
Kamre  og  disses  indbyrdes  Magtstilling,  ligesom  ogsaa  Hen- 
sjoiet  til  Folkets  Karakter  og  politiske  Udvikling  i  det  hele 
er  et  Moment  af  ikke  ringe  Vægt. 

Ved  det  løst  henkastede  Grundlag  for  en  Rigsretsorgani- 
sation,  som  her  skal  blive  fremsat,  maa  det  derfor  vel  fast- 
holdes, at  det  er  vore  egne  hjemlige  Forhold,  jeg  alene  har 
havt  for  Øje,  og  at  kun  til  disse  slutte  sig  mine  Forslag, 
der  muligen  andensteds  vilde  vise  sig  uanvendelige  og  uhen- 
sigtsmæssige. 

Forslaget  falder  i  følgende  Punkter: 

§  1.  Det  tilkommer  ethvert  af  Rigsdagens  tvende  Thing 
at  tiltale  Ministrene  ved  Rigsret  for  deres  Embedsførelse,^ 
jfr.  hvad  om  Anklageretten  i  forrige  Kapitel  er  anført. 

§  2.  Rigsretten  bestaar  af  21  Medlemmer,  valgte  efter 
Forholdstalsvalgmaaden  for  8  Aar  ad  Gangen,  7  valgte  af 
Højesterets  ordentlige  og  overordentlige  Medlemmer  i  For- 
bindelse med  Medlemmerne  af  Københavns  Universitets  rets- 
og  statsvidenskabelige  Fakultet  af  Vælgerklassens  egen  Midte, 
7  af  Landsthinget  og  7  af  Folkethinget. 

§  3.     Valgbar   til   Rigsretsdommer   af  de  tvende   sidst- 
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nævnte  Vælgerklasser  er  enhver,  som  er  valgbar  til  Folke- 
thinget,  naar  han  har  fyldt  sit  40de  Aar  og  ved  Medborgeres 
Valg  enten  tidligere  har  havt  Sæde  i  nogen  af  Rigets  lov- 
givende Forsamlinger,  eller  endna  er  eller  tidligere  har 
været  Medlem  af  noget  Amts-  eller  Byraad  her  i  Landet. 

§  4.  Ministre,  som  maatte  være  overordentlige  Medlem- 
lemmer af  Højesteret  eller  Medlemmer  af  noget  af  Thingene, 
kunne  lige  saa  lidt  deltage  i  Forhandlinger  om  Beslutning 
af  Tiltale  mod  Ministrene,  eller  i  Valget  af  Eigsretsdommere, 
som  have  Sæde  i  Rigsretten.  Ingen  kan  udøve  Valgret  i 
mere  end  en  Vælgerklasse. 

§  5.  Intet  Medlem  af  Rigsretten  kan  i  det  Tidsrum, 
for  hvilket  hans  Valg  løber  og  indtil  3  Aar  derefter,  befordres 
eller  forflyttes  til  noget  af  Statskassen  lønnet  eUer  honoreret 
Embede  eller  udnævnes  til  kongevalgt  Medlem  af  Lands- 
thinget  eller  modtage  noget  kongeligt  Udmærkelsestegn. 

Ej  heller  kan  han  vælges  tQ  Medlem  af  Rigsdagen, 
før  3  Aar  efter,  at  hans  Hværv  som  Rigsretsdommer  er 
udløbet. 

§  6.    Rigsretten  vælger  selv  sin  Formand. 

§  7.  Den  anklagede  og,  naar  der  er  flere  anklagede,  da 
disse  i  Forening,  saa  vel  som  den  eUer  de,  der  optræde  paa 
Anklagemyndighedens  Vegne  kunne  uden  Grundes  Angivelse, 
begge  hver  forkaste  3  Medlemmer  af  Rigsretten,  saaledes  dog 
at  iblandt  de  tilbageblivende  Tallet  af  de  fra  hver  af  de  3 
Valgklasser  udnævnte  bliver  lige  stort. — Udøves  Udskydnings- 
retten  enten  slet  ikke  eller  ikke  fuldstændig,  da  udgaa  ved 
Lodtrækning  saa  mange  af  Dommerne,  at  der  kun  bliver  15 
tilbage,  lige  mange  af  hver  Valgklasse. 

§  8.  Formanden  kan  forkastes,  men  ikke  udgaa  ved  Lod- 
kastning. Fqrkastes  han,  vælge  de  Dommere,  der  udgøre 
den  Ret,  som  har  at  afsige  Dommen,  en  anden  Formand  af 
deres  Midte. 

§  9.  Udløber  Valgtiden,  efter  at  Sag  er  rejst,  men 
endnu  ikke  tilendebragt,  fortsætte  dog  Rettens  Medlemmer 
deres  Hværv,  indtil  Sagen  er  paadømt,  hvorefter  ny  Valg 
foretages  ved  nærmest  paafølgende  Rigsdagssamlings  Be- 
gyndelse. 

§  10.     Kommer  den  gyldigen  valgte  i  et  af  de  Tilfælde, 
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som  udelukke  fra  Valgbarhed  (§§  2,  3  og  4),  mister  han  sin 
af  Valget  flydende  Ret.  —  Foretages  Udfyldningsvalg,  gælder 
den  valgtes  Hværv  kun  for  den  tilbagestaaende  Del  af  Valg- 
tiden. —  Skal  kun  et  enkelt  Medlem  vælges  i  en  Valgklasse, 
sker  dette  ved  almindeligt  Flertalsvalg. 

§  11.  Afgaaede  Medlemmer  af  Rigsretten  kunne  gen- 
vælges. 

§  12.  Der  tillægges  Rigsrettens  Medlemmer,  saa  længe 
de  forblive  i  denne  Stilling,  et  aarligt  Vederlag  af  x  Kroner, 
hvorhos  de,  naar  de  kaldes  til  Tjeneste  udenfor  det  Sted,  hvor 
de  have  fast  Bopæl,  nyde  samme  Dagpenge  og  Grodtgørelse 
m.  m.,  som  Rigsdagens  Medlemmer^). 

Begrundelsen  af  disse  Forslag  er  tildels  og  i  det  væsentlige 
given  i  den  forudgaaende  Fremstilling.  —  Hovedspørgsmaalet 
drejer  sig  om  de  tre  Valgklasser.  Hvad  angaar  den  første 
af  disse,  der  repræsenterer  det  juridiske  Element  i  Retten, 
da  har  jeg  i  det  tidligere  anførte  ingenlunde  lagt  Dølgsmaal 
paa  de  Betænkeligheder,  der  kunde  hæve  sig  mod  at  gøre 
Landets  øverste  Domstol  alene  til  Rigsret,  men  tillige  be- 
stemt fremhævet,  at  den  var  fortrinlig  egnet  til  at  indgaa 
som  Bestanddel,  endog  en  fremtrædende  Bestanddel  i  en  saa- 
dan  Ret,  hvorved  der  bl.  a.  vil  være  at  tage  i  Betragtning, 
at  Højesteretsdommerne  hos  os  ere  uafsættelige,  saa  længe 
de  ej  have  fyldt  det  65de  Aar,  og  at  de  i  Reglen  ere  naaede 
saa  højt  op  i  Embedshierarkiet,  som  det  efter  den  Bane,  de 
ere  slaaede  ind  paa,  er  muligt*).  —  Det  er  altsaa  dette, 
som  er  sket,  gennem  Forslaget;  ganske  vist  bliver  Højeste- 
rets Stilling  i  Rigsretten  numerisk  mindre  gunstig  end  efter 
den  nuværende  Grundlovs  §  68,  men  dog  altid  betydelig 
stærkere  end  t.  Eks.  efter  Novemberforfatningen  eller  end  i 

^)  Det  nærmere  om  Forføl gningsmaaden,  Stemmetallet  ved  Dommen  og 
dennes  Affattelse  samt  om  Benaadninger  omhandles  i  de  næste  2 
Kapitler.  En  Bestemmelse  om,  hvor  Retten  skal  have  sit  Sæde, 
behøves  næppe;  Forholdene  medføre,  at  det  saa  godt  som  altid  vil 
blive  København. 

^)  Kunde  der  blive  Tale  om  en  saadan  Indflydelse  paa  deres  Valg, 
som  Kjellen  antyder  eller  som  anvendes  i  Nederlandene  og  Belgien 
(jfr.  foran),  vilde  deres  Uafhængighed  af  Regeringen  blive  saa  meget 
desto  større,  men  dette  lader  sig  næppe  i  nogen  overskuelig  Fremtid 
gennemføre  hos  os. 


Digitized  by 


Google 


400  C.  V.  Nyholm. 


Norge,  og  Indehaveisen  af  en  Tredjedel  af  Pladserne  i  Rigs- 
retten vil  altid,  afset  fra  deres  Personlighed,  sikre  dennes 
juridiske  Medlemmer  et  opmærksomt  Øre  og  tilbørlig  Hen- 
synstagen. Naar  Tallet  af  Rigsrettens  Dommere  sættes  til 
21,  og  lavere  bør  det  næppe  sættes,  naar  de  forskellige  be- 
rettigede Anskuelser  skulle  komme  til  Orde,  og  Adgang  til 
Udskydning  af  enkelte  Medlemmer  kunne  benyttes,  besætte 
saaledes  Højesterets  ordentlige  og  overordentlige  Medlemmer, 
dog  med  en  Tilføjelse,  som  straks  nedenfor  vil  blive  motiveret, 
de  7  af  Pladserne;  de  øvrige  14,  altsaa  Totredjedelen,  tilfalde 
Folkethinget  og  Landsthinget,  hvert  med  Halvdelen,  altsaa 
ligeledes  med  7  Pladser. 

Ligesom  en  fuldstændig  Udelukkelse  af  Repræsentationen 
paa  Rigsrettens  Sammensætning  vilde  have  de  fleste  Staters, 
og  særlig  vort  eget  Fædrelands  Foregang  imod  sig,  saaledes 
skal  det  og  bør  det  paa  den  anden  Side  undgaas  —  og  dette 
var  Lyspunktet  i  Grev  Holsteins  Forslag  —  at  stede  Rigs- 
dagens Medlemmer  til  direkte  og  umiddelbart  fra  Rigsdags- 
salens  Kamp  og  Bevægelighed  til  Dommersalens  Lidenskabs- 
løshed  og  .Ro;  thi  det  vilde  jo  —  hvad  enten  de  kom  fra 
Landsthinget  eller  Folkethinget  —  for  at  tale  med  den  nævnte 
Forslagsstiller  «være  at  indsætte  Mænd,  som  enten  vare 
Ministrenes  Medskyldige  eller  argeste  Modstandere  til  deres 
Dommere».  Derfor  bør  Indflydelsen  gøres  middelbar  og  af- 
dæmpet, idet  begge  Thing  iøvrigt,  lige  som  de  begge  bør 
kunne  rejse  Anklage,  saaledes  ogsaa  begge,  især  under  Hen- 
syn til  den  Dualisme,  Juli  Grundlovens  Bestemmelse  om 
Valgrettens  Forskellighed  til  de  tvende  Thing  har  medført, 
bør  være  lige  berettigede  til  at  besætte  Pladserne  i  Rigs- 
retten. 

Mod  Ensidighed  i  de  tre  Vælgerklassers  Valg  skal 
der  virkes  ved  den  i  vore  Dage  mere  og  mere  benyttede  og 
i  sig  selv  saa  retfærdige  Mindretalsvalgmaade.  Ved  Folke- 
thinget med  dets  114  Medlemmer  og  Landsthinget  med  dets 
66  vil  dette  ingen  Vanskelighed  volde;  men  da  Højesteret 
med  dets  13  ordentlige  og  højst  10  å  12  overordentlige  Med- 
lemmer muligen  maatte  findes  at  give  et  altfor  lavt  Forholds- 
tal ved  Anvendelsen  af  mindretals  Valgmaaden,  har  jeg 
ment    at  Vælgerklassen  kunde  forøges  med  Medlemmerne  af 


Digitized  by 


Google 


Ministeransvarlighed  i  det  konstitutionelle  Kongedømme.        401 

Universitetets  rets-  og  statsvidenskabelige  Fakultet  —  selv- 
følgelig baade  som  Vælgere  og  Valgbare  —  hvorved  Klassen 
vil  komme  til  at  omfatte  lidt  over  eller  lidt  under  30  Væl- 
gere, en  Forøgelse  der  i  og  for  sig  kun  i  det  hele  vil  styrke 
Vælgerklassens  Anseelse,  som  her  i  gennem  vil  komme  til  at 
omfatte  de  ypperste  af  Rigets  praktiske  og  theoretiske  Lov- 
kjoidige,  og  som  vU  give  Forholdstalsvalgmaaden  nogenlunde 
tilstrækkelig  Anvendelighed. 

Mod  altfor  heftig  Lidenskabelighed  «for  Tilfældet»  og 
Paavirkning  af  Øjeblikkets  rasCdende,  men  saa  saare  omskif- 
telige Stemninger,  sl^al  der  virkes  ved  Valgtidens  Længde 
—  8  Aar  —  om  end  det  tilsigtede  maaske  ikke  altid  ad 
denne  Vej  vil  naas,  navnlig  hvis  det  skulde  træffe  sig  saa 
uheldigt,  at  Valgtiden  netop  udløb  paa  et  Tidspunkt,  hvor 
særlig  store  Spørgsmaals  Løsning  havde  vakt  Røre  i  Sin- 
dene. —  At  Valgperioden  omvendt  skulde  være  for  lang  — 
i  Østerrig  er  den  6-aarig,*  hos  os  for  Tiden  4-aarig  —  kan 
jeg  ikke  erkende,  og  at  Halvdelen  af  Landsthinget  fornys 
hvert  4de  Aar  synes  mig  i  denne  Forbindelse  at  være  lige 
saa  ligegyldigt  som  at  hele  Folkethinget  fornys  hvert  3dje 
Aar.  — 

Betryggelsen  for  Valget  af  retsindige  og  politisk  indsigts- 
fulde Mænd  maa,  foruden  at  det  lige  som  i  Østerrig  og  efter 
det  holstejnske  Forslag  foretages  af  to  saa  høje  Valgkollegier 
som  Folkethinget  og  Landsthinget,  der  jo  i  sig  maa  antages 
at  omslutte  Rigets  bedste  Mænd,  søges  deri,  at  der  til  Valg- 
barhed ikke  blot  kræves  de  samme  Betingelser  som  for  Valg- 
barhed til  Rigsdagen :  Indfødsret,  Vederhæftighed  og  person- 
lig Uafhængighed  samt  Uberygtethed,  men  tillige  en  modnere 
Alder,  det  fyldte  40de  Aar,  hvilket  var  Juni  Grundlovens 
Betingelse  for  Valgbarhed  til  Landsthinget,  og,  hvad  jeg 
især  mener,  der  maa  tillægges  stor  Betydning,  at  den  paa- 
gældende ved  Valg  af  Medborgere  —  herved  udelukkes  de 
kongevalgte  og  kongebeskikkede  —  tidligere  har  havt  Sæde 
i  nogen  af  Rigets  lovgivende  Forsamlinger  eller  endnu  er 
eller  har  været  Medlem  af  Landets  Amtsraad  eller  Byraad; 
thi  heraf  tør  sluttes,  at  den  paagældende  ikke  alene  har 
vundet  Tillid  og  Agtelse  i  sin  Kreds,  men  ogsaa  at  han  er 
en  Mand  med  Sands  og  Interesse  for  og  ikke  uden  Indsigt  i 
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de  offentlige  Forhold  og  disses  Krav.  Naar  Embedsmænd 
iøvrigt  opfylde  de  fordrede  Betingelser,  bør  de  næppe  ude- 
lukkes ;  det  vilde  ikke  sjeldent  være  at  afskære  sig  fra  Valget 
af  de  bedste  —  man  tænke  blot  paa  Mænd  som  Madvig, 
Krieger,  Tscheming  o.  fl.  1.  —  og  vel  ere  Embedsmænd  af- 
hængige af  Regeringen,  men  som  Modvægt  herimod  maa  da 
tjene  Bestemmelserne  om,  at  de,  medens  Valgtiden  løber  og 
3  Aar  derefter  ikke  kunne  befordres  eller  forflyttes  eller 
modtage  nogen  kongelig  Udmærkelse,  ligesom  det  ogsaa  for 
at  støtte  Selvstændighedsfølelsen  lige  overfor  Folkestemninger 
foreskrives,  at  ingen  indenfor  samme  Tidsrum  kan  modtage 
Valg  til  Rigsdagen. 

Til  Gengæld  for  disse  forskellige  Indskrænkninger  og,  ' 
saaledes  som  de  menneskelige  Forhold  nu  en  Gang  ere,  for 
derigennem  at  sikre  sig  gode  Kræfters  Villighed  til  at  mod- 
tage Valg,  hvilket  naturligvis  ikke  kan  paanødes  nogen, 
bør  der  ydes  Rigsretsmedlemmerne,  saa  længe  de  indtage  denne 
Stilling,  et  passende  Vederlag,  som  dog  maaske  kunde  sættes 
noget  rundeligere  for  dem,  som  vælges  af  Rigsdagen,  end  for 
dem,  hvis  Valg  skyldes  den  første  Vælgerklasse,  hvilke  jo 
allerede  nyde  Lønning  af  Statskassen. 

Om  de  tilbageblivende  Bestemmelser  er  kun  lidet  at  til- 
føje. At  Ministre,  som  ere  overordentlige  Medlemmer  af 
Højesteret,  eller  som  have  Sæde  i  Rigsdagen,  ikke  kunne 
deltage  i  Valget  af  Rigsretsdommere  eller  i  Anklagebeslut- 
ningens Forhandling  eller  være  Medlemmer  af  Rigsretten,  og 
at  ingen  kan  udøve  Valgret  i  mere  end  én  Vælgerklasse, 
tiltrænger  næppe  Forklaring.  —  Rettens  Uafhængighed  og 
Værdighed  fordrer,  at  den  selv  vælger  sin  Formand  af  sin 
Midte,  og  ikke  faar  ham  paaaktroyeret  enten  af  Regeringen 
umiddelbart  eller  middelbart  som  Følge  af  nogen  anden  Em- 
bedsstilling  (jfr.  Holsteins  Forslag  om  Justitiarius  i  Højeste- 
ret), og  at  der  er  givet  en  vis  begrændset  Udskydningsret 
saa  vel  til  Anklageren  som  tU  de  anklagede  uden  Angivelse 
af  Grunde,  er  dels  stemmende,  med  hvad  der  hele  Verden 
over  gælder  ved  Nævningerettergangen,  dels  begrundet  i 
Hensynet  til,  at  den  i  den  enkelte  Sag  dømmende  Ret  ikke 
skal  blive  altfor  mandstærk,  hvilket  ikke  er  ønskeligt.  — 
Derfor  er  der  ogsaa,  efter  den  østerrigske  liov,  optaget  For- 
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slag  om,  at  hvis  Udskydelsesretten  slet  ikke  eller  kun  delvis 
benyttes,  indskrænkes  Antallet  af  de  i  Retsforhandlingerne 
og  Domsafsigelsen  deltagende  Medlemmer  ved  Lodkastning 
til  i  alt  15,  men  dog  ogsaa  her  saaledes,  at  hver  Vælger- 
klasse bliver  lige  talrig  repræsenteret.  —  Bestemmelsen  om 
at  afgaaende  Medlemmer  af  Rigsretten  kunne  genvælges,  vil 
formentlig  ikke  møde  nogen  Modstand. 

Hvis  et  Forslag,  som  det  her  forsvarede,  eller  overhove- 
det noget  Forslag  om  en  forandret  Sammensætning  af  Rigs- 
rettens Ordning  og  i  Forbindelse  dermed  Tiltalemyndighedens 
Udvidelse  ogsaa  til  Landsthinget,  skulde  gennemføres,  kan 
det  kun  ske  ved  en  grundlovmæssig  Omdannelse  af  §§  14, 
68  og  69,  hvortil,  som  senere  skal  vises,  endnu  vil  komme 
af  §  26  om  Kongens  Benaadningsret,  hvorimod  Detailudførel- 
sen  og  de  øvrige  Bestemmelser  rettest  vilde  faa  deres  Plads 
i  Ansvarlighedslov^n  eller  i  Loven  om  Rigsretsforfølgningen, 
saafremt  det  ikke  skulde  foretrækkes  at  sammenarbejde  disse 
tvende  Love  til  en  eneste. 


Niende   Kapitel. 

RettergangenH  Hovedtræk.    Spørgrsmaal  om  Forhandllngeriies 
Afbrydelse. 

Hvilke  Former  der  skulle  iagttages,  naar  Beslutning  om 
Anklage  mod  Ministre  skal  fattes  af  Repræsentationen,  vil 
afhænge  af  den  for  denne  gældende  Forretningsorden  og  i 
Reglen  være  den  samme,  som  følges  for  Vedtagelsen  af  andre 
vigtigere  Beslutninger  *).    Dette  er  i  alt  Fald  Tilfældet  hos  os. 

*)  I  enkelte  Lande  kræves  dog  et  vist  Flertal  til  Beslutningens  Vedta- 
tagelse;  saaledes  i  Øs  te  r  ri  g  efter  Ansvarlighedslovens  §  11  '/>  Del 
af  de  afgivne  Stemmer  (Sveistrup  1.  c.  II  Sp.  62),  ligeledes  i  Ru- 
mænien (Lov  2den  Mai  1879  §  12).  Efter  den  nederlandske 
Ansvarlighedslov  §§  8—12  prøves  Forslaget  om  Tiltale,  der  maa 
fremsættes  skriftlig  og  mindst  af  6  Medlemmer,  først  i  en  Under- 
søgelseskomitte,  hvor  ingen  af  hine  maa  have  Sæde.  Komittéen  af- 
giver saa  sin  Beretning  og  Betænkning  til  de  5  Afdelinger,  hvori 
Kammeret  deler  sig.  I  disse  drøftes  derefter  Sagen  og  først  derefter 
kommer  det  til  offentlig  Forhandling  i  Salen  (Sveistrup  1.  c.  I  Sp. 
318—19. 
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Forslaget  om  Tiltalen  kan  indgives  af  et  enkelt  Medlem  og 
'enten  af  dette  umiddelbart  forelægges*  Thinget  eller  først 
prøves  i  Udvalg,  hvorefter  det  almindeligvis  undergives  2de 
Behandlinger  i  Salen  ^).  I  Norge  er  det  Odelsthingets  Proto- 
kolkomitté,  hvem  det  bl.  a.  tilkommer  at  gennemgaa  og  gran- 
ske Statsraadets  Protokoller,  der  forbereder  Rigsretstiltalen. 
Naar  Tiltalen  af  vedkommende  Repræsentation  er  bleven 
besluttet,  vil  det  første  Skridt  være  at  beskikke  den  eller 
dem,  der  paa  dennes  Vegne  som  offentlige  Anklagere  skulle 
thingfæste  (anhængiggøre)  Sagen  for  Rigsretten  og  føre  den 
igennem  til  Doms  ofte  i  Henhold  til  særlig  Instruktion  og 
under  Tilsyn  af  et  Udvalg,  med  hvQket  Anklageren  har  at 
overlægge,  hvad  der  under  Sagens  Drift  maatte  anses  for 
formaalstjenligst,  hvorhos  der  af  det  Offentlige  udnævnes  det 
fornødne  Forsvar  for  de  anklagede,  som  ikke  selv  have  sørget 
for  saadant.  Alle  Theoretikere,  selv  Bis,ehoff,  og  en  Del  af 
-de  positive  Lovgivninger  samstemme  deri,  at  Forfølgningen 
for  Rigsretten  maa  foregaa  efter  Anklageprocessens  Grund- 
sætninger, gennemførte  i  størst  mulig  Renhed.  «Ikke  Dom- 
stolen», bemærker  S  a  mue  ly*),  «men  Repræsentationen  er 
paa  (irund  af  dens  Stilling  i  Statsorganismen,  bedst  skikket 
til  at  hidskaife  det  nødvendige  Bevismateriale ;  den  o  :  Repræ 
sentationen  alene  formaar  at  bestemme,  hvilke  Kendsgærnin- 
ger  der  skal  lægges  de  anklagede  Ministre  til  Last,  og  hvilke 
under  Processen  fremkomne  Momenter  der  bør  drages  med 
ind  under  Saggivelsen.  Folkerepræsentationen  er  bedst  i 
Stand  til  at  veje  de  enkelte  Faktas  virkelige  Betydning  og 
bedømme,  hvorvidt  Forfølgningen  bør  fortsættes,  eller  om 
ikke  Hensjoiet  til  Statens  Vel  gør  en  Tilbagetagelse  af  An- 
klagen eller  dog  Dele  af  samme  ønskelig.  Der  kan  derfor 
ingen  Tvivl  være  om,  at  Anklagerettergangen  her  i  fuldeste 


')  Jfr.  Forhandlingerne  i  Folkethinget  i  1854  i  Anledning  af  Tuteins 
Forslag  om  Tiltale  mod  Ministeriet  Ørsted,  og  i  1866,  da  Tscheming 
indbragte  Forslag  om  at  tiltale  Ministerierne  Bl  uh  me  og  Frijs-Frijsen- 
borg.  (Folkethingstidenden  1865  28  Novbr.  Sp.  188—226). 

^)  Samuely  1.  c.  S.  103.  —  Loven  af  3dje  Marts  1862  om  Rettergangs- 
maaden  ved  den  danske  Rigsret  er  ogsaa  i  det  hele  formelt  bygget 
paa  Anklageprincippet  med  Offentlighed,  Mundtlighed  og  tildels  Umid- 
delbarhed.   Imidlertid  er  dog  Forhør  over  de  tiltalte  bibeholdt. 
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lÆaal  stemmer  med  Forholdets  Natur.»  Naar  denne  Forfatter 
•derhos  stærkt  accentuerer,  at  Processen  tillige  bør  være 
beregnet  paa  at  kunne  tilendebringes  i  kortest  mulig  Tid, 
maa  man  selvfølgelig  deri  give  ham  Medhold,  kun  at  det 
ikke  sker  paa  Bekostning  af  de  anklagede  Ministres  Ad- 
gang til  at  tilvejebringe  de  til  deres  Forsvar  fornødne  Op- 
lysninger. 

I  de  Stater,  som  tillægge  Rigsretten  Myndighed  til  at 
:anvende  de  forskellige  i  Straffelovgivningen  forekommende 
Straffeonder,  lige  fra  Bøder  til  Livets  Tab,  vil  det  være 
Rettens  Sag  efter  derom  sket  Henvendelse  fra  Anklagemyn- 
-digheden  eller  af  egen  Drift  at  anordne  de  sædvanlige  For- 
anstaltninger til  at  forebygge  de  Sigtedes  Undvigelse  og 
forhindre  Aftaler  med  Vidner  o.  dsL,  saasom  anordne  An- 
holdelse, Varetægtsfængsling,  Sikkerhedsstillelse  o.  s.  fr., 
Foranstaltninger,  hvis  Anvendelse  naturlig  maa  medføre 
Suspension  fra  Embedet,  hvis  saadan  ikke  allerede  har  fundet 
Sted.  Spørgsmaalet  om  disse  strenge  Midlers  Anvendelse 
bortfalder  derimod  i  Reglen,  saafremt  man  med  det  ameri- 
kanske System^)  begrændser  Domfældelsens  Følger  til  Em- 
bedstab  og  Embedsugildhed.  Men  Spørgsmaalet  om  den 
tiltalte  Ministers  Suspension  har  dog  ogsaa  fra  dette 
Systems  Standpunkt  aktuel  Interesse,  og  maa  vistnok  be- 
svares derhen,  at  en  blot  Anklagebeslutning  fra  Repræsen- 
tationens Side  almindeligvis  ikke  bør  kunne  hidføre  denne ; 
-det  maa  vise  sig,  at  den  ikke  er  bleven  fattet  paa  Skrømt 
maaske,  blot  for  at  faa  den  ildesete  Modstander  fjernet  fra 
Regeringen,  men  at  det  er  Alvor  med  at  ville  gennemføre 
Anklagen,  og  derfor  maa  det  fordres,  at  Sagen  er  bleven 
indbragt  og  thingfæstet  for  Rigsretten.  —  Men  naar  dette  er 
sket,  bør  ogsaa  Suspensionen  indtræde ;  thi  det  vilde  være 
baade  i  sig  selv  forargerligt  og  let  kunne  forspilde  Sand- 
hedens Oplysning  om  den  for  Retten  stillede  Minister  frem- 
-deles  skulde  kunne  optræde  med  Ministerstillingens  vidtræk- 


*)  Noget  andet  er  det,  at  Anklagen  kan  være  saa  alvorlig,  at  Rigsretten 
af  Hensyn  til,  at  Sagen  senere  kan  komme  for  de  almindelige  Strafie* 
domstole,  kan  finde  Føje  til  allerede  nu  at  anordne  Fængsling 
for  at  hindre  den  anklagede  i  at  flygte  eller  fra  Kollusion  med  Vid- 
ner og  andre. 

Tidsskrift  for  Retsvidenskab.    1895.  27 
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kende  Indflydelse  og  udøve  den  højeste  Statsmyndighed.  — 
Heri  er  der  ej  heller  nogen  Haardhed  eller  Ubillighed;  thi 
Suspension  er  en  blot  foreløbig  Forholdsregel,  der  endnu 
aldeles  intet  afgør  om  den  anklagedes  Skyld  eller  Ikke- 
Skyld,  ligesom  den  ej  heller  medfører  noget  Formues-  eller 
Indtægtstab. 

Af  Lande,  i  hvilke  Forfølgningsmaaden  i  en  eUer  anden 
Retning  frembyder  særlige,  interessantere  Ejendommeligheder^ 
skal  her  bl.  a.  nævnes  England,  saaledes  som  Fremgangs- 
maaden  tidligere  var.  Naar  Underhuset  har  besluttet  en 
Rigsretstiltale  eller  ^impeachment»,  bemyndiges  Forslagets^ 
oprindelige  Fremsætter  og  nogle  andre  Underhusmedlemmer 
til  for  Skranken  i  Lordernes  Hus  at  formulere  Anklagen  paa 
Underhusets  Vegne  og  tilbyde  at  bevise  dens  Sandhed.  Der- 
efter  nedsættes  en  Komite  med  det  Hværv  at  redigere  An- 
klagens forskellige  Hovedposter  til  Forelæggelse  for  Over- 
huset og  under  Navn  af  ^managers'»  at  lede  den  derpaa 
følgende  Rettergang.  —  Efter  at  en  Forsvarer  er  bleven  den 
anklagede  beskikket  efter  dennes  eget  Valg  og  Bestemmelse- 
om,  hvorvidt  han  skal  være  fængslet  eller  ikke,  er  tagen,, 
fastsætter  Overhuset  Dagen  til  Sagens  Foretagelse.  Paa 
denne  og  følgende  Dage,  om  nødvendigt,  føres  Vidnerne  saavel 
fra  Anklagens  som  Forsvarets  Side  og  der  gives  Anklagede 
Lejlighed  til  at  udtale  sig  om  de  rejste  Sigtelser,  alt  under 
Lordkantslerens  Forsæde.  Naar  denne  anser  Sagen  for  ud- 
debatteret, votere  derefter  Lorderne  i  aabent  Parlament  om 
Skyldspørgsmaalet.  Erklæres  den  anklagede  skyldig  — 
hvorved  maa  erindres  at  det  tilkommer  Dommerne  frit  Skø» 
til  at  kvalificere  de  som  beviste  antagne  Kendsgæminger 
og  derpaa  anvende  de  i  Lovgivningen  overhovedet  tilladte- 
Straife  — ,  bestemmes  dog  ikke  hans  Straf  umiddelbart  der- 
efter; skete  dette,  vilde  Underhuset  betragte  det  som  et  Ind- 
greb i  dets  Rettigheder.  Man  venter  hermed,  indtil  der  fra 
Underhuset  fremkommer  et  udtrykkeligt  Forlangende  herom, 
og  ved  at  undlade  at  fremsætte  dette  —  hvorpaa  der  haves 
adskillige  Eksempler  — ,  kan  Underhuset  altsaa  ad  denne 
Omvei   benaade   den   paagældende,   efteråt   Lorderne^)   have^ 

*)  Om  (len  Højtidelighed  og  Pomp,  hvormed  Processerne  førtes  for  Over- 
huset, se  bl.  a.  Macau  lay  ^Historical  essays^  vol.11  S.  328  og  flgd.» 
under  Rettergangen  mod  Warren  Hastings. 
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fundet  ham  skyldig.  —  I  den  amerikanske  Union  følges 
en  noget  lignende  Fremgangsmaade,  kun  at  Senatet  ikke  der 
behøver  at  oppebie  noget  Forlangende  fra  Repræsentanthuset 
om  at  skride  til  Straffens  Fastsættelse,  og  at  Voteringen 
foregaar  for  lukkede  Døre. 

Efter  den  østerrig  ske  Ansvarlighedslov  bemyndiger 
Huset  3  af  sine  Medlemmer  til  at  optræde  som  Anklage, 
myndighed  for  Statsdomstolen  (§  15).  Rettergangsmaaden  er 
her  imidlertid  væsentlig  inkvisitorisk,  idet  Retten  af  sin 
Midte  vælger  en  Undersøgelsesdommer  (§  17),  der  optræder 
med  alle  de  Rettigheder,  der  tilkommer  en  saadan  under  en 
almindelig  Straffeproces.  Han  kan  afhøre  Vidner  og  Sag- 
kyndige under  Ed  saavelsom  de  sigtede  og  træffe  Bestem- 
melse om  Undersøgelsens  Slutning,  hvorom  han  gør  Ind- 
beretning til  den  samlede  Statsdomstol,  som  da  berammer 
Tid  og  Sted  til  Hovedforhandlingen,  hvilken  skal  foregaa 
offentlig  og  mundtlig. 

Tilsvarende  Regler,  dog  noget  mindre  inkvisitoriske  og 
med  større  Tilsætning  af  akkusatoriske  Former  i  det  mindste, 
anvendes  efter  den  nederlandske  Ansvarlighedslov  (Art. 
21 — 28).  I  det  førstnævnte  af  de  to  Lande  er  der,  som  i 
forrige  Kapitel  berørt,  indrømmet  dQ  tiltalte  Ministre  saa 
vel  som  den  optrædende  Anklager  Ret  til  uden  Grundes  An- 
givelse at  udskyde  et  vist  Antal  Dommere,  hvilken  Ret 
ogsaa. tilstedes  i  Norge  indtil  en  Tredjedel  af  de  dømmende 
(der  maa  altsaa  blive  mindst  13  tilbage),  dog  at  der  blandt 
denne  Tredjedel  maa  være  mindst  4  Højesteretsdommere, 
løvrigt  stemmer  den  norske  Rigsretsprocedure  i  Henhold  til 
Rigsretsreglementet  af  18de  Septbr.  1815  i  de  fleste  og  væsent- 
ligste Punkter  med  den  danske. 

Tilbage  staar  i  dette  Kapitel  endnu  kortelig  at  under- 
søge, hvorvidt  en  af  et  af  Kamrene  gyldig  fattet  Beslut- 
ning, om  Tiltale  mod  en  Minister,  paavirkes  ved  de  forskel- 
lige  Afbrydelser,   Folkerepræsentationslivet   er  underkastet. 

At  en  blot  Udsættelse  paa  bestemt  Tid  eller  Hjem- 
sendelse af  Kamrene  maa  blive  uden  al  Betydning  paa 
Tiltalen  og  Processens  Gang,  synes  klart;  thi  Udsættelsen 
bevirker  ingensomhelst  Af  brydelse  af  Repræsentationens  regel- 
mæssige Virksomhed;    den    standses   for  et  begrændset  Tids- 
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rum,  men  naar  dette  er  forbi,  optager  den  atter  sit  Arbejde 
i  den  Tilstand,  hvori  den  forlod  det,  og  fører  det  videre, 
som  om  ingen  Standsning  havde  været;  hvorfor  skulde  da 
dette  øve  nogen  Indflydelse  paa  Rigsiretssagen,  hvis  Gang, 
hvis  den  imedens  skulde  hvile,  kun  vilde  blive  langsommelig- 
gjort paa  en  for  alle  Parter  lige  følelig  Maade  til  Ære  og 
Glæde  i  det  højeste  —  for  et  Principrytteri!  End  ikke 
B  i  se  hof  véd  noget  herimod  at  erindre. 

Noget  mere  tvivlsomt  stiller  Forholdet  sig  derimod,  naar 
Rigsdagssamlingen  sluttes,  i  hvilket  Tilfælde  jo  alle 
Arbejder,  som  ikke  af  Repræsentationen  ere  førte  til  Afslut- 
ning, bortfalde  og  maa  begyndes  aldeles  forfra,  naar  der 
mødes  til  ny  Samling,  og  selvfølgelig  bliver  Tvivlen  end 
stærkere,  naar  Repræsentationen  opløses,  hvad  enten 
det  sker,  fordi  dens  forfatningsmæssige  Levetid  er  til  Ende, 
eller  fordi  Kongen  af  en  eller  anden  Grund  ben;y'tter  sin 
Myndighed  i  saa  Henseende,  og  i  Indlke  begge  Tilfælde  den 
gamle  Repræsentation,  der  rejste  Klagen  er  død  og  borte, 
og  det  er  uvist,  med  hvilket  Flertal  den  ny  Repræsentation 
vil  give  Møde,  og  med  hvilken  Stemning  mod  de  tiltalte 
Ministre. 

Principielt  har  vistnok  Matzen*)  fuldkommen  Ret  i  den 
Bemærkning,  at  det  ved  Afgørelsen  her  maa  komme  an  paa, 
om  man  enten  vil  betragte  den  fattede  Anklagebeslutning 
som  en  afsluttet,  fuldfærdig  HandKng,  hvis  Virkning,  naar 
den  nu  en  Gang  foreligger,  «vedvarer  uden  Hensyn  til  de  for- 
ommeldte Begivenheder,  eller  om  man  kun  vil  betragte  den 
som  det  første  Skridt  til  en  Retsforfølgning,  der  forst  finder 
sin  Afslutning  ved  Dommen.»  Medens  det  under  den  første 
Forudsætning  vil  findes  i  sin  Orden,  at  Forfølgningen  skrider 
frem,  uden  at  Repræsentationens  efterfølgende  Skæbne  i  saa 
Henseende  hindrer  den,  maa  Forfølgningen  derimod  under 
den  sidstnævnte  Forudsætning  ophøre  allerede  ved  den  blotte 
Slutning  af  Samlingen,  og  at  en  offentlig  Anklager  allerede 
er  beskikket  bliver  herved  uden  Betydning;  thi  han  er  kun 
at  anse  som  Repræsentationens  Fuldmægtig  og  kan  efter 
almindelige  Retsgrundsætninger  ikke  fungere  i  andre  Tilfælde 
end  Fuldmagtsgiveren  selv. 


»)   Matzen  1.  c.  S.  146. 
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Den  a/gørende  Besvarelse  maa  altsaa  bero  paa,  hvilken 
af  de  tvende  Betragtninger  af  Anklagebeslutningen  der  i  sig 
selv  maa  agtes  for  den  rette,  og  det  synes  da  rigtignok, 
naar  det  fastholdes,  at  det  vedkommende  Kammer  staar  frit 
og  uafhængigt  i  Udøvelsen  af  sin  Tiltalemyndighed,  og  at 
den  besluttede  Tiltale  ikke  tiltrænger  Stadfæstelse  anden- 
steds fra,  at  denne,  naar  den  er  bleven  endelig  og  gyldig 
vedtagen,  og  en  Anklager  endog  i  Henhold  til  den  beskikket, 
i  enhver  Henseende  maa  betragtes  som  en  lige  saa  afsluttet 
og  fuldtud  istandbragt  Akt  som  f.  Eks.  et  af  begge  Kamrene 
til  Ende  behandlet  Lovforslag,  der  jo  paa  ingen  Maade  taber 
sin  Kraft  ved  fiepræsentationens  Slutning  eller  Opløsning, 
men  fortræffelig  bag  efter  i  Tiden  indtil  næste  Eigsdags- 
samling  (Grlvns  §  24)  kan  blive  stadfæstet  og  udgaa  som 
Lov^).  Det  her  antagne  Resultat  støttes  tillige  af  stærke 
praktiske  Hensyn.  Skulde  en  Rigsretsproces,  hver  Gang 
Repræsentationen  sluttedes  eller  opløstes,  paany  maatte  tages 
op  fra  sin  Begyndelse  af,  naar  Repræsentationen  atter  sam- 
ledes og  besluttede  dens  Fortsættelse,  vilde  dette  foranledige 
en  aldeles  hensigtsløs  Tidsspilde  og  en  Vidtløftighed  uden 
Grændser,  og  hvad  værre  er,  Opløsningen  kunde  i  Regeringens 
Haand  ved  fortsatte  Gentagelser  blive  et  virksomt  Middel 
til  at  gøre  den  hele  Anklageret  illusorisk.  Skulde  det  ny- 
valgte Kammer  ikke  være  stemt  for  at  vedblive  den  paa- 
begyndte Saggivelse,  har  det  det  selvfølgelig  i  sin  Magt, 
ikke  mindre  end  Kammeret,  naar  det  efter  en  Samlings  Slut- 
ning atter  giver  Møde,  ja  endog  i  selve  den  samme  Samling, 
hvis  det  bliver  saa  sindet,  at  lade  den  paabegyndte  Sag 
falde,  en  Rettighed  mod  hvis  Udøvelse,  der  vanskelig  kan 
gøres   nogen   begrundet   Indvending,    naar  man  gaar  ud  fra. 


Naar  Samlingen  sluttes,  vil  Bise  hof  (1.  c.  S.  89)  gøre  Spørgsmaalet 
om  Paabegyndelsen  af  Rigsretssagen  for  fra,  afhængigt  af  de  ankla- 
gede Ministres  Ønsker  i  saa  Henseende.  Men  Opløsning  maa  ube- 
tinget afbryde  Sagen;  thi  naar  Klageren  helt  ophører,  maa  ogsaa 
Sagen  selv  ophøre.  —  Mohl  (1.  c.  461)  er  enig  med  Bischof,  men 
ser  et  Middel  mod  Misbrug  af  Opløsningsretten  til  dermed  at  nedslaa 
Kigsretsanklager  deri,  at  det  jo  maa  staa  Repræsentationen  frit  for 
ogsaa  at  rejse  Sag  mod  den  Opløsningen  iværksættende  Regering.  — 
Men  naar  da  atter  den  derefter  følgende  Regering  ligeledes  opløser! 
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at  Kammeret  ved  dens  Benyttelse  ikke  mindre  end  ved  An- 
klagens Rejsning,  blot  lader  sig  lede  af  Hensyn  til  Statens 
Tarv  og  Almenhedens  Bedste*)- 

Hvad  de  forskellige  bestaaende  Forfatningers  herhen 
hørende  Bestemmelser  angaar,  skal  her  blot  anføres,  at 
medens  Praksis  tidligere  havde  været  noget  vaklende  i  Eng- 
land, blev  det  i  Aaret  1791  under  Processen  mod  Warren 
Hastings  fastslaaet,  at  en  paabegyndt  Statsanklage  ikke  af- 
brødes ved  Parlamentets  Opløsning,  fordi  «den  dømmende 
Virksomhed  i  Parlamentet  nøje  maatte  skelnes  fra  den  lov- 
givende». I  flere  tydske  Forfatninger  udtales  Maksimen 
udtrykkelig  og  særlig  i  den  østerrigske  Ansvarlighedslovs 
§  26  hedder  det:  «Retsforfølgningen  efter  en  Anklagebeslut- 
ning, der  er  fanden  tilstedelig,  kan  ikke  hæmmes  ved  Ud- 
sættelse af  Rigsraadets  Møder  eller  Rigsraadssamlingens 
Slutning  og  ikke  en  Gang  ved  Repræsentanthusets  Opløs- 
ning» *).  I  den  nederlandske  Ansvarlighedslov *)  giver 
derimod  Art.  IG  en  modsat  Regel:  «Opløses  Andetkammer, 
falder  en  i  samme  indbragt  Anklage  bort  for  Statens  Ved- 
kommende med  Forbehold  af  dets  Myndighed  til  i  Hen- 
hold til  Art.  7  at  indlede  en  ny  Anklage»,  og  i  Frankrig 
maa  der  antages  at  gælde  en  lignende  Forskrift*);  men  da 
der  Opløsning  kun  kan  foregaa  med  Senatets  Samtykke,  vil 
dette,  hvis  det  skønner  Anklagen  berettiget,  naturlig  nægte 
saadant.  I  Norge  ^)  blev  det  i  Aaret  1845  under  Rigs- 
retssagen mod  Statsraad  Voigt  anerkendt,  at  den  af  Odels- 
thinget  den  15de  September  besluttede  Anklage  vilde  være 
at  fremme,  endskøndt  Storthinget  12  Dage  senere  blev  opløst, 
fordi  dets  Lovgivningsperiode  var  udløben,  og  her  i  Danmark 
kom  man  under  Forhandlingen  af  Rigsretssag  No.  2  og  No. 
3  til  det  samme  Resultat. 

Sluttelig  skal  endnu  bemærkes,    at  naar  det  og  vistnok 


^)  Derimod  bliver  det  et  Spørgsmaal  om  ikke  de  anklagede  Ministre 
maatte  have  Ret  til  at  fordre  Sagens  Fortsættelse,  et  Spørgsmaal 
som  dog  mere  er  af  theoretisk  end  praktisk  Betydning. 

*)    Sveistrup  1.  c.  II  Sp.  64-66. 

^)   Sveistrup  I  Sp.  319. 

*)    C  los  1.  c.  S.  191-92. 

^)  Bætzmann  «Rigsrets  Efterretninger >  Kristiania  1883. 
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med  fuldeste  Føje  —  jfr.  hvad  herom  i  et  tidligere  Kapitel 
«r  anført  —  antages,  at  Repræsentationen  ved  Rigsret  kan 
tiltale  afgaaede  Ministre,  er  der  selvfølgelig  saa  meget  mindre 
Orund  til  at  nægte  en  allerede  paabegyndt  Sag  Fremme, 
fordi  den  anklagede  Minister  frivillig  under  dennes  Løb  op- 
giver sin  Stilling.  Den  østerrigske  Ansvarlighedslovs  §  30 
udtaler  endog  udtrykkelig,  at  det  ikke  er  den  anklagede  tilladt 
Ælt  frasige  sig  sit  Embede,  inden  Retssagen  er  sluttet  ^). 


Tiende  Kapitel. 

Dommen.  —  Ansvarets  Bortfald  yed  Benaadning,  Afkald  fra  Repræsen- 
tationen eller  Forældelse. 

At  fordre  Enstemmighed  til  den  anklagedes  Domfældelse 
blandt  Rigsrettens  Medlemmer  vilde  omtrent  være  det  samme 
«om  paa  Forhaand  at  tilsikre  ham  Frifindelse.  Dette  Krav 
vides  ej  heller  i  nogen  bestaaende  Lovgivning  at  være  op- 
stillet. Det  almindelige,  det  som  bl.  a.  forlanges  i  Norge  og 
Danmark,  er  simpelt  Flertal;  men  i  enkelte  Stater  er  dette 
^og  ikke  tilstrækkeligt,  idet  der  kræves  kvalificeret  Majori- 
tet. Dette  gælder  saaledes  om  den  nordamerikanske  Union 
og  Østerrig,  i  hvilke  begge  der  til  en  anklagets  Domfældelse 
Ildfordres  Totredjedelen  af  de  afgivne  Stemmer. 

Selve  Voteringen  foregaar,  som  nævnt,  i  de  aller  fleste 
Lande,  endog  i  Nordamerika  for  lukkede  Døre;  i  Østerrig 
foreskriver  Ansvarlighedslovens  §  20,  at  den  skal  foretages 
med  Kugler.  —  At  Dommerne  afgive  deres  Stemmer  efter 
•deres  samvittighedsfuldeste  Overbevisning  uden  at  være 
bundne  ved  lovbestemte  Regler  om  Bevis,  selv  om  saadanne 
ellers  ere  foreskrevne  i  Lovene,  følger  af  Forholdets  Natur- 
Endelig  fastsætte  Lovgivningerne  almindelig,  at  Dommene 
ledsages  af  korte  Præmisser,  indeholdende  Anklagen,  Udfaldet 
af  de  førte  Beviser,  Henvisning  til  Lovgivningen  og  Udtalelse 
om  de  i  Henhold  hertil  indtrædende  Følger. 

Hvilke  nu  disse  Følger,  hvis  Bevis  for  tilregnelige  Over- 

»)    Sveistrup  1.  c.  II  Sp.  66. 
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trædelser  eller  Pligtforsømmelser  antages  at  foreligge,  skulle- 
blive,  vil  jo  for  Rigsrettens  Vedkommende,  overensstemmende- 
med  hvad  tidligere  er  blevet  anført,  væsentlig  komme  til  at 
bero  paa  den  i  hvert  Land  gældende  Ansvarlighedslovs^ 
Standpunkt. 

Hvor  den  kriminalistiske  Theori  med  dens  Konsekventser 
hersker,  og  hvor  Ministeransvarligheden  antages  indskrænket 
til  Krænkelser  af  Forfatningen  og  den  bestaaende  Lovgiv- 
ning, vil  Rigsretten  efter  Bevisernes  Udfald  kunne  an  ven  de- 
alle  i  den  almindelige  Kriminallovgivning  foreskrevne  Straffe. 
Anses  Ansvarligheden  tillige  at  omfatte  Ministrenes  Embeds^ 
førelse  i  det  hele  og  overhovedet  deres  Pligtforsømmelser,, 
selv  om  de  ikke  findes  opregnede  og  betegnede  i  nogen  enkelt 
Lov,  da  vil  Rigsretten,  hvor  ej  som  i  England,  saalede» 
som  tidligere  ommeldt,  en  anden  Regel  gælder,  paa  de  dom- 
fældte i  alle  de  i  Lovgivningen  forudsete  Tilfælde  kunne, 
for  saa  vidt  de  deri  findes  skyldige,  ogsaa  kunne  anvende- 
de  i  samme  fastsatte  Straffe,  hvorimod  den,  naar  den  vil 
anvende  Straf  for  Tilfælde,  som  ej  ere  angivne  i  Lovene,  i 
hvert  Tilfælde,  i  flere  Stater  vil  være  indskrænket  til  ikke 
at  overskride  en  vis  særlig  bestemt  Maksimalsats,  hvilket  i 
sig  selv  maa  erkendes  at  have  Billighed  for  sig.  Dette 
finder  saaledes  Sted  efter  den  belgiske  Forfatnings  Art. 
134,  efter  den  nederlandske  Ansvarlighedslovs  Art.  29 — 32^ 
den  østerrigske  §  23,  den  græske  Art.  1 — 7  og  paa  en 
vis  Maade  ogsaa  den  norske  §  6*). 


*)  Det  hedder  i  den  belgiske  Art.  184:  «Indtil  Forholdet  nærmere 
ordnes  ved  Lov,  har  Repræsentanternes  Kammer  uindskrænket  Myn- 
digbed til  at  anklage  en  Minister  og  Kassationsretten  til  at  dømme 
ham  med  Betegnelse  af  Forbrydelsen  og  Fastsættelse  af  Straffen.  — 
Dog  skal  Straffen  ikke  kunne  overskride  Fængselsstraf,  for  saa 
vidt  de  almindelige  Straffelove  ikke  medføre  hørjere  Straf.  >  Den 
nederlandske  Ansvarlighedslov  anvender  dels  Landsforvisning 
fra  3—10  Aar,  dels  Fængsel  fra  3  Maaneder  til  3  Aar  efter  Omstæn- 
dighederne i  Forbindelse  med  Tab  af  Embede,  Værdigheder  og  Titler 
samt  Pensionsret  for  de  i  Lovens  Art.  3  i  Almindelighed  betegnede 
Ministerovertrædelser.  S  ve  is  trup  1.  c.  I  Sp  321  og  822.  —  Efter 
den  østerrigske  Lovs  §  26  (S  v  eis  trup  1.  c  II  Sp.  64)  er  Følgen  af 
Domfældelse  for  de  i  §  3  aldeles  generelt  angivne  Handlinger,  stedse 
den  paagældendes  Fjernelse  fra  Kongens  Raad  samt  under  skærpende 
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Efter  det  amerikanske  System  derimod  vil  Domfæl- 
delsens Følger,  efter  hvad  tidligere  er  paavist,  i  værste  Fald 
kun  blive  at  den  paagældende  erklæres  ugild  til  at  beklæde 
nogetsomhelst  Embede  i  Riget,  og  under  mindre  graverende 
Omstændigheder  Forbrydelse  af  Ministerstillingen.  —  Har 
han  allerede  forinden  fratraadt  denne,  vil  dette  være  at  be- 
mærke i  Præmisserne,  men  iøvrigt  bliver  det  uden  Betyd- 
ning for  Domskonklusionens  Affattelse,  da  Dommens  Virk- 
ninger, saavidt  Fremtiden  angaar,  jo  ikke  herved  modificeres, 
thi  om  Ministeren  end  blot  dømmes  til  at  have  sin  Stilling 
som  saadan  forbrudt,  vil  han  dog  ingensinde  oftere  kunne 
indtræde  i  noget  Ministerium,  om  end  han  vil  kunne  ansæt- 
tes og  maaske  gøre  fortræffelig  Fyldest  i  andre  Embeder. 

Mod  de  fældede  Domme  kan  der  efter  Rigsrettens  Be- 
greb som  den  paa  sit  Omraade  sagkyndigste  Domstol  og 
efter  dens  hele  Sammensætning  ikke  godt  tænkes  noget 
Retsmiddel  i  Form  af  Appel  eller  Indankning  for 
højere  Ret  til  Underkendelse,  Kassation  eller  desl.  Enkelte 
Landes  Love  bestemme  udtrykkelig,  at  der  overhovedet  ikke 
gives  noget  Retsmiddel  mod  Rigsrettens  Afgørelser,  hvad 
enten  de  gaa  den  anklagede  med  eller  imod.  Dette  var  saa- 
ledes  bl.  a.  tidligere  Tilfældet  i   Hannover;    det  er  endnu 


Omstændigheder  Afskedigelse  fra  Statstjenesten  og  Tab  af  politiske 
Rettigheder  for  en  vis  Tid,  hvorhos,  som  tidligere  fremhævet,  An- 
klagede, hvis  han  har  forset  sig  mod  den  almindelige  Straffelov,  til- 
lige af  Statsdomstolen  herfor  skal  straffes  efter  denne.  —  Efter  den 
græske  Lov  af  22de  Decbr.  1876  straffes  den  Minister,  som  under 
sin  Embedsførelse  har  foraarsaget  Staten  Tab,  forsætligt  eller  af 
uundskyldelig  Forsømmelighed,  med  en  Straf,  der  ikke  kan  over- 
skride Fængsel  og  Tab  af  visse  borgerlige  Rettigheder  for  et  vist, 
efter  Omstændighederne  nærmere  bestemt  Tidsrum.  Den  norske 
Ansvarlighedslovs  fem  første  §§  opregner  ganske  vist  langt  flere 
enkelte  Overtrædelsestilfælde  end  de  andre  her  omhandlede  Ansvar- 
lighedslove,  og  sætter  Straf  for  dem;  men  i  §  6  har  den,  hvad  alt 
tidligere  er  blevet  fremhævet,  en  claustUa  gener  alis  med  en  Straf  af 
Bøder  fra  2000—8000  Kr.  eller  Kmbedstab  fdr  den  Minister,  som  c  i 
andre  end  de  i  denne  Lov  udtrykkelig  nævnte  Tilfælde  efterlader 
eller  handler  mod  nogen  ved  Grundloven  eller  Rigsakten  foreskreven 
Embedspligt,  alt  for  saa  vidt  han  ikke  derved  har  gjort  sig  skyldig 
i  nogen  Forbrv'delse,  som  efter  Ix)vgivningen  medfører  en  haardere 
Straf. 
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Tilfældet  i  den  nordamerikanske  Union,  i  Østerrig, 
hvor  det  ganske  kort  hedder  i  §  25:  «Imod  Statsdomstolens 
Dom  er  intet  Retsmiddel  tilladt»  og  i  Sverige,  hvor  Regsf.s 
§  102  lyder:  «Ingen  har  Magt  til  at  forandre  Rigsrettens 
Dom» ;  men  i  de  Stater,  hvor  intet  herom  nævnes,  maa  Lovens 
Tavshed  utvivlsomt  føre  til  samme  Resultat. 

Medens  nu  dette  nok  kan  billiges,  naar  den  anklagede 
er  bleven  frifunden  *),  saa  at  Repræsentationen  derved  i  Kraft 
af  Reglen  <iinon  his  in  ideni^  afskæres  fra  videre  Skridt  mod 
den  vedkommende,  er  det  utvivlsomt  en  alt  for  haard  Regel 
lige  over 'for  den  Minister,  som  er  bleven  domfældt,  om  man 
end  just  ikke,  som  Bischof  *)  paastaar,  derved  har  tilsigtet 
«at  forøge  Ministrenes  Underdanighed  lige  over  for  Kammer- 
flertallet og  at  forvandle  Kongens  Tjenere  til  Parlamentets 
Drabanter».  —  Den  Udvej,  som  MohP)  antyder  som  den 
eneste  mulige  i  de  Stater,  der  udtrykkkelig  udelukke 
Retsmidler  mod  Rigsretsdomme,  nemlig  at  ty  til  den  lovgiv- 
ende Magts  Mellemkomst,  naar  den  fældede  Doms  Uretfær- 
dighed var  aabenbar  og  bestemt  paaviselig,  og  ved  Lov  faa 
den  omstyrtet  eller  forandret,  er  selvfølgelig  anvendelig  — 
det  blev  et  Slags  Modstj'kke  til  de  i  Englands  parlamentariske 
Historie  saa  berygtede  chilis  of  attainder»  —  men  i  sig  selv 
kun  lidet  heldig;  thi  at  lovgive  '  om,  hvad  der  allerede  er 
sket  og  kun  skal  gælde  for  det  enkelte  indtraadte  Tilfælde, 
er  misligt    og  stridende  mod  Lovgivningsbegrebet  i  det  hele. 

Da  imidlertid  Uretten  kan  være  overordentlig  iøjefaldende 
og  i  sine  Virkninger  overvældende  baade  for  den  domfældte 
og  hans  Slægt  —  og  det  selv  om  Følgerne  begrændses  som 
efter  det  amerikanske  System  —  bør  der  efter  Retfærdig- 
hedens Grrundsætninger  ubetinget  paa  en  eller  anden  Maade 
aabnes  Adgang  til  Oprejsning,  naar  det  enten  viser  sig,  at 
den  Handling,  om  hvilken  der  har  været  rejst  Sag,  falder 
udenfor  Rigsrettens  Kompetence,  eller  naar  vigtige  Forsvars- 
midler f.  Eks.  Afhørelse  af  bestemt  angivne  Vidner  under 
Rettergangen  er  bleven  den  anklagede  nægtede,  eller  iøvrigt 

^)    Herimod  dog   Mohl   1.   c.  S.  521  o.  flgd.  og  Forfatteren  til  cGrund- 

Bætningerne  for  en  dansk  Ministeransvarlighedslov»  S.  14. 
*;   Bischof  1.  c.  S.  92. 
*)    R.  Mohl  1.  c.  S.  507. 
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til  hans  Gunst  foreskrevne  vigtige  Former  ere  blevne  til- 
sidesatte; fremdeles  og  endnu  mere,  naar  anklagede  kan 
godtgøre,  at  selve  Loven  er  bleven  urigtig  anvendt  paa  de 
som  beviste  antagne  Kendsgæminger,  eller  naar  ny  Fakta 
komme  for  Dagen,  som  forandre  det  Grundlag,  hvorpaa  Dom- 
mens Resultat  er  bleven  støttet.  —  Naar  saadanne  eller  til- 
svarende Omstændigheder  foreligge,  skønner  jeg  ikke  rettere 
end,  at  den  domfældte,  hvad  enten  han  allerede  har  udstaaet 
sin  Straf  eller  ikke,  bør,  da  højere  Domstol  at  ty  til  mangler, 
kunne  forlange  sin  Sag  paany  foretagen  ved  Rigsretten  til 
Tilsidesættelse  af  den  fældede  Dom  og  ny  Behandling  og 
Domsafsigelse.  Om  hvorvidt  der  skal  sættes  en  Tidsgrændse  ^) 
og  i  bekræftende  Fald  hvor  lang  for  et  sligt  Forlangendes  Ind- 
givelse, maa  afgøres  efter  de  Regler,  der  iøvrigt  gælde  i 
hvert  Lands  herhen  hørende  Lovgivning,  ligesom  det  kan 
være  et  Spørgsmaal,  om  ikke  den  domfældte  først  maa 
forebringe  sin  Besværing  i  det  Kammer,  hvorfra  Anklagen 
er  udgaaet  imod  ham,  saa  at  den  ny  Rigsretsforhandling  for- 
udsætter Henvisning  fra  dette,  hvilken  Henvisning,  det  tør 
antages,  aldrig  vil  blive  nægtet,  naar  den  paagældende  har 
virkelige  og  gode  Ankegrunde  at  støtte  sig  paa. 

Et  andet  Spørgsmaal,  der  opstaar  efter  en  Rigsretsdoms 
Afsigelse,  og  som,  i  Modsætning  til  det  nysommeldte,  er 
bleven  jævnlig  behandlet  af  Statsretslærerne  og  taget  i  Be- 
tragtning i  Lovgivningerne,  drejer  sig  om  Statsoverhovedets 
Ret  til  at  benaade  en  domfældt  Minister. 

At  Abolition  o:  Tilsigelse  af  Fritagelse  for  Ansvar, 
før  Dom  er  falden  og  Anklage,  ikke  her  kan  indrømmes,  om 
den  end  i  andre  Forhold  maatte  være  Suverænen  forbeholdt, 
er  der  i  det  hele  ingen  Uenighed  om.  Selv  i  England,  hvor 
Kronens  fulde  Benaadningsret  efter  Dom  ogsaa  med  Hensyn 
til    domfældte    Ministre    anerkendes,   er    det    forlængst    ved 


^)  I  alle  Tilfælde  maatte  Domfældte  have  Ret  til  at  oppebie  det  Tids- 
punkt, da  den  ham  fældende  Rigsrets  Funktionstid  var  udløben  og 
en  ny  Ret  valgt.  —  Mere  end  én  Gang  bør  Kravet  næppe  kunne 
gøres  gældende.  Jfr.  dog  <0m  Vigtigheden  og  Grundsætningerne  for 
en  dansk  Ministeransvarlighedslov»  S.  13—15,  hvis  Forfatter  synes 
at  gaa  ud  fra,  at  det  vil  kunne  ske  oftere. 
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^act  of  settleinenti  af  1700  fastslaaet,  at  Abolition  er  uden 
allermindste  Betydning  lige  overfor  en  <^impeachm€nh^),  — 

Vende  vi  os  derefter  til  den  egentlige  Benaadnings- 
ret,  efter  at  Rigsretsdommen  er  fældet,  da  maa  foruden,  som 
nævnt,  England,  endvidere  Frankrig,  Italien  og  Neder- 
landene paa  Grund  af,  at  Forfatningerne  ingen  Indskrænk- 
ning desangaaende  indeholde,  antages  at  indrømme  Kronen 
selvsamme  Benaadningsret  overfor  Ministrene  som  overfor 
andre  domfældte  Undersaatter,  medens  kun  ganske  enkelte 
(Hannover  og  Kur-Hessen)  Lovgivninger  ganske  nægte  Fyrsten 
denne,  og  her  hen  høre  for  saa  vidt  ogsaa  Norge,  som  der 
efter  Grlvns  §  20  kun  er  givet  ham  Ret  til  at  fritage  for 
idømt  Livsstraf,  og  Ungarn,  hvor  Suverænen  kun  kan  be- 
naade  domfældte  Ministre,  naar  der  udstedes  almindelig  Am- 
nesti^). I  de  fleste  andre  Stater  indrømmes  Suverænens  Be- 
naadningsret i  Princippet,  men  knyttes  til  forskellige  Betin- 
gelser. I  Sverige  kan  Kongen  efter  Rgsfs  §  102  vel  be- 
naade,  men  ej  atter  indsætte  den  domfældte  Minister  i  Rigets 
Tjeneste;  i  Prøjssen  (Forftngslovens  §  49  jfr.  §  61),  i 
Danmark  (Grlvns.  §  26),  i  Rumænien  (Forftslvns  §  103) 
kan  Kongen  kun  benaade  med  Samtykke  af  det  Kammer, 
.som  har  rejst  Paatalen.  Efter  den  østerrigske  Ansvarlig- 
hedslov  §  29  vil  Kejseren  kun  i  Henhold  til  et  herom  stillet 
Forslag  af  det  af  Rigsraadets  Huse,  fra  hvilket  Anklagen  er 
udgaaet,  kunne  udøve  Benaadning  til  Gunst  for  en  skyldig  fun- 
den Minister.  I  Belgien  (Forftgslvns  Art.  91)  Baden  og  Por- 
tugal kan  Kongen  ogsaa  benaade  paa  Begæring  af  det 
Kammer,  som  ikke  har  rejst  Paatalen,  og  i  Grækenland, 
Bayern  og  Serbien  kan  Benaadning  blot  udøves  med 
Samtykke  af  Repræsentationen  i  dens  Helhed. 

Her  er  altsaa  til  at  vælge  imellem,  hvad  man  kunde 
kalde  <iemhairas  de  la  richesse»,  og  blandt  Theoretikerne  ere 
Meningerne  næsten  lige  saa  splittede. 


*)  I  Nederlandenes  Forfatningslov  §  66  hedder  det:  «Abolition 
og  Amnesti  kan  kun  ske  ved  Lov».  Jfr.  hermed  Mateen  1.  c. 
S.  143,  hvor  d^t  paavises,  hvilke  Misligheder,  der  kunne  indtræde, 
dersom  Kongen  i  Forbindelse  med  det  ene  Kammer  gennem  Abo- 
lition kunde  tilsikre  Ministeriet  fuldstændig  Straffrihed. 

«)   Lov  1848  III  §  35.     Sveistrup  1.  c.  II  Sp.  168. 
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Benjamin  Constant  gaar  i  Spidsen  for  dem,  der 
hævder  fiUd  Benaadningsret  i  allervideste  Forstand  for  Suve- 
rænen, hvad  ikke  kan  undre,  da  det  er  en  af  de  faa  Myn- 
digheder, hvis  Udøvelse  han  har  forbeholdt  sin  kongelige 
Marionetdukke.  «Det  kan  hænde,»  argumenterer  han^),  «at 
en  Fyrste  af  Kærlighed  til  uindskrænket  Magt,  tilskynder 
sine  Ministre  til  strafværdige  Intriguer  mod  Forfatningen.  — 
Intrigueme  opdages,  Dommen  fældes !  —  Hvad  gøre  I,  naar  I 
formene  Kongen  Ret  til  at  standse  Sværdet,  som  er  rede  til 
at  ramme  hans  hemlige  Viljes  Redskaber  og  nøde  ham  til  at 
stadfæste  deres  Tugtelse?  I  stille  ham  midt  imellem  poli- 
tiske Pligter  og  de  helligste  Følelser  af  Taknemmelighed  og 
Hengivenhed.  —  Dersom  I  paa  én  Gang  ville  bevare  baade 
Monarkiet  og  Friheden,  saa  bekæmper  Ministrene  uforfærdede 
for  at  faa  dem  ^emede,  men  skaaner  i  Kongen  Mennesket 
ved  at  ære  Monarken.  Agter  Hjertets  Følelser  hos  ham; 
thi  Hjertets  Følelser  ere  stedse  agtværdige.» 

Det  skønnes  let,  at  disse  i  og  for  sig  smukke  Udtalelser 
i  Virkeligheden  afgive  en  stærk  Støtte  for  at  nægte  Suve- 
rænen Benaadningsretten ;  thi,  som  nævnte  Forfatter  iøvrigt 
selv  indrømmer,  en  Konge  vil  jo  let  kunne  fristes  til  at 
befale  sine  Ministre  at  udføre  lovstridige  Handlinger,  men 
kan  han  samtidig  tilsige  og  tilsikre  dem  Straffrihed,  vil  det 
kun  altfor  meget  opflamme  servile  Ministres  Ivrighed,  og 
ærgierrige  Ministres  Dumdristighed.  B  i  sch  of*)  understøtter, 
som  var  at  vente,  af  al  Magt  denne  Lære,  som  han  bl.  a. 
søger  at  styrke  ved  det  mærkelige  Argument,  at  selv  om 
man  nok  saa  meget  vil  indskrænke  den  kongelige  Benaad- 
ningsret, selv  om  man  vilde  kræve  en  formelig  Lov  til  Mi- 
nistrenes Benaadning,  saa  vilde  Kongen  alligevel  kunne  bryde 
Modstanden  og  ved  at  udstede  en  provisorisk  Lov  for  Til- 
fældet opnaa  sin  Vilje,  og  vel  kan  Følgen  heraf  blive  en  ny 
Domfældelse  af  den  Minister,  som  har  kontrasigneret  den 
provisoriske  Lov,  men  derpaa  kan  atter  bødes  ved  en  ny 
provisorisk  Lov  om  den  sidst  kontrasignerendes  Benaadning 
—  og  saaledes   videre    i   det  uendelige!     Men  en  slig  Bevis- 


*)   Benjamin  Constant:  de  la  responsahilite  chap.  XII. 
«)   B  ise  hot  1.  c.  S.  60—62. 
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førelse  fører  jo  lige  lukt  ind  paa  Absurdideternes  store  Over- 
drev og  er  ikke  værdt  at  forfølge  videre. 

Staten  og  dens  Tarv  er  her  som  overalt  i  disse  Forhold 
Hovedsagen;  Staten  er  ikke  til  for  Kongens  Skyld,  men 
Kongen  for  Statens,  og  det  maa  med  MohP)  vistnok  erken- 
des, at  man  ved  at  tildele  Suverænen  i  det  mindste  den 
ubegrændsede  Benaadningsret,  i  hvert  Fald  i  de  Stater,  hvor 
den  konstitutionelle  Bevidsthed  endnu  ikktj  har  slaaet  saa 
dybe  Rødder  som  i  England,  udsætter  sig  for  at  gøre  Minister- 
ansvarligheden til  en  tom  Lyd. 

For  saa  vidt  og  saa  længe  man  i  Rigsrettens  Domfæl- 
delse nærmest  blot  lægger  Vægten  paa,  at  den  medfører 
Straf,  kan  det  imidlertid  fra  Retfærdighedens  Standpunkt 
forsvares  at  tilstede  Fyrsten  Benaadningsret,  men  knyttet 
til  den  anklagende  Repræsentations  Samtykke  for  at  fore- 
bygge Misbrug;  men  ser  man,  som  Kjellen*)  bemærker,  i 
Dommen  «alene  Konstateringen  af  den  Kendsgæming,  at 
Ministeren  har  gjort  sig  uværdig  til  Statens  Tillid»,  og  fast- 
holder man  tillige  Tanken  i  det  amerikanske  Domssystem, 
hvorefter  den  Side  af  Ministrenes  Handlesæt,  der  støder  an 
mod  de  almindelige  Straffe-  og  Embedslove,  henhører  under 
de  almindelige  Straffedomstole  og  undergives  deres  Konsé- 
kventser  ogsaa  i  Henseende  til  Benaadning,  saa  bliver  det 
utvivlsomt  Resultatet,  at  man  lige  over  for  de  saaledes  be- 
grændsede  Rigsretsdomme  ganske  maa  udelukke  Anvendelsen 
af  den  kongelige  Benaadningsret*).  —  Skulde  der  nogen- 
sinde blive  Spørgsmaal  om  at  gengive  en  domfældt  den 
offentlige  Tillid,  maa  dette,  hvad  heller  ikke  vil  findes  ulo- 
gisk, ske  ved  en  formelig  Lovgivningsakt.  Der  er  ingen 
Modsigelse  i  her  i  denne  Forbindelse  at  kræve  saadant, 
skondt  det  nys  ovenfor  henstilledes  som  tvivlsomt,  om  der 
til  en  Sags  Genoptagelse  behøvedes  endog  blot  det  anklagende 
Kammers  Samtykke;  thi  der  var  blot  Spørgsmaal  om  at 
prøve  en  tvivlsom  Dojns  Rigtighed  og  Retfærdighed,  hvortil 
selvfølgelig   Adgangen   kan   gøres   lettere,   medens   det  her 


^)    Mohl  1.  c.  S.  579 

«)   Kjellen 

«)   Jfr.  S  a  mue  ly  1.  c.  S.  121--22. 
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gælder  om  at  hæve  en  gyldig  og  uanfægtet  Doms  Virk- 
ninger. 

Et  Par  Spørgsmaal  finde  endnn  naturligst  deres  Plads  i 
dette  Kapitel,  nemlig  om  Ansvarets  Bortfald  paa  Grund  af 
Repræsentationens  Afkald  paa  at  rejse  Tiltale,  og  om  hvor- 
vidt Virkningerne  af  Ansvaret  kunne  hæves  ved  Forældelse. 

Med  Hensyn  til  det  første  Spørgsmaal  kan  der  ingen 
Tvivl  være  om,  at  Repræsentationen  meget  godt  og  med 
fuld  Skel  kan  undlade  i  et  givet  Tilfælde  af  forskellige  Hen- 
syn at  rejse  Tiltale,  men,  hvad  det  kommer  an  paa  her,  er 
om  Repræsentationen  ved  denne  Undladelse  forbinder  ikke 
blot  sig  selv,  saalænge  den  ej  undergaar  Forandring,  hvad 
vistnok  som  Regel  maa  antages,  men  ogsaa  en  senere  nyvalgt 
Repræsentation.  Dette  sidste  kan  imidlertid  næppe  antages, 
med  mindre  Afkaldet  fremkommer  i  Form  af  en  Lov,  ved- 
tagen af  begge  Kamre  og  stadfæstet  af  Kongen,  hvis  Indhold 
udtrykkelig  eller  stiltiende  gaar  ud  paa  at  fjerne  de  paagæl- 
dende Ministres  Ansvar.  —  Bliver  der  særlig  Tale  om  An- 
svar for  uden  tilstrækkelig  Hjemmel  afholdte  Udgifter,  vil 
dette  dog  kunne  eftergives  ved  en  simpel  Beslutning  af 
Repræsentationen,  altsaa  ved  Decharge  for  det  aflagte  Stats- 
regnskab, hvorved  dog  ikke  Ansvaret  for  mulige  skjulte 
Underslæb,  Falsknerier  o.  s.  v.  dækkes,  m«n  blot  de  Fejl, 
som  have  kunnet  sés  af  Regnskabet*). 

Hvad  Forældelse  angaar,  da  tænkes  her  ikke  saa  meget 
paa  selve  Straffenes,  hvorom  der  ikke  kan  blive  noget 
Spørgsmaal  efter  det  amerikanske  System,  medens  det  for 
saavidf  Rigsretten  efter  det  kriminalistiske  System  ikender 
almindelige  Straffe,  om  disse  maa  gælde,  hvad  der  ellers  i 
Landslovgivningen  foreskrives  om  Forældelse*). 

Det  er  derimod  Forældelse  af  selve  Anklage  r  etten, 
hvortil  her  sigtes,  og  det  synes,  at  der,  naar  henses  til  en 
Ministers  vidtrækkende  og  vidtforgrenede  Virksomhed  og  til 
den  jævnlige    Vekslen  i  Anklagemyndighedens  o:  Repræsen- 


*)   Jfr.  herom  Samuel y  1.  c.  S.  llå— 13  og  Matzen  1.  c.  S.  143—44. 

')  I  den  nederlandske  Ansvarlighedslov  Art.  34  hedder  det:  «De 
af  Højesteret  ikendte  Straffe  forældes  efter  10  Aar.  Tillægsstraffene 
af  Forbrydelse  af  Embedsstillinger,  V'ærdighed  og  Titler  samt  Tab  af 
Pensionsretten  forældes  derimod  ikke.» 
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tationens  Personer,  kan  være  god  Grrund  til  at  fastsætte  en 
vis  Tidsgrændse,  efter  hvis  Forløb  uden  Afbrydelse  Anklage- 
retten  for  de  enkelte  Handlinger  hver  især  bortfalder.  Saa- 
danne  Bestemmelser  forekomme  bl.  a.  efter  Nederlandenes 
Ansvarlighedslovs  Art.  33,  hvor  Paatalen  ikke  mere  kan  finde 
Sted,  naar  der  er  forløbet  5  Aar  efter  Handlingens  Udøvelse, 
uden  at  Forældelsen  er  bleven  afbrudt  derved,  at  Andet- 
kammeret har  taget  Beslutning  om  Anklage  under  Over- 
vejelse eller  Tiltale  er  bleven  beordret  af  samme  eller  af 
Kongen,  og  begynder  Tidsrummet  derefter  paany  at  løbe  fra 
de  nævnte  Akters  Dato.  Den  østerrigske  Ansvarligheds- 
lovs  §  28  fastsætter  samme  Forældelse  for  Skadeserstatning 
efter  Rigsretsdomme  som  efter  alle  andre  Domme,  men  efter 
§  27  tilstedes  Forfølgning  mod  en  Minister  til  Straf  ikke 
længere,  naar  Anklage  ikke  er  bleven  rejst  i  den  Rigsraads- 
samling,  som  følger  umiddelbart  efter  den  retsstridige 
Handlings  Foretagelse,  og  i  det  Tilfælde,  at  denne  først  bliver 
bekendt  for  Rigsraadet  gennem  Statsregnskabet,  da  i  den 
Rigsraadssamling,    i    hvilken    dette    Regnskab    kommer    til 

Prøvelse^). 

Af  de  anførte  tvende  Lovgivninger  synes  den  nederlandske 
heldigst  at  have  løst  Opgaven,  hvorimod  den  østerrigske  har 
forkortet  Forældelsesfristerne  i  en  temlig  betænkelig  Grad 
og  iøvrigt  ved  §'s  Affattelse  aabnet  en  vis  Adgang  til  gennem 
Opløsningsrettens  Benyttelse  at  umuliggøre  eller  dog  vanske- 
liggøre Anklagerettens  Anvendelse. 


Ellevte  Kapitel 

Resultaterne  af  den  forndgraaende  UdTlkllugr* 

Hovedresultaterne  af  den  forudgaaende  Undersøgelse 
kunne,  punktvis  fremstillede,  gengives  omtrent  som  følger: 

1.  At  reise  Anklage  mod  Landets  Ministre  for  Rigs- 
retten er  det  kraftigste  og  virksomste  Værn  for  Repræsen- 
tationens Ret  til    at  kontrollere  Regeringen,  mod  hvis  Over- 


*)    Sveis  t  ru  p  1.  c.  Sp.  I  322—23  o.  II  Sp.  64-65. 
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greb  og  Fejlgreb  det  paahviler  den  i  alle  Retninger  at  skærme 
og  varetage  Statens  Interesser. 

2.  Bestaar  Repræsentationen  af  tvende  Kamre,  maa  et- 
hvert af  dem,  uafhængigt  af  hinanden,  være  berettiget  til  at 
rejse  Anklage. 

3.  Ved  Minister  i  den  Forbindelse,  hvorom  her  er  Tale, 
förstaas  en  det  uansvarlige  Statsoverhoved  med  sit  Ansvar 
dækkende  og  med  Sæde  og  Stemme  i  Statsraadet  af  Fyrsten 
udnævnt  Mand,  hvem  det  i  Reglen  tillige  er  overdraget 
umiddelbart  under  Kronen  at  forestaa  en  af  Statsforvaltnin- 
gens Hovedforgreninger. 

4.  De  af  en  Minister,  udenfor  hans  Embedsførelse,  som 
Privatmand  begaaede  Lovovertrædelser  høre  under  Tiltale  og 
Paakendelse  for  Landets  almindelige  Domstole. 

5.  At  en  Minister  har  medunderskrevet  en  Regeringsakt, 
paadrager  ham  Medansvar  for  samme,  men  omvendt  er  hans 
Ansvar  paa  ingen  Maade  begrændset  til  de  af  ham  kontra- 
signerede Akter. 

At  en  Minister  er  afgaaet  fra  sin  Stilling,  forinden  Rigs- 
retstiltale  rejses,  kan  ikke  fritage  ham  for  under  Sagen  at 
stande  til  Rette. 

6.  Det  tilkommer  Folkerepræsentationen  at  tiltale  og 
Rigsretten  at  dømme  Ministrene,  for  saa  vidt  de  skønnes: 

ved  Handlinger,  fuldførte  eller  forsøgte  under  deres  Em- 
bedsførelse eUer  ved  Undladelser 

at  have  krænket  Rigets  Forfatning,  Love  eller  Retstil- 
stand, eller  de  dem  som  Ministre  paahvilende  særlige  Pligter 

eller  øjensynlig  udsat  Staten  og  Samfundet  for  Tab  og 
Skade,  hvad  enten  de  have  handlet  saaledes  med  Forsæt 
eller  af  Uagtsomhed,  af  Skødesløshed  og  Ligegyldighed  eller 
paa  Grrund  af  Uduelighed. 

7.  I  Ans varlighedslo vene  behøves  derfor  ingen  særskilt 
Angivelse  eller  Opregning  af  de  forskellige  enkelte  Til- 
fælde, for  hvilke  der  kan  rejses  Tiltale  og  fældes  Dom  af 
Rigsretten. 

8.  Det  maa  efter  danske  Forhold  anses  for  heldigst  og 
hensigtsmæssigst  at  sammensætte  Rigsretten  af  Medlemmer, 
valgte  efter  Forholdstalsvalgmaaden  og  for  et  længere  Tids- 
rum,   uafhængigt  af  det  enkelte  indtrædende  Tilfælde,  i  Uge 

Tidsskrift  for  Retsvidenskab.    1895.  28 
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stort  Antal  dels  af  de  ordentlige  og  overordentlige  Medlem- 
mer af  Rigets  øverste  Domstol  i  Forbindelse  med  Universi- 
tetets rets-  og  statsvidenskabelige  Fakultets  Medlemmer  af 
deres  egen  Midte,  dels  af  hvert  af  Rigsdagens  tvende 
Kamre  for  sig,  udenfor  Thingene  blandt  saadanne  Statsborgere, 
der  give  størst  mulig  Betryggelse  for  Uafhængighed,  Upartisk- 
hed og  Indsigtsfuldhed  i  de  offentlige  Anliggender ;  jfr.  Kvad 
Enkelthederne  angaar  de  herom  i  8de  Kapitel  fremsatte 
detaillerede  Forslag. 

9.  Hverken  Rigsdagssamlingens  Udsættelse  eller  Slut- 
ning eller  Rigsdagens  Opløsning  standser  Rigsrettens  Virk- 
somhed eller  den  for  samme  thingfæstede  Sags  Gang. 

10.  Paa  den  anklagende  Repræsentations  Vegne  optræde 
en  eller  flere  af  denne  udnævnte  offentlige  Anklagere,  der 
tage  Initiativet  til  de  Skridt,  som  skulde  foretages  for  Rigs- 
retten. 

For  de  anklagede  Ministre  beskikkes  det  fornødne  Forsvar 
efter  disses  eget  Valg. 

Det  tilkommer  saavel  de  anklagede  som  Anklageren  uden 
(xrundes  Angivelse  at  udskyde  et  vist,  lige  stort.  Antal  af 
hver  af  Rigsrettens  3  Dommerklasser. 

11.  Det  staar  Repræsentationen  frit  for  under  Sagens 
(xang  at  frafalde  sammes  videre  Fortsættelse. 

12.  Rettergangen  for  Rigsretten  bør  foregaa  efter  An- 
klageprocessens Regler  og  med  saa  megen  Hurtighed,  som 
kan  forenes  med  de  anklagedes  Ret  til  det  fornødne  Forsvar; 
den  bør  være  offentlig  og  bygget  paa  Umiddelbarhedsgrund- 
sætningen. 

Det  tilkommer  Retten  at  tage  Bestemmelse  om,  hvorvidt 
anklagede  skal  fængsles  under  Sagens  Drift  eller  stille 
Sikkerhed. 

Dommen  afsiges  med  Stemmeflertal. 

13.  Hvis  Rigsretten  finder  den  anklagede  Minister  skyl- 
dig i  det  ham  paasigtede  Forhold,  kan  den  efter  Omstændig- 
hederne dømme  ham  til  at  have  sit  Embede  som  Minister 
forbrudt  eller  i  alvorligere  Tilfælde  erklære  ham  uværdig  til 
at  beklæde  noget  offentligt  Embede  eller  Hværv  i  Staten. 

14.  Dersom  de  begaaede  Handlinger  iøvrigt  maatte  findes 
at    forskylde   Straf  efter   den   almindelige  Straffelovgivning 
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eller  efter  de  for  almindelige  Embedsmænd  gældende  Straffe- 
bestemmelser, afgives  Sagen,  efteråt  Rigsrettens  Dom  er  fældet, 
til  videre  Forfølgning  ved  de  sædvanlige  Domstole. 

15.  Er  den  anklagede  ved  Rigsrettens  Dom  bleven  fri- 
funden, kan  han  ikke  mere  ved  denne  tiltales  for  den  samme 
Handling. 

16.  Mod  den  afsagte  Rigsretsdom,  tilstedes  det  den  dom- 
fældte at  rejse  Anke,  naar  Rigsretten  iinder  Sagens  Be- 
handling har  tilsidesat  væsentlige,  i  hans  Interesse  foreskrevne 
Former,  eller  den  har  fejlet  i  den  retlige  Opfattelse  af  de 
som  beviste  antagne  Kendsgæminger,  eller  naar  der  senere 
kommet  ny  Fakta  for  Dagen,  som  kunne  antages  at  vUle 
hidføre  et  andet,  for  den  domfældte  gunstigere  Domsresultat. 

17.  Begæring  om  ny  Prøvelse  af  Sagen,  maa  indgives 
inden  10  Aars  Forløb  fra  Dommens  Afsigelse  at  regne  til 
det  af  Repræsentationens  Kamre,  som  har  foranlediget  An- 
klagen, og  henvises  da  Sagen  af  dette  til  ny  Foretagelse  ved 
Rigsretten. 

Den  Dom,  denne  her  efter  afsiger,  er  endelig  og  uan- 
gribelig. 

18.  Følgerne  af  en  fældende  Rigsretsdom  kunne,  naar 
ikke  ny  Foretagelse  af  Sagen  finder  Sted,  kun  hæves  ved  Lov. 

19.  Ogsaa,  naar  Dom  ikke  er  falden,  kunne  Ministrene 
fritages  for  Ansvar  for  bestemte  Handlinger  ved  Lov,  og  i 
Regnskabssager  ved  behørig  meddelt  Decharge,  saa  vidt  de 
af  Regnskaberne  synlige  Fejl  angaar. 

20.  Paatale  til  Ansvar  mod  Ministre  forældes,  naar  der 
er  hengaaet  5  Aar  siden  den  Handling,  hvorom  der  er  Spørgs- 
maal,  blev  begaaet,  uden  at  Forældelsen  er  bleven  afbrudt 
ved  Paatales  Rejsning  i  Repræsentationen  eller  paa  lignende 
Maade. 
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Die  Strafgesetzgebung  der  Gegenwart  in  rechtsver- 
gleichender  Darstellung,  heraosgegeben  von  der  inter- 
nationalen kriminalistischen  Vereinigung  I.  Band.  Das  Straf- 
recht  der  Staaten  Europas,  herausgegeben  von  Dr.  Franz 
von  Liszt.     Berlin  1894.     S.  I— XX\T[— 1— 743. 

La  Legislation  pénale  comparée,  puhliée  par  l' Union  intetnationale 
de  Droit  pénal.  I^  Volume.  Le  Droit  criminel  des  Etats 
européens j  puhlié  par  Franz  von  Liszt.  Berlin  1894. 
Pr.  43  fr.  75  c.  =  35  Rmk. 

Så  lyda  titlama  på  första  delen  af  det  storslagna  verk  i  sam- 
tida upplagor  på  tyska  och  franska  språken,  för  hvars  ntgifvande 
juris  professoren  vid  universitetet  i  Halle  von  Liszt,  med  biträde 
af  åtskilliga  jurister  från  skilj  da  delar  af  Europa,   trädt  i  spetsen. 

På  knappt  någon  del  af  rättsvetenskapens  vidsträckta  område, 
torde  i  senare  tid  så  omfattande  undersökningar  blifvit  gjorda  och 
så  mycken  möda  nedlagd  som  på  straffrätten,  vare  sig  att  man 
tager  häns}^  till  innehållet  af  de  vetenskapliga  arbeten,  den  juri- 
diska litteraturen  har  att  uppvisa  eller  till  de  praktiska  resultat, 
hvilka  föreligga  i  de  Europeiska  statemas  förbättrade  nya  straff- 
lagar. Under  de  första  årtiondena  af  innevarande  århundrade, 
föreställde  man  sig  ännu,  att  lagstiftaren,  stödjande  sig  på  vissa 
från  filosofisk  spekulation  hemtade  grundsatser,  lättligen  skulle  kunna 
konstruera  en  fullt  ändamålsenlig  strafflagstiftning,  som  kunde 
passa  i  hufvudsakliga  delar  för  alla  folk.  Men  det  försök,  som  i 
sådant  afseende  gjordes  1813  i  Bayern,  då  en  ny  strafflag  der 
skulle  utarbetas,  visade  snart  att  man  härutinnan  mycket  mistagit 
sig.  Den  Bayerska  strafflagen,  som  utgick  från  Fe  uer  bach  s 
på  afskräckande  från  brott  genom  stränga  straffl>estämmeL9er  grun- 
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dade  theori  om  lagöfverträdelsers  bestraffande,  befanns  vid  tillämp- 
ningen långt  ifrån  så  tillfredsställande,  som  man  hade  väntat. 
Detta  var  dock  ingalunda  egnadt  att  väcka  nndran,  ty  en  lag  i 
de  flesta  delar  bygd  uteslutande  på  sådan  grund  och  upptagande 
en  mängd  skarpt  markerade  allmänna  bestämningar  jemte  ofta 
absolut  stadgade  straff,  måste,  konseqvent  tillämpad  af  domstolame, 
i  många  fall  leda  till  uppenbar  orättvisa.  Det  i  praktiskt  hän- 
seende mindre  lyckade  lagstiftningsarbetet  i  Bayern  1813,  har 
detta  oaktadt  funnit  beundrare.  Man  borde  dock  icke  glömma,  att 
för  vinnande  af  en  god  och  ändamålsenlig  strafflag,  hvilken  i  verk- 
ligheten förmår  värna  samhällsordningen,  bör  lagstiftaren  icke 
underlåta  att  tillse  det  i  lagen  ej  andra  straffbestämmelser  införas, 
än  sådana  som  erkännas  vara  i  full  Öfverensstämmelse  med  folkets 
sunda  uppfattning  af  rättvisa,  jemte  det  att  de  tillika  äro  af 
beskaffenhet  att  kunna  främja  brottslingars  återförande  till  laglyd- 
nad, ja,  möjligen  till  moralisk  förbättring. 

Emot  de  nya  strafflagar,  som  i  de  europeiska  staterna  till- 
kommit under  loppet  af  närvarande  århundrade,  har  den  allmänna 
anmärkning  blifvit  riktad,  att  lagstiftaren  allt  för  uteslutande  fästat 
sin  uppmärksamhet  på  den  yttre  brottsliga  handlingen 
och  effekten  deraf  och  med  tanken  härpå  i  lagen  stadgat  straff- 
måttet, men  deremot  uraktlåtit  att  egna  nödig  hänsyn  åt  den 
handlande  personen  —  åt  brottslingens  fysiska  och  psychiska 
tillstånd  —  omständigheter,  som  dock  i  starkare  eller  svagare  mån 
kunna  inverka  både  på  den  brottsliga  afsigtens  tillkomst  och  dess 
realiserande  i  den  yttre  handlingen.  Det  kan  icke  nekas  att  denna 
anmärkning  är  i  många  afseenden  välgrundad.  Man  behöfver  för 
att  erkänna  detta  blott  exempelvis  erinra  sig  hurudana  våra  straff- 
lagars grundsatser  varit  beskaffade,  rörande  nödvärn  och  barna- 
mord. Men,  om  också,  såsom  nyss  sades,  berörde  anmärkning  varit 
fullt  befogad,  så  har,  å  andra  sidan,  i  nyare  tid  en  fraktion  af 
rättslärare  och  läkare,  som  egnat  sig  åt  psychiatriska  och  fysiolo- 
giska studier,  öfvergått  till  en  annan  betänklig  ytterlighet,  i  det 
att  de  förklarat  brott  böra  uppfattas  såsom  allena  socialpatho- 
logiska  symptomer,  för  h vilka  samhället  har  at  freda  sig  lika- 
som för  andra  rent  fysiska  sjukdomsfenomen.  Lägger  man  härtill 
att  den  skola  af  kriminalister,  som  kallat  sig  sjelf  den  nya  positivi- 
stiska  kriminalist-skolan  (la  nuova  scuola  positiva  del  deritto  penaky 
af  fransmännen  benämnd  Vécole  d* anthropologie  criminelle),  förnekat 
menniskans  fria  vilja  och  påyrkat  att,  då  brottslingen  föröfvar  ger- 
ningen, bör  han  betraktas  såsom  handlande  under  inflytande  af 
någon  psychisk  eller  fysisk  anomali,  beroende  af  ärftliga  förhållan- 
den eller  påverkad  af  atavism,  så  visar  det  sig  klart,  att  med  en 
sådan  uppfattning  af  brottsliga  handlingar,  måste  all  moralisk  och 
rättslig  ansvarighet,  all  imputabilitet  i  egentlig  mening  försvinna. 
Och  den  naturliga  konseqvensen  af  ifrågavarande  åsigt  måste  föra 
derhän,    att    samhället    icke     bör    i    sann     mening    straffa    den 
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individ,  som  frånkännes  frihet  att  handla  och  varit,  så  att  säga, 
ett  olyckligt,  viljelöst  offer  för  vissa  hos  honom  befintliga  fysiska 
eller  psychiska  anomalier.  Den  positivistiska  kriminal-anthropolo- 
giska  skolan  säger  derföre,  att  det  egentligen  måste  blifva  sam- 
hällets uppgift  att  göra  den  samhällsmedlem  oskadlig,  som  icke 
kan  foga  sig  efter  samhällsordningens  föreskrifter.  Denna  skolas 
förnämste  och  ledande  män  professorerna  Lombroso*),  Ferri*) 
och  Ga  r  of  al  o')  uppträdde  också  med  anspråk  att  vilja  kullstörta 
grundvalarna  för  hela  den  hittills  inom  den  civiliserade  verlden 
gällande  kriminalrätten,  och  att  med  stöd  af  de  erfarenhetsrön,  som 
psychologi,  experimental  fysiologi,  biologi  och  kriminalstatistik  lem- 
nat  dem,  konstruera  en  ny  exakt  och  positiv  vetenskapsgren  — 
kriminal-anthropologien  —  hvilken  skulle,  såsom  en  del  af  sociolo- 
gien, ersätta  den  af  dem  utdömda  kriminalrätten.  De  förvärfvade 
sig  till  en  början  ett  icke  obetydligt  antal  anhängare,  i  synnerhet 
i  Italien,  Frankrike  och  delvis  äfven  i  Tyskland,  Schweitz,  Öster- 
rike och  Eyssland^  hvilka  hänfördes  af  den  lika  n3'a  som  djerfva 
läran;  men  vid  närmare  besinning  hafva  de  fleste  affallit  derifrån. 
En  noggrann  kritisk  undersökning  af  de  erfarenhetsrön  och  af  de 
uppgifna  faktiska  förhållanden,  hvarpå  ifrågavarande  positivistiska 
skolas  grundåsigt  hvilar,  har  nämligen  ådagalagt,  att  dessa  varit 
långt  ifrån  tillförlitliga  och  dessutom  i  afseeende  på  omfattning 
allt  för  otillräckliga  för  att  lemna  afgörande  bevis  på  riktigheten 
af  de  resultat,  hvartill  skolans  grundläggare  kommit.  Betänker 
man  att  dessa  resultat  till  stor  del  äro  stödda  på  en  mängd  hypo- 
theser  af  ganska  sväfvande  innehåll,  är  det  förklarligt  att  mängden 
af  jurister  icke  vidare  vill  tillerkänna  dem  något  afgörande  värde. 
Den  genomgående  sakrika  vederläggning  af  den  kriminal-anthro- 
pologiska  skolans  lärosatser,  som  lemnats  af  Luc  c  hi  ni  ^),  Brusa^), 
Vid  a  l'),  Arthur  Desjardins^),  Pro  al  ®)  m.  fl.  kriminalister  af 
den  gamla  såkallade  klassiska  skolan  har  fullständigt  blottat  dessa 
satsers  ihålighet.  Deras  upphofsmän  hafva  visserligen  sökt,  ehuru 
fåfängt,  att  för  dem  åstadkomma  et  plausibelt  försvar^). 

En    annan  fraktion    af    kriminalrättslärare,    som    äfven    i    sin 
method  går  till  väga   empiriskt,  men  icke  vill  i  kriminalsociologien 


^)  Vuomo  delinquerUe.    Milano  1876.    LlMmme  crimineL    Paris  1887. 

■)  I  Nuovi  orizzonti  del  diritto  e  ddla  procedura  petiole.  Bologna  1885. 
La  8ociolo(fie  criminelle.    Paris  1893. 

*)  Criminologui.    Torino  1886. 

*)  Le  Droit  pénal  et  lea  nouvellea  theories  (traduction).    Paris  1892. 

*)  8iU  nuovo  jpositivismo  nella  gitistizia  penale.    Torino  1887. 

*)  Principes  fondamentavix  de  la  pénalité  dans  les  systemes  les  plus  mo- 
dernes.   Paris  1890. 

^)  La  méthode  expérimentdle  appliquée  au  Droit  criminel  en  Italic  (i 
Bulletin  de  la  Société  generate  des  Prisons  1888). 

•)  Le  crime  et  la  peine.    Paris  1892. 

•)  Ferri:     Zm  sociologie  criminelle  (traduction).   Paris  1893. 
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inrymma  straffrätten,  utgör  den  såkallade  tredje  skolan^),  hvilken 
i  senaste  tid  uppträdt,  äfven  den  i  Italien.  Den  delar  icke  L om- 
brosos  lära  om  en  bestämd  förbrytare- typ,  äfven  om  den  medgifver, 
att  bland  ett  antal  förbrytare  flera  individer  kunna  uppvisas  med 
enahanda  utmärkande  kroppsliga  kännetecken.  Den  ser  dock  i  be- 
stra&ingen  af  brott  egentligen  blott  tillämpningen  af  social-hygi- 
eniska  medel  emot  sjukliga  samhällsfenomen. 

Striden  mellan  de  skiljaktiga  åsigter,  som  representeras  af 
dessa  olika  skolor  af  kriminalister,  har  emedlertid  ledt  icke  blott 
till  fortsatta  iakttagelser  af  omfattande  art,  rörande  egendomlighetema 
hos  brottslingar  i  fysiskt  och  psychiskt  hänseende,  utan  ock  till 
ganska  grundliga  undersökningar  angående  de  bästa  medel,  som 
frän  statens  sida  böra  användas  för  att  bekämpa  brottsliga  hand- 
lingar och  sålunda  skydda  samhället  emot  följderna  af  hvad  man 
kallat  ett  svårt  socialt  ondt. 

Tanken  på  nödvändigheten  att,  utan  hänsyn  till  brytningen 
mellan  nämnda  skiljaktiga  åsigter,  söka  utfinna  de,  praktiskt  sedt, 
lämpligaste  utvägame  att  undertrycka  den  i  åtskilliga  stater  i 
oroväckande  grad  växande  benägenheten  för  brott,  som  kriminal- 
statistiken haft  att  uppvisa,  har  manat  framstående  jurister  från 
olika  läger  att  bilda  en  internationel  förening,  hvars  ledamöter 
skulle  sammanträda  och  öfverlägga  om  de  ändamålsenligaste  medlen 
att  af  hjelpa  ett  så  sorgligt  förhållande.  «Die  internationale 
kriminalistische  Vereinigung  —  L'Union  internationale  de 
Droit  pénah^)  stiftades  af  sådan  orsak  1889  och  den  beslöt  vid 
sin  sammankomst  i  Bern  påföljande  år,  hvilket  beslut  bekräftades 
ytterligare  vid  sammankomsten  i  Kristiania  1891,  att  till  en  början  på 
tyska  och  franska  språken  samtidigt  utgifva  en  framställning 
af  den  strafflagstiftning,  som  för  närvarande  är  den  gällande  hos 
alla  de  civiliserade  folken,  hvilken  kunde  lemna  material  för  kom- 
parativa iakttagelser.  Man  insåg  nämligen,  att  man  först  borde 
förskaffa  sig  en  tillförlitlig  kunskap  om  denna  lagstiftnings  verk- 
liga beskaffenhet,  innan  man  med  hopp  om  framgång  kunde  be- 
handla de  allvarliga  ämnen,  rörande  den  samma,  hvilka  skulle 
ställas  under  pröfning  af  Föreningen.  Professorerne  v.  Liszt 
(Halle),  van  Hamel  (Amsterdam)  och  Prins  (Bruxelles)  erhöllo 
uppdrag  att  tillsamman  med  professorerne  Gauckler  (Caen), 
Lammasch  (Wien)  och  Stooss  (Bem)^)  närmare  fastställa  planen 
för  ett  så  omfattande  arbete  och  ordna  den  ekonomiska  sidan  af 
företaget.  Kort  förut  hade  den  sidstnämnde  publicerat  «Die 
schweizerischen    Strafgesetzbiicher  zur  Vergleichung 


')  Se  härom  Rosenfeld:  Die  dritte  Schule,  i  Mitteilungen  der  inter- 
nationalen Kriminalist  vereinigung.    IV.  B. 

*)  Se  härom  denna  Tidskrift  II  B.  s  142;  III  B.  s.  224  o.  f. 

')  Mitteilungen  der  internationalen  kriminal Istischen  Vereinigung  II  B. 
B.  119. 
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zn  sam  menges  tell  t»  med  hänsyn  till  väckt  förslag  om  utar- 
betandet af  en  gemensam  strafflag  för  alla  den  schweitziska  Con- 
federationens  särskilda  kantoner.  Detta  utmärkta  arbete  gaf  en 
antydning  om  det  stora  gagn  en  jemntörelse  mellan  de  särskilda 
europeiska  strafflagstiftningarna  äfvenledes  kunde  lemna,  derest  man 
på  ett  ställe  sammanförde  hnfvuddragen  af  och  de  ledande  prin- 
ciperna för  dem  alla.  Lagstiftare,  rättslärare,  som  egnade  sig  åt 
komparativ  rättsforskning,  domare  och  advokater,  alla  borde  deraf 
kunna  hemta  lärdom.  Till  en  början  hade  man  visserligen  tänkt 
att  intaga  sjelfva  texterna  till  strafflagarna  i  det  verk,  som  skulle 
utgifvas,  men  nödgades  afstå  derifrån  i  ^anledning  af  de  många 
svårigheter,  som  dermed  voro  förknippade.  At  v  on  Li sz  t  anförtrod- 
des derföre,  att  med  sig  förena  sakkunniga  personer  från  veder- 
börande stater  för  att,  rörande  hvarje  lands  strafflagstiftning,  utarbeta 
en  sammanträngd  systematisk  framställning  af  hufvudmomentema 
deri,  tjenlig  att  göra  läsaren  genast  bekant  med  de  vigtigaste  de- 
larna af  de  särskilda  europeiska  folkens  straffrätt.  Om  ett  sådant 
förfaringssätt  noga  följdes,  antog  man,  att  det  skulle  betydligt 
underlätta  en  genomgående  rätts jemnförelse  på  straffrättens  område. 
Den  komparativa  rättsundersökningen  skulle  ock  kunna  gifva  an- 
tydning om  möjligheten  att  i  en  framtid  fastställa  vissa  grundprin- 
ciper för  en  strafflagstiftning,  som  kunde  tillvinna  sig  ett  allmänt 
erkännande  bland  alla  civiliserade  folk. 

Von  Liszt  anskaffade  erforderliga  medhjelpare  till  det  om- 
fattande arbetets  genomförande  och  resultatet  af  hans  energiska 
bemödanden  föreligger  nu  i  det  betydande  verk,  hvarpå  vi  i  kort- 
het vilja  fästa  juristers  uppmärksamhet. 

Professor  von^Liszt  inleder  sjelf  arbetet  med  en  intressant 
uppsats,  kallad  «Återblick  och  framtidsplaner»  (Ruckblick  und 
Zukunftspläne),  hvari  han  angifver  upphofvet  till  verket,  äfvensom 
planen  för  dess  genomförande.  Han  utvecklar  derefter  sin  egen 
uppfattning  af  hvad  som  bör  förstås  med  en  i  vetenskaplig  mening 
rättsjemnförande  framställning  af  den  europeiska  straffrätten  och 
de  resultat,  som  den  kan  och  bör  lemna.  Med  hänseende  till 
dessa  resultat,  ställer  han  i  första  rummet,  att  den  bör  leda  till 
enahanda  gnindtankar  för  en  framtida  strafflagstiftning,  som  kan 
fullt  motsvara  kriminalpolitikens  fordringar;  i  andra  rummet,  att 
den  äfven  skall  bidraga  till  uppkomsten  af  en  gemensam  öfver 
alla  särskilda  folks  rätt  upphöjd  straffrät  tsvetenskap.  På 
samma  gång  vi  måste  skänka  författaren  all  vår  aktning  för  det 
lysande  mål  han  ställer  för  den  komparativa  rättsforskningen,  kunna 
vi  dock  icke  undertrycka  våra  tvifvel  om  möjligheten  att  någonsin 
kunna  fullt  uppnå  detsamma.  Det  förutsätter  nämligen,  att  alla 
civiliserade  nationer  samtidigt  skulle  kunna  hinna  till  ett  lika  högt 
kulturtillstånd,  hvilket,  enligt  vårt  förmenande,  alldrig  lärer  in- 
träffa. Skiljaktighetema  i  rättsuppfattning,  beroende  af  olikhet  i 
seder   och    religion,    hvartill    kommer  inflytandet  från  egendomligt 
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utbildade  samhällsförhållanden,  skola  säkerligen  lägga  oöfvervinner- 
liga  hinder  i  vägen  för  en  fnllständig  rätts jemnlighet  äfven  på  straff- 
lagstiftningens område. 

De   S3^stematiska   framställningar,    rörande    de  i  de  europeiska 
staterna  nu  gällande  särskilda  strafflagstiftningar,   hvilka  intagits  i 
första  bandet  af  ifrågavarande  arbete  äro  följande: 
För  Tyska  Riket     af  professor  Se  uff  ert  (Bonn). 

«     Österrike  «         —        Hil  ler  (Czemowitz). 

«     Ungern  «         —        Wl assies  (Budapest). 

«     Holland  «  —        van  Hamel  (Amsterdam). 

«     Danmark  «         —        Olrik  (Köpenhamn). 

«     Norge  «    riksadvokat  Getz  (Kristiania). 

«     Sverige  «    häradshöf ding  W.  Uppström  (Stockholm). 

«     Eyssland  «    professor  Fo  i  nitsky  (St.  Petersburg). 

«     Finland  «         —        I.  Forsman  (Helsingfors). 

«     Bulgarien         «    Dr.  Schischmanow  (Sofia). 

«     Grekland  «      «     Kypriades  (Athen). 

«     Montenegro      «      «     Dickel  (Berlin). 

«     Rumänien  «    professor  Missir  (Jassy). 

«     Serbien  «    I  ^''  Wesnitsch       )  Belgmd. 

\    «     Josef  owitsch  / 
«     Schweitz: 

tyska  kanto- 
nerna «    professor  Teichmann  (Basel). 
franska  kan- 
tonerna        «         —        Gautier  (Geneve), 
italienska  kan- 
ton Ticino    «    advokat  Gabuzzi  (Bellinzona). 
«     Frankrike           *        —       Riviere  (Paris). 
«     Belgien                «    professor  Prins  (Bruxelles). 
«     Luxemburg        «    advokat  Berg  (Luxemburg). 

«     Monaco  «   f  ^^-  S''"*^  A?''°°T^ 

\    «     Turrel  (Monaco). 

«     Spanien  «    Dr.  Rosenfeld  (Halle). 

«     Portugal  «    advokat     Tavares    de     Medeiros    (Li- 

sabon). 
«     Italien  «    professor  Alimena  (Neapel). 

«     Storbritanien    «    advokat  Dr.  Schuster  (London). 
«     TurkiiCt  «    Sa  was     pascha,     professor     van     den 

Berg  (Delft). 
Det  tarfvar  ingen  förklaring  att  ett  verk,  på  hvilket  så  många 
personer  från  skilda  länder  arbetat,  måste  förete  många  ojemn- 
heter.  Ja,  man  kan  sanningsenligt  säga,  att  äfven  hos  en  del 
medarbetare  förråder  sig  olikhet  i  uppfattning  af  det  hufvudsakliga 
ändamålet  med  hela  arbetet.  Vid  en  hastig  jemnförelse  mellan 
vederbörande  författares  framställningar  finner  man  genast,  huru 
olika  man  tänkt  sig  både  hvad  som    skulle   utgöra  innehållets    vä- 
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sentliga  delar,  och  formen,  hvarunder  dessa  borde  framträda. 
Följden  häraf  skal  utan  tvifvel  blifva  den,  att  det  mödosamt  sam- 
manarbetade  verket:  «Die  Strafgesetzgebung  der  G-egen- 
wart  in  rechtsvergleichender  Darstellung»  svårligen 
förmår  motsvara  det  stora  mål,  för  hvilket  det  blifvit  skapadt. 
Von  Liszt  anmärker  sjelf  (p.  XVII),  att  «in  der  Einzeldar- 
stellungen  tritt  nichtnurdie  Eigenart  des  Verf  assers,  es 
tritt  auch  die  Eigenart  der  Gesetzgebung  und  der  Wis- 
senschaft  des  von  ihm  behandelten  Landes  ins  hellste  Licht». 
Detta  må  nu  i  allmänhet  vara  fullkomligt  riktigt,  men  vi  anse  oss 
af  flera  skäl  böra  nedlägga  en  reservation  mot  antagandet,  att  den 
framställning,  rörande  den  gällande  strafflagstiftningen  i  Sverige, 
som  uti  ifrågavarande  arbete  förekommer,  skall  i  något  afseende 
uttrycka  rättsvetenskapens  närvarande  ståndpunkt  inom  vårt  fäder- 
nesland. 

Flere  af  de  i  arbetet  intagna  afhandlingama  utgöras  visser- 
ligen af  sorgfälligt  ordnade  framställningar,  hvarigenom  läsaren  ganska 
hastigt  får  en  klar  inblick  i  grunddragen  af  den  bestående  straff- 
lagstiftningen. Der  nu  derjemte  förekommer  en  historik,  utvisande 
densammas  uppkomst  och  fortgående  utbildning  under  tidemas 
lopp,  vinnes  ytterligare  stöd  för  en  korrekt  uppfattning  af  hela 
lagstiftningens  anda  och  väsende.  I  sådant  afseende  lemna  de  af- 
handlingar,  som  angå  strafflagstiftningen  i  Tyska  Eiket,  Österrike, 
Ungern,  Holland,  Ryssland,  de  tyska  och  franska  kantonerna  i 
Schweitz,  Frankrike,  Belgien,  Spanien,  Italien  och  England  en 
beaktansvärd  vägledning  åt  forskaren.  Att  nu  ingå  i  en  närmare 
redogörelse  för  det  rika  innehållet  häraf,  medgifver  icke  utrymmet 
i  denna  tidskrift;  men  deremot  anse  vi  oss  icke  böra  underlåta  att 
yttra  några  ord  om  de  af  hrr  Forsman,  Olrik  och  G-etz  för- 
fattade uppsatser,  angående  strafflagstiftningens  närvarande  tillstånd 
i  Finland,  Danmark  och  Norge  samt  att  särskildt  skärskåda  härads- 
höfding  Uppströms  afhandling  om  samma  lagstiftning  i  vårteget 
fädernesland. 

Då  Finlands  positiva  rätt  leder  sitt  ursprung  ur  källor,  ge- 
mensamma med  den  svenska  rätten,  har  professor  Forsman,  be- 
träfEande  den  flnska  strafflagstiftningens  utbildning  från  äldsta 
tider,  med  fullt  skäl  hänvisat  till  den  rättshistoriska  framställning, 
som  kunde  väntas  förekomma  i  den  del  af  ifrågavarande  verk,  som 
afser  Sverige.  Han  meddelar  i  stället  en  kort,  men  »klar,  utred- 
ning af  tillkomsten  af  1889  års  strafflag  för  Finland,  äfvensom  af 
de  hinder,  som  i  början  ställde  sig  i  vägen  för  dess  trädande  i 
gällande  kraft.  Sedan  följer  en  fullständig  redogörelse  för,  dels  de 
i  strafflagens  allmänna  del  förekommande  principiela  bestämmelser, 
dels  de  i  strafflagen  upptagna  brott  och  för  dem  fastställda  straff. 
Han  anmärker  härvid^  att  ehuru  dödsstraffet  qvarstår  i  lagen 
för  åtskilliga  majestätsförbrytelser  samt  för  vanligt  mord  —  dock 
senare   fallet    alternativt    med    straffarbete   för    lifstiden    —  har 
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likväl  detta  straiS,  i  anledning  af  kejsar  Nicolai  I's  kungörelse  af  den 
21  april  1826,  sedan  dess  alldrig  gått  i  verkställighet  för  något 
brott,  som  hemfallit  under  den  allmänna  strafflagen.  Detta  fak- 
tiska förhållande,  att  rättsordningen  i  landet  under  snart  70  år 
kunnat  upprätthållas  utan  tillämpning  af  dödsstraff,  är  ett  kraftigt 
argument  emot  det  af  så  många  både  jurister  och  icke-jurister 
gjorda  yrkande,  att  detta  straff  bör  då  och  då  verkställas  för  att 
häfda  lagens  auktoritet  och  för  att  utbreda  bland  alhpänheten  en 
helsosam  varning  emot  begåendet  af  grofva  brott. 

Beträffande  Danmark  har  hr  Olrik  till  en  början  lemnat  en 
kort  öfversigt  af  de  särskilda  lagar,  som  utgingo  åren  1833,  1840 
och  1841  och  förberedde  den  nu  gällande  «Almindelig  borgerlig 
Straffelov»  af  10  Februari  1866,  vid  hvars  författande  hänsyn 
äfven  tagits  till  både  den  norska  strafflagen  af  1842  och  den 
preussiska  af  år  1851.  Derefter  lemnas  en  framställning  af  sjelfva 
det  straffsystem  och  de  hufvudgrundsatser,  som  lagstiftaren  i  lag- 
boken angifvit,  hvartill  författaren  knyter  en,  såsom  det  S3nies,  god 
kritik  af  lagens  brister  och  utpekar  den  riktning,  hvari  de  erfor- 
derliga förbättringarna  vid  en  framtida  revision  af  lagen  böra  gå. 
I  afseende  på  de  i  strafflagen  upptagna  straffarter,  erinrar  förfat- 
taren, att  dödsstraffets  användning  blifvit  inskränkt  till  ett  minimum 
och  att  detta  straff,  som  i  lagen  är  för  mord  absolut  stadgadt,  allt 
sedan  1866,  eller  under  28  år,  blott  4  gånger  blifvit  tillämpadt. 
Vid  en  jemnförelse  med  förhållandena  i  Sverige,  finner  man  så- 
ledes, att  hos  oss,  sedan  1865,  ej  mindre  än  11  afrättningar 
egt  rum  och  man  frågar  derföre  icke  utan  skäl  om  de  gröfsta 
brottens  antal,  i  proportion  till  folkmängdens  relativa  storlek  i  de 
båda  länderna,  samtidigt  varit  betydligt  större  i  Sverige  än  i  Dan- 
mark? Om  det  erfordrats  mera  stränghet  i  vårt  fädernesland  än 
i  grannlandet  för  den  allmänna  rättsordningens  bevarande?  Och 
svaren  på  dessa  frågor  måste  otvifvelaktigt  blifva  nekande.  För- 
fattaren af  slutar  sin  afhandling*  med  angifvande  af  uppgifter  rö- 
rande den  militära  strafflagen  af  1881,  konkurslagen  af  1872, 
tryckfrihetslagen  af  1851  samt  vissa  politi-  och  administrativa  för- 
fattningar, hvilka  innehålla  ansvarsbestämmelser  för  åtskilliga  deri 
omförmälda  förseelser,  som  ligga  utanför  straffrätten  i  egentlig 
mening. 

För  Norges  del  har  riksadvokaten  dr  Get?  lemnat  en  sakrik 
framställning  af  den  i  hans  fädernesland  nu  gällande  strafflagstift- 
ningen. Ingen  var  dertill  mera  kompetent  än  han,  som  haft  upp- 
drag att  utarbeta  ett  förberedande  utkast  till  ny  strafflag  för  landet 
och  som  på  ett  hedrande  sätt  äfven  fullgjort  detta  förtroendeupp- 
drag. 1842  års  «Lov  angaaende  Forbrydelser >,  uppställd  efter 
mönstret  af  tyska  strafflagar  och  hufvudsakligen  efter  1826  års 
förslag  till  strafflag  för  konungariket  Hanover,  har  genom  särskilda 
lagar  af  åren  1866,  1874,  1889  och  1890  blifvit  i  många  delar 
väsentligen  modifierad.    De  flesta  af  de  gjorda  förändringarna  hafva 
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afsett  förmildring  af  de  förut  stadgade  straffen.  Dr  Getz  fram- 
visar lagens  hnfvndprinciper  enligt  bestämmelserna  i  dess  sju  första 
kapitel  samt  vidare  de  i  lagen  med  straff  belagda  förbrytelsemas 
innebörd.  Angående  dödsstraffet  anmärker  äfven  han,  att  detta 
straff  icke  kommit  till  användning  under  de  senare  åren.  £fter 
1875  har  icke  heller  någon  afrättning  egt  rum  der  i  landet  och 
den  tjuguåriga  erfarenhet,  som  sålunda  vunnits,  angående  möjlig- 
heten af  den  allmänna  rättssäkerhetens  betryggande,  utan  att  till- 
gripa bila  och  stupstock,  är  ett  vigtigt  stöd  för  det  i  förslaget 
till  ny  straffelov  för  Norge  vidtagna  steg,  att  från  de  lagstadgade 
straffens  antal  utesluta  det  allt  dittills  såsom  absolut  nödvändigt 
ansedda  dödsstraffet.  Då  frihetsstraffen  i  alla  nyare  strafflagar 
kommit  att  intaga  den  betydelsefullaste  platsen  i  anordningen  af 
straffens  system,  blir  det  ock  af  vigt  för  den  komparativa  rätts- 
forskningen, att  från  alla  länder  inhemta  kunskap  om,  icke  blott 
dessa  straffs  qvantitativa  storlek  mellan  ett  minimum  och  ett 
maximum  af  tid,  utan  ock  om  deras  qvalitativa  anordning  med  eller 
utan  arbetstvång  eller  i  förening  med  vissa  förmåners  åtnjutande 
eller  förlust  under  strafftiden,  h varigenom  strafflidandet  förmildras 
eller  skarpes.  I  sådant  afseende  är  det  upplysande  att  erfara,  att 
enligt  den  norska  strafflagen  ådömes  straffarbete,  antingen  på  lifs- 
tid,  eller  från  ett  minimum  af  6  månader  intill  15  år  (undantags- 
vis 18  år),  således  på  längre  tid,  än  enligt  svensk  lag,  och  att 
män  mellan  18  och  50  år,  som  äro  dömda  till  högst  3  års  straff- 
arbete, skola  aft j ena  strafftiden  i  enrum.  Alla  öfriga,  till  straff- 
arbete förfallne  män  eller  qvinnor,  skola  deremot  undergå  straffet 
i  särskilda,  för  de  båda  könen  anordnade^  gemensamhetsfängelser, 
der  fångarna  äro  afsöndrade  från  hvarandra  nattetid. 

Häradshöfding  W.  Uppström  har  åtagit  sig  att  inför  ut- 
landet, till  jemnförelse  med  främmande  strafflagar,  förebringa  en 
framställning  af  den  nu  gällande  strafflagstiftningen  i  Sverige.  Han 
har  säkerligen  härvid  efter  bästa  förmåga  sökt  fullgöra  det  åt 
honom  anförtrodda  uppdragets,  men  huruvida  han  lyckats  uppnå  det 
af  sedda  ändamålet,  förefaller  mer  än  tvifvelaktigt.  Hvad  man  i  hans 
framställning  saknar,  synes  företrädesvis  vara  den  ämnets  vetenskapliga 
behandling,  hvarigenom  de  ledande  principerna,  hvilka  lagstiftaren 
lagt  till  grund  för  rättssystemet  i  dess  särskilda  delar,  genast  klart 
framträda  för  läsaren.  Det  hade  vid  ämnets  behandling  äf\'^en  varit 
Önskligt  att  författaren  låtit  allt  oväsentligt  bortfalla  för  att  låta 
det  väsentliga  så  mycket  starkare  framlysa.  Likaledes  hade  det 
för  saken  varit  fördelaktigt  om  han,  i  öfverensstämmelse  med 
svensk  rättsuppfattning,  sökt  uppdraga  en  gräns  mellan  området 
för  den  kri  min  el  a  lagstiftningen  i  egentlig  mening  och  den  ad- 
ministrativa rättens,  eller  såsom  man  hos  oss  ofta,  om  också  mindre 
riktigt,  plägat  kalla  den  ekonomiska  lagstiftningens  vidsträckta 
fält.  En  sådan  gräns  synes  hafva  varit  så  mycket  angelägnare  att 
bestämma,    då    det    just    här  har  gällt  att  låta  den  svenska  straff- 
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lagstiftningen  «i  u  rechtsvergleichender  D  ars  tel  lung»  fram- 
träda inför  den  vetenskapliga  verlden  såsom  en  länk  «in  der 
Strafgesetzgebung  der  Gegenwart».  Uti  sjette  stycket 
(§  6)  af  afhandlingen,  der  rubriken  lyder  sålunda:  «Nebenge- 
sétze  strafrechtlichen  Inhalts»  fLois  connexes  contenant  des 
dispositions  pénales),  har  författaren  uppräknat  på  nära  2  sidor, 
dels  en  mängd  ställen  i  allmänna  lagens  civilrättsliga  balkar,  samt 
i  rättegångsbalken,  hvilka  innehålla  hvarjehanda  bötesbestämmelser, 
dels  titlarna  på  en  massa  förordningar,  som  omförmäla  dylika  be- 
stämmelser för  förseelser  mot  ordnings-  eller  polisföreskrifter  af 
allehanda  slag,  såsom  t.  ex.  rörande  vaccination,  barnmorskors  för- 
hållande i  tjensten,  mönstring  af  sjömän,  om  domare  försumma  in- 
sända dagbok  i  skiftesärenden  (§  137  Skift.  St.)  om  uraktlåtenhet 
att  låta  beskatta  hundar,  hvitbetsocker,  om  fabrikation  af  spräng- 
ämnen, margarin,  tändstickor,  brandsläckningsväsendet  i  städerna, 
flottning  i  strömmar  o.  s.  v.  Man  frågar  sig  om  det  kan  vara 
riktigt,  att  förseelser  emot  de  i  administrativ  väg,  för  allmän 
ordning,  trygghet,  helsovård  eller  beskattning  utfärdade  förordnin- 
gar skola,  tvärt  emot  hittills  inom  den  svenska  rätten  följda  grund- 
satser, öfverflyttas  till  strafflagstiftningens  område  och  betraktas 
såsom  verkliga  kri  min  ela  förbrytelser.  Till  hvad  nytta  skulle  så- 
dant ske?  Hvad  vinst  skulle  väl  den  komparativa  straffrättsforsk- 
ningen, hvarom  nu  är  fråga,  hafva  att  hemta  af  kunskapen  huru 
öfverträdelser  af  dylika  ordningsföreskrifter  beläggas  med  ansvar 
enligt  svensk  administrativ  rätt?  —  Så  länge  §  87  Regeringsformen 
är  i  Sverige  gällande  och  det  deri  heter,  att  «Eiksdagen  eger  ge- 
mensamt med  konungen  stifta  allmän  civil-  och  kriminallag, 
äfvensom  kri  min  al  lag  för  krigsmakten  och  att  sådan  förut 
stiftad  lag  att  förändra  och  upphäfva»  samt  §  89  Reg.  formen 
deremot  innehåller,  att  det  tillkommer  konungen  allena  att  stifta, 
förändra  eller  upphäfva  «lagar  och  författningar,  som  rikets  all- 
männa husshållning  röra»,  måste  väl  en  gränslinea  alltid  före- 
finnas, hvarutöfver  den  ena  eller  den  andra  lagstiftande  myndig- 
heten icke  eger  gå.  Vi  medgifva  gerna,  att  det  ingalunda  är  lätt 
att  exakt  uppdraga  denna  gränslinea,  likaså  ock  att  den,  såsom 
utgörande  allena  en  formel  bestämning,  icke  får  tilläggas  någon  af- 
görande  betydelse  i  fråga  om  hvad  från  vetenskaplig  synpunkt 
skall  upptagas  under  kriminallagstiftningens  område.  Det  måste 
vara  handlingames  egen  halt  såsom  rättskränkningar  i  egentlig 
mening  eller  violationer  af  menniskans,  medborgarens  eller  sam- 
hällets högsta  intressen,  som  skola  ådagalägga  hvar  detta  område 
börjar  och  slutar.  Det  gifves  visserligen  äfven  efter  svensk  rätt 
en  allmän  och  en  speciel  kriminallagstiftning.  Dock,  icke  blott 
den  förra,  utan  äfven  den  senare  —  hvarunder  förbrytelser  måste 
hänföras  emot  strafflagen  för  krigsmakten,  lagen  angående  straff 
för  embetsbrott  af  prest,  så  ock  vissa  Öfverträdelser  af  gällande 
tryckfrihetsförordning  —  bör    rättligen    tillföras    omfånget    af    den 
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lagstiftniDg,  som  afhandlar  om  brott  i  egentlig  mening  och  deras 
bestraffande. 

Författaren  torde  till  försvar  för  sitt  förfaringssätt  knnna 
åberopa  exemplet  af  åtskilliga  tyska  rattsläi^are  i  nyare  tid,  hvilka 
i  sina  läroböcker  i  tysk  strafiErätt  anföra  hvarjehanda  mot  admini- 
strativa stadgar  stridande,  med  ansvar  belagda  handlingar  (cstraf- 
bare  Handlungen  gegen  den  Gang  der  StaatsverwaJtung»)^).  Men 
om  dessa  författare  kunna  från  förhållandena  i  utlandet,  i  sådant 
afseende  hemta  något  stöd,  synes  det  dock  mindre  lämpligt  att,  då 
fråga  är  att,  för  ändamålet  af  komparativ  straffrättsforskning,  upp- 
visa omfånget  af  den  svenska  straffrätten,  i  densamma  införa 
element,  de  der  med  hänseende  till  sin  inre  art  allt  hitintills  i  vår 
lagstiftning  icke  uppfattats  såsom  kriminela  förbrytelser,  utan 
allena  såsom  ringare  förseelser  emot  lagstadgade  föreskrifter  till 
betryggande  af  allmän  ordning,  säkerhet  och  välbefinnande. 

Författaren  inleder  sin  afhandling  med  att  angifva  1864  års 
strafflag  och  de  i  svensk  författningssamling  införda  senare  förord- 
ningar, hvilka  hänföra  sig  till  samma  lag,  såsom  strafflagstiftnin- 
gens i  Sverige  nuvarande  källor,  hvarefter  följer  en  öfversigt  af 
den  del  af  den  svenska  juridiska  litteraturen,  som  berör  straffrätten. 
Denna  öfversigt  företer  en  egendomlig  blandning  af  rubriker  till 
juridiska  arbeten  från  nyare  och  äldre  tid,  om  hvarandra  utan  allt 
afseende  på  innehållet  eller  tidsföljden.  Så  förekommer  (s.  245) 
t.  ex.  Nau  mann:  Om  kriminallagstiftningen  i  Sverige  efter  1809. 
N  e  h  r  m  a  n  (Ehrenstråle) :  Inledning  till  den  svenska  jurisprudentiam 
crimtnalem.  Lund  1756.  Nordström:  Svenska  Samhällsförfatt- 
ningens historia.  Helsingfors  1840.  Rydin:  Om  konkursförbry- 
telser. Upsala  1888.  Stiernhöök:  De  jure  sveorum^)  ef 
gothorum  vetusto.  Stockholm  1672.  W  i  jk  änder:  Om  preskription 
i  brottmål.     Lund  1878  o.  s.  v. 

I  2dra  afdelningen  (§  2)  skildrar  författaren  på  en  half 
sida,  under  rubrik  «Charakter  des  älteren  Eechts,.  Caractére  du 
Droit  primitif»  Sveriges  äldsta  straffrätt  enligt  landskaps-,  lands- 
och  stadslagarna.  Om  de  i  skrift  upptecknade  rättssedvanomas 
uppkomst  yttras  ej  vidare,  än  att  de  härstamma  från  medeltiden. 
En  närmare  bestän[ining  om  tidpunkten  härför,  hade  dock  till  upp- 
lysning för  främmande  rättslärde,  hvilka  syssla  med  komparativ 
rättsforskning,  varit  önskvärd  och  väl  på  sin  plats,  helst  då  pro- 
fessor Forsman  i  sin  afhandling  om  den  finska  strafflagstiftningen, 
under  förutsättning  att  en  öfversigt  af  den  äldre  svenska  rätten 
här  skulle  förekomma,  ansett  sig  kunna  förbigå  densamma  beträf- 
fande Finland.  Författaren  framhåller,  att  under  vissa  förhållanden 
ansågs    den     fribome    mannen    hafva    egt    rätt    att    sjelf    hämnas 


*)   Jfr.  Liszt:  Lehrbuch  des  deutschen  Strafrechts  §  177  o.  f. 
^)   Så  i  både  den  tyska   och  franska   upplagan.     Stiernhöök   kallar 
dock  sjelf  sin  bok:  De  jure  sveonum  et  gothorum  vetusto. 
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lidna  oförrätter  eller  val  mellan  att  mottaga  försoningsböter  eller 
att  påyrka  gersingsmannens  förklarande  för  fredlös;  att  stra£Een 
utgjordes  af  dödsstraflF,  kroppstraff  och  böter,  hvartill  senare  kommo 
«frihetsstraff,  som  infördes  genom  den  kyrkliga  BÄtten »  {Droit 
ecclésiastique),  men  att  det  barbariska  i  de  förstnämnda  straffen, 
såsom  de  tillämpades,  efterföljdes  af  ej  mindre  barbari  i  en  senare 
tid,  i  anledning  af  det  inflytande,  som  den  Mosaiska  Rättens  princip 
om  talion  börjat  göra  gällande.  Härtill  kan  äfven  läggas,  säger 
författaren,  en  «superstitiös  tro  på  nödvändigheten  att  genom  stränga 
straff  afvärja  den  gudomliga  vreden  från  hela  folket».  Och  han 
utbrister:  «Sådana  voro  i  verkligheten  de  principer,  som  tjenat 
till  grundval  för  Missgemiugs-  och  straff balkarue  i  den  eljest  med 
rätta  berömda  1734  års  lagbok»  (*  Telles  f  urent  ^  en  effet,  les  notions 
qui  servirent  de  hase  aux  sections  concemant  les  crimes  et  les  peines 
(Missgemings-  och  straffbalkame)  contenues  au  Code  de  1734  si 
celebre  d'ailleurs  ä  juste  Utre-»), 

En  med  Sveriges  rättshistoria  obekant  person  kan  af  det  sam- 
manhang, hvari  författarens  framställning  träder  honom  till  mötes, 
här  lättligen  missledas  till  antagandet,  att  1734  års  lagstiftning 
rörande  brott  och  straff,  verkligen  h vilade  på  grundvalen  om  sjelf- 
hämnd,  fredlöshet  och  försoning  med  målsegaren  genom  böter.  En 
klarare  och  fullständigare  utredning,  hade  sannerligen  här  varit  af 
nöden  för  att  förekomma  missförstånd  i  sådant  hänseende.  All 
missuppfattning  hade  utan  svårighet  kunnat  forekommas,  derest 
författaren  angifvit,  att  med  Landslagarna  hade  straffrätten  börjat 
förlora  den  nära  nog  privaträttsliga  karakter,  som  den  förut  egt 
enligt  landskapslagarna;  att  i  Landslagarna  uppenbarar  sig  ganska 
tydligt  grundsatsen  om  statens  uteslutande  rätt  att  straffa  brott 
af  allehanda  slag,  och  att,  derest  den  brottslige  saknade  medel 
till  böter,  i  stället  tillämpa  kroppsstraff  af  flere  slag.  Då  man  icke 
utöfver  en  viss  gräns  kunde  höja  bötesbeloppen,  blefvo  kropps- 
straffen småningom  så  att  säga  grundvalen  för  hela  straffsystemet. 
Kroppsstraffen  vunno  ock  ganska  snart,  såsom  de  vidare  utbildades 
under  Landslagamas  period,  erkännande  af  det  allmänna  rättsmed- 
vetandet, emedan  de,  enligt  våra  förfäders  åsigt,  efter  arten  af 
brottens  beskaffenhet,  likasom  symboliskt  uttryckte  en  vedergällning 
och  försoning. 

Då  författaren  uppgifvit  att  «frihetsstraffen  först  genom 
den  kyrkliga  Rätten  infördes»  i  den  svenska  strafflagstiftningen,  hade 
det  varit  behöfligt  att  närmare  upplysa  läsaren  när  och  huru  detta 
skett  ^).  Landskapslagamas  kyrkobalkar  och  särskildt  Uplandslagens 
kyrkobalk,  som  allmänast  vidfogades  handskrifterna  af  Landslagen 
intill  dess  Christofers  Landslag  första  gången  trycktes  1608,  inne- 
hålla den  äldsta  kyrkorätten  i  Sverige,  såsom  densamma  utbildats 
på  principer  hemtade  från  den  Canoniska  Rätten.  Men  i  dessa 
kyrkobalkar  och  senare  kyrkostadgar  af    allmänt    innehåll  omför- 

')  Jfr.  Maurer:    D.  älteete  Hofrecht  d.  Norden,  s.  78  o.  fl. 
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malas  inga  frihetsstraff,  såsom  sjelfständiga  straffa).  Der 
frihetens  förlust,  såsom  sj  elf ständigt  straff,  tidigast  förekom  mer, 
torde  vara  i  den  äldsta  Gårdsrätt,  som  vanligen,  ehnni  osäkert, 
tillagts  konung  Magnus  Eriksson,  hvarest  straffet  att  «ligga  i 
tornet  och  äta  bröd  och  vatten»  omtalas,  och  samma  straff  upp- 
repas sedan  i  de  3nigre  Gårdsrätterna  från  15de  och  16de 
århundradena.  Från  Gårdsrätterna,  hvilkas  stiftare  måhända  från 
den  Ganoniska  Rättens  lära  om  penitens  hemtat  idéen  om  vatten- 
och  brödstraffet,  har  sedermera  detta  straff  vunnit  insteg  i  åtskilliga 
stadgar,  innan  1734  års  lag  slutligen  reglerade  detsamma^). 

Då  författaren  (s.  472)  vidare  angifver  de  förbättringar,  som 
efter  1734  inträdt  i  den  svenska  strafflagstiftningen  och  omför- 
mäler  de  förslag  till  ny  strafflag,  som  utarbetades  af  Lagkomitén  1832 
och  af  Lag  Beredningen  1 844,  yttrar  han,  att  i  det  förra  förslaget  upp- 
togos  såsom  allmänna  straffarter:  dödsstraff,  straffarbete  {travaux 
forces)  i  5  grader,  fängelse  (emprisonnement,  Gefängniss)  och  böter, 
men  att  i  det  senare,  eller  1844  års  förslag,  bibehölls  af  frihets- 
straffen blott  ett  enda  slag  («De«  pevies  pHvaiivea  de  la  liberie 
elle  ne  retenait  qu'une  seule  espére*)  nämligen  fängelse  i  7 
grader  {Vemprisonnement  ä  sept  dégrés).  Den,  som  läser  denna  förfat- 
tarens framställning  af  frihetsstraffen  enligt  sistnämnda  lagförslag, 
jemnfördt  med  hvad  författaren  säger  om  1832  års  förslag,  och 
icke  närmare  känner  rätta  innebörden  af  1844  års  förslag,  skall  mycket 
lätt  bibringas  den  alldeles  oriktiga  föreställningen  att  under  be- 
greppet fängelse  i  7  grader  förstods  icke  annat  än  ett  en  da  slags  {seule 
espéce)  fängelse.  Det  är  nämligen  fullkomligt  felaktigt  att  återgifva 
hvad  i  1844  års  förslag  kallas  fängelse  i  7  grader  med  allenast  <6m- 
prisonnement  ä  sept  dégrés  *  och  «Gefängniss  in  sieben  Graden». 
Ty  man  får  icke  glömma,  att  Lag  Beredningen  hade  samtidigt  med 
sitt  förslag  till  strafflag,  och  med  hänsyn  dertill,  äfven  utarbetat 
förslag  till  lag  angående  verkställighet  af  fängelsestraff. 
Enligt  detta  senare  lagförslag  är  fängelsestraffet  i  förslaget 
till  n}^  strafflag  af  två  slag,  nämligen  1*')  ensamhetsfängeise 
för  fångar  dömde  till  fängelse  i  7de  eller  6te  grad  (från  och  med 
30  dagar  til  och  med  2  år)  och  2°)  gemensamhetsf ängelse 
I  båda  dessa  fall  skulle  arbetstvång  vara  förenadt med  frihetens 
förlust  (för  cellfånge  efter  14  dagar  i  cell).  Författaren  synes  hafva 
förbisett  att  «Gefängniss»,  enligt  tysk  rätt,  närmast,  om  också 
icke    fullständigt,    motsvarar    hvad    i  Sverige  förstås  med   enkelt 


*)  1  Visby  Stadslag  1: 16  m.  fl.  omtalas  «hechte»  i  förening  med  kost 
af  vatten  och  bröd  såsom  ett  förvandlingsstraff  för  den,  som  icke 
förmådde  utgifva  ådömda  böter.  —  Såsom  särskildt  straff  för  kyr- 
kans tjenare  förekommer  visserligen  fängelse  i  åtskilliga  kyrkliga 
stadgar  från  13de,  14de  och  15de  århundradena.     Jfr.   Maurer,  1.  r. 

*)  I  Magnus  Erikssons  Stadslag  (Radst.  B.  XXXV)  omförmäles  visser- 
ligen «i  tom  læggia»,  dock  icke  såsom  stfaff,  utan  såsom  medel  att 
hindra  från  flykt  (custodia). 


Digitized  by 


Google 


Anm.  af  Die  Strafgesetssgebung  der  Gegenwart.  437 

fängelse  och  att  åter  hvad  ^aentpri^onnefnenU  beträffar,  detta 
straff,  enligt  fransk-  rätt,  är  af  2  slag:  ^emprisonneinent  correc- 
tioneUy  hvarmed  arbetstvång  är  förenadt  och  <iiemprisonnement 
de  simple  police»  ^  der  arbetstvång  saknas. 

Endast  i  förbigående  anmärka,  vi  att  när  författaren  omförmäler 
offentliggörandet  af  vår  nu  gällande  strafflag  af  år  1864  och  i 
sammanhang  dermed  äfven  omnämner  promulgationsförfattningen  af 
den  16  februari  samma  år,  meddelar  han  den  öfverraskande  under- 
rättelsen, att  densamma  innehåller  i  §  16,  bland  andra  föreskrifter, 
äfven  om  ^les  morgues-»  ^),  hvarmed  man  åtminstone  i  Frankrike 
allmänt  förstår  offentliga  lokaler,  der  anträffade  lik  efter  okända 
döda  utställas  för  att  af  slägtingar  eller  bekanta  kunna  identifi- 
eras. Men  om  man  med  uppmärksamhet  genomläser  16  §  i  nämnde 
författning,  skall  man  genast  finna,  att  der  icke  förekommer  ett 
enda  ord  om  sådana  lokaler  (morgues\  utan  lemnas  endast  före- 
skrift för  kronobetjente  huru  förfaras  skall,  då  någon  «utan  veter- 
ligen föregången  sjukdom  finnes  ligga  död»  och  om  den  undersök- 
ning, som  i  sådant  fall  skall  förrättas  för  att  utröna  «om  den  döde 
af.  egen  eller  andras  handaverkan  omkommit»  —  således  något 
helt  annat  än  om  «^65  morgties». 

Författaren  anför  i  samma  stycke  (§  5),  att  bland  de  reformer 
i  strafflagstiftningen,  som  vidtogos,  innan  den  nu  gällande  straff- 
lagen trädde  i  verksamhet,  kan  räknas  att  genom  förordningarna 
den  4  maj  1855  upphäfdes:  1**  spö-  och  risstraffet  och  kyrkoplikt 
samt  2°  straffen  för  stöld,  snatteri  och  rån  (1.  *  abrogation  de  la 
peine  de  fouet  et  des  penitences  ecclesiasiiques,  2.  l' abrogation  des 
peines  centre  le  voU  le  détoumement  (snatteri)  et  la  rapines»)  (i  tyska 
upplagen:  1**  «Die  Beseitigung  der  Rutenstrafe  und  der  Kirchen- 
busse;  2**  der  Strafen  wegen  Diebstahl,  Entwendung  (snatteri)  und 
Eaub»);  men  då  det  icke  säges  hvad  som  skulle  ersätta  de  af  skaf- 
fade straffen  för  stöld,  snatteri  och  rån,  innan  1864  års  strafflag 
trädde  i  verksamhet,  kan  sådant  icke  förklaras  annorlunda  än  såsom 
ett  förbiseende. 

Strafflagen  af  den  16  Februari  1864  kallar  författaren  ömsom 
•  loi  pénale^^  ömsom  tloi  cHminelle»,  « Straf gesetz».  Bäst  hade 
varit  att  alltid  hafva  bibehållit  det  franska  allmänt  brukliga  ut- 
trycket <iiCode  pénah  och  det  tyska  « Straf gesetzbuch»,  när  fråga 
är  om  en  fullständig  lagkodex.  I  fjerde  stycket  kriticerar  han 
denna  lag,  som  han  finner  stundom  kasuistisk,  behäftad  med  luckor, 
triviala,  föråldrade,  föga  besfcämda  ordasätt,  och  han  söker  utreda 
om  lagstiftaren,  vid  lagens  utarbetande,  tagit  intryck  af  Boströms 
idealistiska   verldsåskådning,    och  menar    att   lagstiftaren   «n^a  pas 


')   I  den  tyska  upplagan  begagnar  författaren  ordet  cLelchenschau» . 

'3  Författaren  har  sannolikt,  i  enlighet  med  Lindstrands  år  1866  ut- 
gifha^  delvis  mindre  lyckade,  öfversättning  af  1864  års  strafflag,  valt 
benämningen  'Loi  pénale*  i  stället  för  den  riktigare  tCode  pénah. 
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(Vavantage  pu  rester  toialement  étravger  aux  theories  idédlistes  de 
Boström*.  Det  är  dock  alldeles  säkert,  att  då  förslaget  till  ny 
strafflag  affattades  och  sedermera  behandlades  vid  riksdagen  1862 — 
(>3,  togos  Boströms  lära  om  bestraffning  af  brott  ingalunda  i 
<*)fvervägande.  Skulle  sådant  hafva  skett  och  Boströms  åsigter  i 
något  afseende  gjort  sig  gällande,  hade  utan  tvifvel  lagen  fått  ett 
helt  annat  utseende  och  kommit  att  uppvisa  ytterst  stränga,  för 
att  icke  säga  barbariska  straffbestämmelser. 

Då  författaren  i  9: de  stycket  (§  9)  omförmäler  de  orsaker, 
som  föranleda  befrielse  från  straff,  och  dervid  nämner  att  de,  hvilka 
icke  uppnått  den  kriminela  myndighetsåldern,  men  begått  brottsliga 
handlingar,  kunna  af  domstolarna  dömas  att  antingen  ägas  hemma 
eller  ock  att  intagas  i  en  offentlig  uppfostringsanstalt  («die 
Uberfuhrung  in  einer  öffentliche  Erziehungsanstalt » ),  anmärker 
han,  att  såsom  sådana  äro  att  anse  åkerbrukskolonien  Hall,  Stora 
Råby  och  19  andra  («als  solche  sind  zu  nennen  die  Ackerbau- 
koloni  Hall  in  Södertörn,  Stora  Råby  und  19  an  de  re»).  Häremot 
måste  erinras,  att  bland  alla  de  af  författaren  åberopade  uppfost- 
ringsanstalterna är  det  egentligen  blott  en  enda,  nämligen  kolonien 
Hall,  till  hvilken  domstolarna  kunna  döma  vanartade,  om  brott 
förvunna,  minderåriga  gossar.  Denna  anstalt,  upprättad  och  förvaltad, 
•af  en  privat  förening,  har  nämligen  ett  slags  offentlig  karaktär  deri- 
genom,  att  den  åtnjuter  statsanslag  mot  skyldigheten  att  emot- 
taga,  så  långt  utrymmet  medgifver,  och  uppfostra  dit  dömda,  unga 
brottslingar.  Stockholms  uppfostringsanstalt  vid  Tjärhofsgatan  för 
gossar,  hvarest  intagas  af  hufvudstadens  polis  såsom  vanartade 
kända,  kringstrykande  gossar,  underhålles  af  kommunen,  men  de 
öfrige  äro  hufvudsakligen  enskilda  anstalter.  De  flesta  af  dem 
torde  icke  på  några  vilkor  vilja  i  sitt  sköte  upptaga  barn,  som 
föröfvat  verkliga  brott.  Författaren  har  visserligen,  till  stöd  för 
sitt  antagande,  att  Sverige  skulle  ega,  utom  kolonien  Hall  och 
Sto^a  Råby,  äfven  19  andra  offentliga  anstalter  för  unga 
brottslingars  korrektionela  uppfostran,  åberopat  den  1879  utgifna 
berättelsen  om  den  intemationela  Penitentiär-Kongressen  i  Stock- 
holm, som  hållits  året  derfönit.  Men  han  har  dervid  blifvit  missledd 
af  nu  mera  aflidne  generaldirektören  Almqvist,  hvilken  i  sitt  ut- 
låtande till  kongressen  råkat  uppräkna  åtskilliga  för  välartade 
barn  anordnade  vårdanstalter,  såsom  Prins  Carls  uppfostringsinrätt- 
ning för  fattiga  barn  på  Gålön,  Murbäckska  inrättningen  för  fat- 
tiga flickors  uppfostran,  Malmqvistska  uppfostringsanstalten  i  Stock- 
holm m.  fl.  bland  antalet  för  unga  brottslingars  återförande  till 
laglydnad  och  goda  sedar  särskildt  inrättade  uppfostringsanstalter. 
Misstaget  i  detta  afseende  hade  dock  lätligen  kunnat  undvikas. 

Sedan  författaren  gifvit  läsaren  en  exposé  af  hvad  1864  års 
strafflag  innehåller  rörande  de  straff,  som  efter  samma  lag  kunna 
ådömas,  samt  vidare  om  tillräknelighet  för  brott  och  kriminel  myn- 
dighet,   om    de    grunder,    som  utesluta  eller  upphäfva  straffbarhet, 
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eller  skärpa  straffet,  om  återfall  i  brott,  konkurrens  af  brott,  del- 
aktighet i  och  försök  till  brott  samt  om  uppsåt  och  vållande,  kom- 
mer han  slutligen  till  en  klassifikation  af  de  strafbara  handlingar 
(«Die  einzelnen  strafbaren  Handlungen,  Äctes  punissables  en  parti- 
culier*),^  som  höra  under  den  svenska  strafflagstiftningen  och  der- 
före  skola  uppvisas-  inför  utlandet  «in  rechtsvergleichender  Dar- 
stellung» .  Denna  klassifikation  är  i  de  flesta  delar  fullkomligt 
afvikande  från  den  ordning,  som  den  svenska  lagstiftaren  ansett 
sig  böra  följa,  och  det  torde  vara  svårt  att  visa  att  denna  nyvalda 
ordning,  ur  vetenskaplig  synpunkt  betraktad,  eger  något  afgörande 
företräde  framför  den  af  lagstiftaren  iakttagna. 

Författaren  fördelar  de  strafbara  handlingarna  i  följande  tolf 
kategorier,  sins  emellan  sålunda  ordnade: 

1*^  Brott     emot    individens    kroppsliga    oantastlighet 

(«körperliche  Unversehrthe  it») 
hvartill  hänföras  mord,  dråp,  mordförsök,   kroppskador,  barnamord, 
fosterfördrifning  och  envig  (kap.  14  S.  L.). 
2**)  Brott    emot     annan     persons     heder    och    ära   (kap. 

16  S.  L.). 
3°)  Brott    emot    den    personliga   friheten  («Die  persön- 

liche  Freiheit»)  (kap.  15  S.  L.). 
4°)  Brott  emot  könsfriheten^)(«geschlechtlicheFreiheit, 

la  liberie  du  sexe*),   och    sedlighetskänslan   {(asentiment 

morah)  (kap.  15:12—19;  kap.  18  S.  L.). 

Författaren  har  här  hänfört  de  i  15  kap.  §§  12 — 19  strafflagen 
omförmälda  brott» till  hvad  han  kallar  brott  emot  könsfriheten, 
under  det  att  lagstiftaren  just  genom  att  upptaga  dem  i  15  kapitlet 
visat,  att  han  betraktat  dem  såsom  egentligen  angripande  den  per- 
sonliga friheten  i  hela  dess  omfattning.  Att  författarens  åtgärd  i 
nämnde  hänseende  kan  sägas  för  vetenskapen  medföra  en  vinst, 
måste  betviflas.  Visst  är,  att  derigenom  har  lagstiftarens  uppfatt- 
ning af  beskaffenheten  af  berörda  brott  icke  återgifvits,  på  sätt  sig 
bort,  för  ändamålet  af  komparativ  rättsforskning. 
5**)  Brott    emot     religion    och    kyrklig    ordning     (kap. 

7:1—3;  och  11:1—4,  7  S.  L.). 

Författaren  förklarar  förbud  mot  arbete  på  söndag  eller  hög- 
tidsdag vara  ett  )»theokratiskt»  stadgande.  Han  framställer  de  i 
kap.  11  :  1 — 4  och  §  7  omförmälda  förbrytelser  såsom  stridande 
emot  kyrklig  ordning  (kirchliche  Ordnung,  exercise  du  culte)^  icke 
på  sätt  den  svenska  lagstiftaren  sedan  århundraden  tillbaka  för- 
farit, såsom  fridsbrott  eller  brott  emot  kyrkofriden.  Och 
dock  synes  det  hafva  varit  rättast  att,  för  den  komparativa  rätts- 
forskning, hvarom  nu  är  fråga,  låta  lagstiftarens  rättsuppfattning  i 
all  sin  egendomlighet  klart  framträda  inför  läsaren. 


»)  Jfr.  v.  Liszt:  Lehrbuch  §§  131—35. 
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G°)  Brott  emot  individens  personliga  eller  civilstånd*) 

(Personenstand,  état  dvif)  och    äktenskap    (kap.    22 :  7 — 9 ; 

17  :  i_6  S.  L.). 

I  likhet  med  1734  års  lagstiftare  har  äfven  lagstiftaren  1864 
uppfattat  såsom  verkliga  bedrägeri  brott,  om  någon  under  an- 
tagande af  falskt  namn  eller  stånd  beredt  sig  otillbörligen  arfs- 
eller  familjerättigheter,  eller  forledt  qvinna  till  äktenskapsaftal  eller 
vigsel,  eller  om  någon  understicker  eller  förbyter  barn.  Men  när 
nu  författaren  tvärtom  framställer  dessa  brotts  karaktär  ur  syn- 
punkten af  förbrytelser  allena  emot  individens  personliga  eller 
civilstånd,  så  har  han  äfven  här  icke  rätteligen  återgifvit  den 
svenska  strafflagstiftarens  rättsåskådning  i  detta  fall. 
7**)  Brott  emot  åtskilliga  immateriela   rättigheter  eller 

rättsförmåner   (cimmaterielle  E.echtsgiiter,  Mens  im- 

maténels^)  (kap.  11:5—8,  10—14;  —  22:10,  14  S.  L.). 

Hvad  den  svenska  strafflagen  karaktiserar  såsom  fridsbrott 
—  förgripelser  mot  den  frid,  som  bör  herrska  vid  offentliga  för- 
rättningar eller  sammankomster,  så  ock  brott  emot  hemfriden  — 
har  författaren  allena  tillagt  betydelsen  af  ingrepp  i  immateriela 
rättigheter.  Han  har  likaledes  till  förbrytelser  mot  biens  imma- 
térielsi^  hänfört  hvad  1864  års  lagstiftare  med  rätta  stämplat  så- 
som oredligt  eller  bedrägligt  förfarande,  nämligen  om  någon  obe- 
hörig person  öppnar  annans  bref,  eller  syssloman  eller  fullmäktig 
förfar  trolöst  emot  sin  hufvudman.  Då  lagstiftaren  i  öfverensstäm- 
melse  med  svensk  rättsuppfattning  i  22  kapitlet  strafflagen  bland 
bedrägeribrotten  upptagit  sistnämnde  förbrytelser,  sjmes  det  hafva 
varit  rättast  att  författaren  i  sin  framställning  äfven  gifvit  dem 
samma  plats  för  att  dermed  just  utmärka  den  synpunkt,  hvarifrån 
Sveriges  lagstiftare  ansett  att  de  böra  betraktas. 
8°)  Brott    emot    egendomsrätt    («gegen    das    Vermögen, 

patHmoine»)  (kap.  18  :  14;  —  19;  —  20;  —  21 ;  —  22: 1—5, 

13—15,  17,  19;  —  23  S.  L.). 

Hvad  i  22  kap.  14  §  strafflagen  förekommer  har  här  åter 
upptagits  och  rubricerats  såsom  brott  emot  eganderätt,  utan  att 
närmare  angifvits  hvad  af  paragrafens  innehåll,  enligt  författarens 
mening,  hemfaller  till  kategorien  brott  emot  «immaterielle 
Hechtsgiiter»  och  hvad  som  skall  räknas  såsom  brott  emot 
eganderätt. 
9°)  Brott    emot    oegentliga   rättsförmåner    («uneigent- 

liche    Rechtsgiiter,    atteinte    h  la  foi  publique»)   (kap.  12 

och  22 :  16,  18  S.  L.). 

Så  kallar  författaren  hvad  lagstiftaren  bränmärker  såsom  för- 
falskning af  offentliga  eller  enskilda  handlingar,  hvarpå  rättigheter 
eller  rättsförmåner  kunna  grundas,  förfalskning  af  mynt,  sedlar, 
stämplar,  verktyg  o.  s.  v. 


>)  Jfr.  v.  Liszt:  Lehrbuch  §§  163-64. 
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10**)  Brott   emot   staten   («gegen    das    öemeinwesen,  Äctes 

portant  atteinte  ä  la   chose  publique»)  (kap.  8,  9,  10,  13  och 

22  :  6  S.  L.). 

Författaren  har  här  upptagit  såsom  ett  brott  emot  staten  om 
någon,  såsom  det  heter  i  22  kap.  6  §  strafflagen,  «tillvällar  sig 
svikligen,  i  uppsåt  att  skada  göra  eller  fördel  sig  eller  annan  be- 
reda, utöfning  af  embete  eller  tjenst,»  ett  brott,  som  lagstiftaren 
åter,  med  afseende  på  det  svikliga  i  förfarandet,  karakteriserat 
såsom  ett  bedrägeribrott.  Om  det  också  icke  kan  förnekas  att 
brottet  berör  staten,  synes  det  dock  hafva  varit  ändamålsenligast, 
just  för  den  komparativa  rättsforskningens  skull^  att,  i  enlighet 
med  den  uppfattning,  som  lagstiftaren  visat  sig  hysa,  äfven  låta 
ifrågavarande  brott  behålla  den  plats  bland  bedrägeribrotten,  som 
han  vid  strafflagens  redigerande  ansett  vara  den  rätta. 
11**)  Brott    af    embetsman    i  embetet    («Verbrechen  und 

Vergehen    im    Am  te.  Crimes  et  délits  de  c7tarpfe»)  (kap.   25 

S.  L.  —  S.  L.  för  krigsmän.  —  S.  L.  för  prester). 
12**)  Tryckfrihetsbrott    («Pressdelikte,    Délifs  de   Presse-), 

hvartill  författaren  räknar  förseelser  emot  sådana  ordnings- 
föreskrifter, som  t.  ex.  att  boktryckare  uraktlåtit  att  utsätta 
årtal  eller  tryckningsort  på  publicerade  skrifter  (Tryckf.  F.  §  1 
mom.  10),  m.  fl.  förseelser,  belagda  med  böter  och  som  hittills 
icke  ansetts  vara  af  den  betydenhet  att  böra  rubriceras  såsom 
kriminela  och  förtjenta  af  en  plats  i  systemet  af  brottsliga 
handlingar,  som  hemfcdla  under  den  svenska  kriminallagstiftningen. 

Vi  hafva  härmed  afslutat  granskningen  af  Häradshöfding  Upp- 
ströms för  den  komparativa  rättsforskningens  behof  utarbetade 
framställning  af  Sveriges  nu  gällande  strafflagstiftning.  Vi  öfver- 
lemna  åt  sakkunniga  läsare  att  afgöra  huruvida  denna  hans  med 
titeln  «Das  Strafrecht  Schwedens,  le  Droit  criminel  de  la 
Suéde»  försedda  afhandling  kan  åt  utländske  forskare,  hvilka  önska 
vinna  kännedom  af  vårt  lands  kriminela  lagstiftning,  bibringa  en 
riktig  föreställning  och  fullt  tydliggöra  den  svenska  lagstiftarens 
uppfattning  af  brott  och  straff,  sådan  densamma  framträder  i  den 
nu  gällande  strafflagen. 

Professor  v.  Liszt  har  af  sina  medarbetare  för  utgifvandet 
af  c  Die  Straf gesetzgebung  der  Gegenwart»  hoppats  erhålla  en  in- 
blick i  det  egendomliga  i  de  civiliserade  folkens  strafflagstiftning 
(«die  Eigenart  der  Gesetzgebung»),  Den  intemationela  föreningen 
(V  Union  internationale),  hvarom  vi  talat  i  början  af  denna  uppsats, 
har  äfvenledes  väntat  att  af  de  särskilda  framställningarne  i  ifrå- 
gavarande verk  såsom  resultat  bekomma  ett  tillfyllestgörande  ma- 
terial för  en  fruktbringande  komparativ  rättsforskning.  Men  vi 
bet^nfla  att  ens  flertalet  af  de  framställningar  i  ämnet,  som  intagits 
i  1 :  sta  delen  af  det  storslagna  verket,  kan  anses  egnadt  att  erbjuda 
ett  material  af  beskaffenhet  att  läggas  till  grund  för  en  i  sann 
mening  vetenskaplig  komparativ   behandling.     För  en  sådan  måste 
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alltid,  enligt  vår  mening,  blifva  nödigt  att  gå  till  källorna,  till 
original-texterna  i  folkens  strafflagar  och  derifrån  hemta  stoff  för 
den  jemnförelse  dem  emellan,  hvaraf  man  kan  vänta  för  rättsveten- 
skapen varaktiga  frukter. 

Emedlertid  skall  man  icke  anse  det  som  redan  är  gjordt,  vara 
forspild  möda.  Tvärtom.  Man  bör  alltid  egna  professor  v.  Liszt 
och  hans  många  medhjelpare  ett  tacksamt  erkännande  för  hvad 
som  blifvit  sammanfördt  i  den  763  sidor  starka  volymen.  Inne- 
hållet deraf  bör  i  alla  händelser  väcka  intresse  för  fortsatta  forsk- 
ningar. Om  dessa  företagas  med  tillbörlig  insigt  och  urskilning, 
skall  resultatet  utan  tvifvel  komma  att  lemna  värdefulla  anvisnin- 
gar på  den  riktning,  hvari  stundande  reformer  på  strafflagstiftnin- 
gens fält  böra  gå. 

K.  Olivecrona. 


Dr.  Karl  Lehmann.     Die    geschichtliche  Entwicklung  des  Aktien- 
rechts  bis  zum  Gode  de  commerce.    Berlin  1895.     108  S.  8vo. 

Forfatteren  fremstiller  i  denne  Monografi  den  historiske  Ud- 
vikling af  de  Interessentskabsformer,  der  foreløbig  fandt  en  Af- 
slutning i  det  af  Code  de  commerce  Art.  29  sq.  ordnede  Retsinstitut, 
det  moderne  Aktieselskab.  Code  de  commerce  fastslog  Aktiesel- 
skabet som  en  distinkt  Associationsform,  og  ud  fra  dette  Udgangs- 
punkt have  de  nyere  Lo vgi\Ti inger  bearbeidet  og  udviklet  dette 
Retsinstitut  i  forskjellige  Retninger,  hver  Lovgivning  paa  sin  sær- 
egne Maade;  som  prægnant  Exempel  kan  nævnes,  at  efter  enkelte 
Landes  Ret  (saasom  i  Tyskland  og  Frankrig)  ansees  Aktionæren 
at  have  en  ubetinget  Ret  til  at  faa  sin  Del  i  det  beregnede  Over- 
skud udbetalt  som  Dividende,  forsaavidt  Statuterne  ikke  have  anden 
Bestemmelse,  medens  Opfatningen  i  engelsk  og  norsk  Praxis  er, 
at  det  er  Generalforsamlingens  Sag  at  bestemme  om  og  hvormeget 
af  Overskuddet  skal  uddeles  som  Dividende,  hvormeget  anvendes 
til  Reservefond  etc.  (jfr.  Udkast  til  Lov  om  Aktieselskaber,  Chri- 
stiania 1894,  Motiver  S.  46 — 47).  Vi  ere,  som  Forfatteren  rigtigen 
udhæver,  endnu  midt  i  Tilblivelsesstadiet,  og  om  en  endelig  Afslut- 
ning kan  det  jo  ikke  være  Tale.  Vexlende  Tiders  vexlende  Behov 
skabe  enten  Modifikationer  eller  nye  beslægtede  Former.  (Jfr. 
Deutsches  Reichsgesetz  betr.  d.  Gresellschaften  mit  beschränkter 
Haftung  V.  20  April  1892,  der  normerer  en  ny  Selskabsform  ved 
Siden  af  det  ved  L.   18  Juli  1884  ordnede  Aktieselskab. 

Forfatteren  udhæver  indledningsvis,  at  Aktieselskabets  Begreb 
først  er  klart  fastslaaet  ved  Code  de  commerce,,  og  at  det,  som 
Nutidens    Videnskab    opfatter    som    begrebsvæsentlig    for  Aktiesel- 
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skabet,  ikke  flyder  af  urgammel  Naturnødvendighed,  men  er  grun- 
det paa  positive  Eetssætninger  (og  det  endog  af  nyere  Dato) ;  denne 
hans  Bemærkning  har  Almengyldighed.  Hvad  dei*  paastaaes  at 
maatte  gjælde  som  flydende  af  Sagens  Natur,  er  ofte  simpelthen' 
en  Consekvents  af  en  rent  vilkaarlig  Ketssætning,  som  man  har 
vænt  sig  til,  saa  den,  der  ikke  kjender  anden  Ordning,  ikke  kan 
tænke  sig  Forholdet  anderledes.  Paulus  mener,  at  «wow  juris 
constitutio  sed  natura  rei*  er  til  Hinder  for  Proces  mellem  Fader 
og  Søn  in  poiestate,  medens  dog  den  klassiske  romerske  Rets 
patria  potesias  er  af  ligesaa  vilkaarlig  Natur  som  norsk  Rets  Be- 
stemmelser om  løs  Landskyld.  Bemærkningen  har  en  anden  Side, 
som  det  er  Umagen  værd  at  fremdrage :  Retsudviklingen  har  ud- . 
formet  en  Række  distinkte  Selskabsformer,  Sædvaneret  og  Lov  have 
fastslaaet  Hovedsætningerne  —  mere  og  mindre  klart,  i  større  eller 
mindre  Omfang  —  for  de  forskjellige  Selskabsformer.  Hvad  der 
«r  positivt  fastslaaet  for  én  Selskabsform,  kan  ikke  udenvidere 
overføres  paa  en  anden ;  dette  ser  Enhver,  hvor  der  f.  Ex.  spørges 
om  Overførelse  af  en  for  Aktieselskabet  gjældende  Regel  paa  det 
navngivne  Handelsselskab;  men  Sætningens  Rigtighed  er  ligesaa 
sikker  ved  andre  Selskaber,  hvor  Modsætningen  ikke  er  saa  stor; 
der  kan  f.  Ex.  ikke  være  Tale  om  (saaledes  som  forsøgt,  jfr.  HRD. 
i  Retst.  1889  P.  402  og  Retst.  1893  P.  38  Noten)  at  overføre  paa  Re- 
deriet den  i  vor  Ret  ved  Dommene  vedkommende  Peder  Cappelens 
Enke  fastslaaede  Sætning  om  Fortrinsret  for  Selskabskred itorer  i  det 
navngivne  Handelsselskabs  Concursbo;  ei  heller  kan  man,  for 
at  tage  et  andet  Exempel,  uden  videre  overføre  de  om  Aktieselskabet 
gjældende  Retsregler  paa  de  gjensidige  Forsikringsselskaber;  det 
«r  to  aldeles  forskjellige  Retsinstituter,  medens  de,  som  Forfatteren 
påaviser  (jfr.  P  48,  55),  endnu  sammenblandedes  i  Slutningen  af 
det  17  Aarhundrede  ;  i  fransk  Octroi  af  1686  betegnes  endog  Med- 
lemmerne af  et  gjensidigt  Selskab  som  ^actionnaires». 

Det  har  været  den  almindeligst  antagne  Opfatning,  at  Aktie- 
selskabets Vugge  har  staaet  i  Italien  og  at  det  enten  udviklede 
sig  af  Commenda,  idet  Aktiekommanditselskabet  har  været  den 
oprindelige  Form,  eller  at  det  skriver  sig  fra  de  i  Italien  alminde- 
lige corporative  Forbund  af  Statskreditorer  {montes,  maonae),  hvilket 
i  den  senere  Tid  har  været  den  herskende  Mening,  om  den  end 
ikke  har  staaet  uimodsagt.  At  disse  Banker  i  hvert  Fald  ikke 
fik  nogen  afgjørende  Indflydelse  paa  Retsdannelsen,  men  at  det  var 
de  store  Handelskompagnier  (fra  Begyndelsen  af  det  17de  Aarhun- 
drede) som  gik  i  Spidsen  for  den  nyere  Udvikling,  har  imidlertid 
længe  været  anerkjendt  (jfr.  Aktielovkommissionens  Betænkning 
1883  P.  3 ;  for  dansk-norsk  Rets  Vedkommende  har  det  ikke  været 
tvivlsomt,  at  dens  -Aktieselskaber  nedstammede  fra  Kompagnierne). 
At  der  ogsaa  bestod  talrige  Berøringspunkter  mellem  Aktieselskab 
og  Rederi,  var  paavist  af  flere.  I  Jahrbuch  f.  Oesetzgebung,  Ver- 
waltung  etc.  B.  17  (1893)  P.  959  sq.  har    Gustav    Schmoller 
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opstillet  som  det  sandsynlige,  at  Reisværket  for  Aktieselskabets 
senere  Udvikling  er  afgivet  af  3  forskjellige  Selskabsgnipper :  1) 
De  italienske  montes,  B)  de  store  Handelskompagnier,  3)  Parts- 
rederiet,  og  han  udhæver  klart  og  bestemt  den  store  Betydning, 
netop  den  sidste  Selskabsform  har  havt  (se  specielt  P.  961 — 962, 
969—970,  975,  976—977,  980). 

Han  opsummerer  sin  Opfatning  i  følgende  Ord  (P.  976 — 977): 

«De  ovenstaaende  Meddelelser  om  Partsrederi  erne  og,  deres  Sam- 
menhæng med  Kompagnierne  forekomme  mig  uimodsigelig  at  be-' 
vise,  at  Rederes  og  Kjøbmænds  gamle  Sædvane  —  at  træde  sam- 
men med  Skibsparter  til  Expedition  af  et  eller  flere  Skibe  — 
under  sin  Udvikling  førte  til  Aktieselskabsformen».  Efter  kortelig 
at  have  resumeret  Udviklingen  fra  Partsrederiet  til  Handelskom- 
pagniet fortsætter  han:  «Og  disse  store  Handelskompagnier  for 
oversøisk  Handel   var   Hovedsagen  for  Aktieselskabets  Udvikling». 

Det  er  denne  Schmollers  Tanke,  som  Lehmann  udfører  videre 
og  skarpere  i  det  foreliggende  Arbeide,  idet  han  i  Enkelthederne 
gjennemgaar  den  historiske  Udvikling  af  Italiens  montes  og  maonae, 
af  Rederier  og  Handelskompagnier.  Han  kommer  til  det  Resultat, 
at  der  ikke  kan  tilkjendes  hine  montes  nogensomhelst  Betydning  i 
den  heromhandlede  Henseende,  det  moderne  Aktieselskab  har  ud- 
viklet sig  af  Partsrederiet.  I  1602  oktroieredes  det  første  af  de 
store  Kompagnier,  det  store  hollandsk-ostindiske  Kompagni.  For- 
fatteren påaviser  udførlig,  hvorledes  dette  var  en  Sammenslutning  af 
Rederier  i  Provindseme  Holland  og  Zeeland  til  Fællesforetagende. 
Rederierne  i  et  Distrikt  slog  sig  sammen  til  et  Kammer,  og  Kam- 
rene, repræsenterede  ved  et  i  Forhold  til  Størrelsen  staaende  Antal 
Bestyrere  (Bewindthebbers)  dannede  i  Fællesskab  Kompagniet. 
Kamrene  sendte  Deputerede  til  Kompagniets  •  Generalforsamling, 
hvor  der  med  Stemmeflerhed  be8temt<:s,  hvormange  Skibe  skulde  ud- 
ruste sig,  men  hvert  Kammer  udrustede  og  udsendte  sine  Skibe 
og  Varer,  Udrustningen  foregik  ikke  for  Kompagniets  fælle» 
Regning. 

Der  fandtes  ikke  fast  Medlemsantal  og  ingen  fast  Grundkapital, 
idet  der  til  hver  Reise  tilveiebragtes  de  til  Udrustningen  nødvendige 
Penge,  der  fandtes  ikke  faste  Regnskabsterminer,  ikke  ordentlige 
Generalforsamlinger,  Lignende  Begyndelse  træffes  ogsaa  i  Eng- 
land; der  var  ingen  fast  Grundkapital,  ja  Medlemmerne  kunde 
vexle  for  hver  Reise  ;  der  samledes  Indskud  til  hver  enkelt  Expediton, 
og  først  1611  kom  man  til  den  Ordning,  som  det  hollandske  Kom- 
pagni fra  Begyndelsen  havde  inden  sine  Kamre,  at  der  til  hver 
Expedition  samledes  et  fælles  Indskud,  saaledes  at  Udrustning  og 
Lastning  af  samtlige  Skibe  skede  for  Fælleskassens  Regning.  Af 
saadanne  løse  Congregationer  har  Nutidens  skarpt  tilhugne  Aktie- 
selskab udviklet  sig.  En  fast  Grundkapital  træder  overhovedet 
først  frem  i  Slutningen  af  det  17de  Aarhundrede. 

I  Frankrige   gik    Udviklingen    hurtigere    for    sig.     Allerede  i 
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1626  træffes  saaledes  et  Selskab  (Compagnie  de  Morbihan)  med 
fast  Fond  og  delt  i  100  Aktier.  I  et  Selskab  fra  det  følgende 
Aar  er  imidlertid  Kapital  og  Medlemsantal  igjen  ubegrændset.  I 
et  Selskab  af  1635  ligesom  i  et  af  1660  træder  Slægtskabet  med 
Partrederiet  endnu  paa-  det  klareste  i  Dagen,  idet  der  er  paalagt 
Medlemmerne  Tilskudspligt  og  givet  dem  Adgang  til  at  fri  sig  for 
denne  ved  Abandon  af  sin  Part  (jfr.  den  norske  Sølov  1893  §  17 
første  Punktum,  §  18  første  Punktum). 

Idet  det  ikke  lader  sig  gjøre  i  faa  Ord  at  give  en  Oversigt 
over  Forfatterens  righoldige  Fremstilling  af  Udviklingsgangen, 
skal  Anmelderen  gribe  ud  enkelte  Punkter,  der  have  nærmere  In- 
teresse for  norske'  Jurister.  Der  spores  endnu  Eftervirkninger  i 
moderne  Ret  af  den  oprindelige  Ordning  uden  fast  Grundkapital 
(jfr.  Schmoller  cit.  P.  987  sq.),  nemlig  i  engelsk  Lov,  dansk  og 
norsk  Praxis.  Engelsk  L.  1862  legaliserer  endog  udtrykkelig  det 
sletteste  af  alle  Systemer,  dette,  at  Selskabet  kan  anmelde  sig  til 
Registret  med  en  stor  projekteret  Kapital,  hvorpaa  kun  7  Aktier 
behøve  at  være  tegnede  og  Intet  indbetalt. 

En  lignende  Retstilstand  hos  os  gjorde  først  Handelsregister- 
loven af  1890  §  19  Ende  paa.  Denne  Lov  har  givet  Udtryk  for 
den  overalt  udenfor  England  gj ældende  Sætning,  at  et  Aktieselskab 
skal  have  en  bestemt  Kapital.  Idet  det  foreliggende  Udkast  til 
norsk  Aktielov  (Christiania  1894)  skulde  ordne  disse  Forhold,  havde 
det  paa  den  ene  Side  at  opretholde  dette  Princip,  paa  den  anden 
Side  at  regne  med  den  historiske  Udvikling  og  dens  Resultater 
hos  os,  hvor  det,  som  bekjendt,  er  almindeligt,  at  der  udstedes  en 
Indbydelse,  hvor  ofte  ingen  bestemt  Kapital  n*vnes ;  man  vil  (som 
for  150  Aar  siden)  vedblive  at  samle  Subskription  eller  udstede 
Aktier,  saalangt  man  kan.  Denne  Ordning  eller  rettere  Uorden 
kunde  simpelthen  ikke  tilstedes,  og  Udkastets  §  12  har  derfor 
grebet  til  den  Udvei,  at  den  tillader,  at  der  i  Subskriptionsind- 
bydelsen  bestemmes,  at  Selskabet  skal  kunne  stiftes,  forsaavidt 
mindst  en  vis  angiven  Sum  bliver  tegnet,  men  at  Tegningen  skal 
kunne  fortsættes  (inden  en  i  Tegningsindbydelsen  udtrykkelig  an- 
given Frist),  dog  ikke  udover  en  bestemt  høiere  Sum;  efter  at 
Selskabet  er  konstitueret,  kan  Aktier  ikke  tegnes.  Naar  K.  Leh- 
mann i  sin  Kritik  af  Udkastet  i  Monatsschrift  fur  Aktienrecht  und 
Bankwesen  (IV  Jahrg.  No.  6  for  8de  Juni  1895)  heri  finder  «eine 
Zugeständniss  an  die  altere,  das  feste  Grundkapital  noch  nicht  ken- 
nende,  Auffassung»,  saa  har  han  forsaavidt  Ret,  som  det  er  en  Concession 
til  den  norske  Forretningsverdens  Ulyst  til  at  finde  sig  i  skarpe 
Former,  men  i  Realiteten  har  Udkastet  fastholdt  Kravet  om  be- 
stemt Grundkapital,  thi  kun  den  Kapital,  hvormed  Selskabet  er 
konstitueret,  kan  anmeldes  til  Registret  som  Aktiekapital  (medens 
nye  Aktier  alene  kunne  emitteres  under  Iagttagelse  af  visse  For- 
mer),   og  det  er  dog  derpaa,  og  derpaa  alene,  at  det  kommer  an. 

Forfatteren    har    i   sin    Monografi  §  4  (jfr.    hans   ovennævnte 
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Kritik)  opstillet  som  Resultat  af  den  europæiske  Retsudvikling,  at 
det  er  et  Essentiale  for  Aktieselskabet,  at  der  bestaar  en  begrænd- 
set  Hæftelse  for  Medlemmerne,  ikke  blot  udad,  men  ogsaa  indad. 
Saavidt  jeg  forstaar,  indrømmer  han  imidlertid  (P.  53),  at  den  be- 
grændsede  Forpligtelse  indad  ikke,  som  Hæftelsen  udad,  er  en 
begrebsmæssig  Nødvendighed,  det  er  blot,  mener  han,  et  positivt 
Resultat  af  Udviklingen.  Men  tør  dette  siges  med  en  bred  Pen? 
Aktieselskabet  har  —  som  oven  antydet  —  ikke  udviklet  sig 
pari  passu  i  alle  Lande.  Og  selv  den  tyske  Praxis  udviser,  som 
bekjendt,  Exempel  paa,  at  der  paalægges  Aktionærerne  en  vis  Til- 
skudspligt  (den  bek j  endte  Riibenzuckerfabriken).  Her  har  Reichs- 
gericht  bøiet  sig  for  Praxis,  om  end  under  Betæilkeligheder.  Disse 
Spørgsmaal,  der  have  fremkaldt  en  hel  Literatur,  kunne  her  ikke 
nærmere  drøftes.  Kun  skal  bemærkes,  at  Spørgsmaalet  synes  at 
være  et  rent  praktisk.  Naar  kun  den  Hovedsætning  opretholdes, 
at  Aktieselskabet  er  et  Selskab  med  bestemt  Kapital  o:  med 
en  f  or  samt  lige  Medlemmer  begrændset  Forpligtelse 
udad,  maa  det  være  Medlemmerne  tilladt  i  sit  indre  Forhold  at 
aftale  hvilkensomhelst  Forpligtelse.  Det  er  efter  sin  Natur  et  In- 
ternum, som  ikke  kommer  Trediemand,  Kreditorerne,  ved,  om  samt- 
lige Medlemmer  overtage  som  Selskabsforpligtelse  ikke  alene  at  skaffe 
tilveie  den  til  Handelsregistret  anmeldte  Kapital,  idet  de  indskyde  en 
vis  bestemt  Sum  (indbetale  sine  Aktiers  paalydende  Beløb),  men  ogsaa 
aarlig  ligeoverfor  hinanden  indbyrdes  vedtage  at  levere  et  vist  Kvantum 
Raastof,  eller  paa  anden  Maade  at  yde  Tilskud  til  Driften.  Den  norske 
Aktielovkommission  har  ikke  troet,  at  der  hertil  behøvedes  en  særegen 
Selskabsform,  det  kan  indordnes  under  det  almindelige  Aktieselskab. 
Naar  kun  dette  er  ordnet  saaledes,  at  det  karakteristiske  Moment,  Hæf- 
telsen udad,  er  skarpt  fremhævet,  og  at  der  er  taget  Forholdsregler 
til  Sikrelse  af  Aktiekapitalen  som  Satisf aktionsobjekt  for  Trediemand, 
indsees  det  ikke  at  være  nogen  Fordel  ved  at  opstille  saa  snævre 
og  haarde  Former  for  Aktieselskabet,  at  dette  ikke  kan  opfylde 
den  Funktion,  som  Forretningsverdenens  Praxis  i  lange  Tider  har 
søgt  at  tildele  det.  Saaledes  har  vi  i  norsk  Praxis  Exempel  paa, 
at  et  Bjergværksselskab  er  konstitueret  som  Aktieselskab,  med  be^ 
stemt  Kapital  men  med  Forpligtelse  for  Medlemmerne  til  at  yde 
Tilskud  til  den  aarlige  Drift,  og  i  flere  af  vore  Rederi-Aktieselskaber 
er  Aktionærernes  indbyrdes  Forhold  i  de  væsentligste  Punkter 
ordnet  i  Lighed  med  Partsrederes.  Man  har  flere  Grrunde  for 
denne  Ordning.  En  Grund  var  den,  at  man  herigjennem  opnaaede 
at  trække  fremmed  Kapital  til  vor  Rederibedrift,  hvilket  efter 
vor  ældre  Søfl.  af  1860  som  efter  den  gj ældende  Sølov  af  1893 
kun  kan  ske  i  Aktieselskabs  Form;  derhos  vilde  man  ved  at  an- 
melde Selskabet  som  Aktieselskab  sikre  sig  mod  den  ubegrændsede 
Hæftelse,  som  den  ældre  Søfartslov  i  Lighed  med  engelsk  Ret  paa- 
lagde  Rederen  for  Skipperens  Kontrakter,  og  endnu  danner  man, 
saavidt  vides,  Rederier   som    Aktieselskaber  af  den    samme  Grund 
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^uagtet  den  nye  Sølov  i  §§  7  og  8  har  indført  Rederens  begrænd- 
sede  Hæftelse  for  Skipperens  Kontrakter  og  Delikter  som  almindelig 
Begel),  idet  man  frygter  for,  at  engelske  Domstole  skulle  anvende 
sit  Hjemlands  Bet,  saaledes  at  norsk  Eederi,  der  er  dømt  i  Eng- 
land, risikerer  ikke  alene  at  miste  vedkommende  Skib,  men  ogsaa 
at  se  alle  sine  øvrige  Skibe  beslaglagte  i  engelske  Havne  til  For- 
dringens falde  Betaling.  I  sin  Kritik  af  det  norske  Udkast  ind- 
rømmer Lehmann  ogsaa  de  praktiske  Hensyns  Yægt  og  antyder" 
kun  Ønskeligheden  af  en  Redaktionsændring. 

Ogsaa  paa  et  andet  vigtigt  Punkt  har  den  norske  Udvikling 
gaaet  sin  egen  Vei.  Det  er  en  klar  Sag,  at  vore  Aktieselskabers 
Repræsentanter  ere  Efterkommere  af  de  store  Kompagniers  «Ho- 
vedparticipanter» (jfr.  Lehmann  P.  56 — 6o^  Aktielovkom.  Betænk- 
ning 1883  P.  69),  og  Lehmann  hævder,  at  den  tyske  Rete  «Auf- 
sichtsrath»  ligeledes  stammer  derfra;  men  vort  Repræsentantskab 
og  Tyskernes  Aufsichtsrath  ere  i  Virkeligheden  to  væsentligt  for- 
skjellige Organer  (hvilket  hverken  Lehmann  i  sin  ovennævnt«  Kri- 
tik eller  M.  Pappenheim  i  sin  Kritik  af  Aktielovudkastet  i  Gold- 
schmidts Zeitschrift  f.  Handelsrecht  B.  43  synes  at  have  været 
opniærksomme  paa).  Repræsentantskabet  har  i  Tidens  Løb  udviklet 
sig  til  et  Mellemled  mellem  Generalforsamling  og  Bestyrelse  med 
mangeartede  Funktioner.  Det  har  ikke  at  fungere  som  et  Tilsyns- 
raad,  regelmæssig  samles  det  kun  hvert  Fjerdingaar,  men  det  har 
ofte  overtaget  en  hel  Del  Funktioner,  der  ellers  tilligge  General- 
forsamlingen, det  er  blevet  en  engere  Generalforsamling.  Ofte  er 
det  bestemt,  at  vigtigere  Beslutninger  skulle  fattes  af  Bestyrelse 
og  Repræsentanskab  i  Fællesskab ;  det  er  praktisk  ugjørligt  at  lade 
Generalforsamlingen  overtage  en  saadan  Funktion,  og  da  man  ikke 
have  villet  lade  Bestyrelsen  fatte  af  gjørende  Beslutninger  alene  (som 
f.  Ex.  Indkjøb  af  et  nyt  Skib,  større  Udvidelse  af  Forretningerne), 
har  enkelte  Statuter  henlagt  Funktionen  under  Repræsentantskabet  i 
Fællesskab  med  Best3Te]sen.  Da  paa  den  anden  Side  Repræsen- 
tantskabet er  det  Organ,  der  nærmest  skulde  føre  Tilsyn  med  Be- 
styrelsens Forretningsførsel,  for  hvem  Regnskabet  først  og  fremst 
aflægges,  og  som  næsten  undtagelsesvis  deciderer  Regnskaberne, 
skal  det  indrømmes,  at  der  her  foreligger  en  Sammenhobning  af 
heterogene  Funktioner,  der  vistnok  kan  have  betænkelige  Følger. 
Men  i  norsk  Praxis  har  denne  Ordning  vist  sig  hensigtsmæssig,  og 
Aktielovudkastet  har  ikke  vovet  her  at  slaa  ind  paa  nye  Baner. 

Den  tyske  Lovs  Aufsichtsrath  skulde  efter  sin  Bestemmelse 
være  et  Kontrolapparat,  men  i  Praxis  er  det  blevet  til  et  mægtigt 
Administrationsorgan  (hvilket  det  norske  Repræsentantskab  ikke  er, 
idet  det  kun  virker  stødvis).  Naar  Lehmann  paastaar,  at  Aufsichts- 
rath skriver  sig  fra  Hovedparticipanterne,  saa  turde  det  vel  være, 
at  det  ikke  nedstammer  i  lige  Linie  fra  disse,  saaledes  som  vort 
Repræsentantskab  gjør.  I  ældre  tysk  Praxis  havde  man  et  «Ver- 
waltungsrath  » ,  t  Auschuss  » ,    «  Curatorium  » ,    «  Deputation  » ,  der  synes 
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at  have  svaret  temmelig  nær  til  vort  Repræsentantskab  (jfr.  Løwen- 
feid,  Recht  der  Aktiengesellschaften  1879  P.  259  sq.)  og  den  ældre 
Aktielovs  §  231  nævner  ogsaa  i  Forbigaaende  Verwaltungsrath 
uden  nærmere  at  bestemme  dets  Funktion.  '  Først  Novellen  af 
1870  overførte  det  for  Kommanditaktieselskabet  karakteristiske  og 
nødvendige  Aufsichtsrath  (Kommanditaktionærernes  Kontrolapparat 
ligeoverfor  Geranten)  paa  Aktieselskabet  som  en  Erstatning  for  den 
Autorisation,  som  Novellen  af  1870  ophævede.  Dette  Aufsichtsrath 
trængte  ifølge  Løwenfeld  i  Tidens  Løb  «Hovedparticipanteme>s 
Descendent,  Verwalthungsrath»,  tilside,  og  i  den  nye  Aktielov  af 
1884  nævnes  ikke  længere  Verwaltungsrath.  Er  den  erfarne  Prak- 
tiker Løwenfelds  Fremstilling  af  Udviklingen  rigtig,  saa  kan  man 
dog  kun  uegentlig  anse  Aufsichtsrath  som  nedstammende  fra  « Ho- 
vedparti eipanteme»,  og  det  er  da  let  forklarligt,  hvorledes  Auf- 
sichtsrath og  Repræsentantskab  ere  blevne  saa  vidt  forskjellige. 

O.  P. 


Th.  Niemeyer:  Positives  internationales  Privatrecht.  I.  Das 
in  Deutschland  geltende  internationale  Privatrecht.  Leipzig 
1894.     Dancker  &  Humblot.     109  S.     Rmk.  3,20. 

Den  samme:  Zur  Methodik  des  internationalen  Privatrechts.  ibidem 
1894.     39  S.     Rmk.  0,80. 

Det  sidstnævnte  af  disse  Skrifter  er  et  interessant  lidet 
Foredrag,  som  Forf.,  der  er  Professor  i  Kiel,  har  holdt  i  Berlins 
juridiske  Forening,  og  som  navnlig  tilsigter  at  fremholde  Nødven- 
digheden af  ved  Behandlingen  af  den  internationale  Privatret  skarpere 
end  hidtil  at  sondre  mellem  1)  hvad  der  er  virkelig  gjældend© 
Ret  og  2)  hvad  der  de  lege  ferenda  bør  være  Ret.  Forf.  paapeger, 
hvorledes  i  Løbet  af  dette  Aarhundrede  de  tidligere  ret  sparsomme 
positive  Regler,  om  hvilket  Lands  Ret  skulde  komme  til  Anven- 
delse, er  blevne  betydelig  forflerede,  dels  ved  udtrykkelige  For- 
skrifter i  de  nyere  Lovbøger,  dels  ved  Traktater  mellem  de 
forskjellige  Lande,  og  at  der  derhos  gjennem  en  konstant  Rets- 
praxds  sædvansmæssigt  er  fastslaaet  et  stort  Antal  Regler.  Disse 
Regler,  som  Forf.  kalder  «Kollisionsnormer»,  er  nu,  hvad  Forf. 
gjennem  en  Række  Exempler  påaviser,  tildels  overordentlig  for- 
skjellige for  de  forskjellige  Retsgebeter,  men  ikke  destomindre 
maatte  det  være  klart,  at  enhver  Dommer  maatte  rette  sig  efter  de 
i  hans  eget  Land  gjældende  Kollisionsnormer.  Hvorledes  skulde 
imidlertid  forholdes  i  de  Tilfælde,  hvor  saadanne  udtrykkelige 
Kollisionsnormer  manglede  ?     Forf.  mener  her  med  Wächter  —  og 


Digitized  by 


Google 


ADm.  af  Niemeyer.    Internat.  Privatrecht.  449 

vistnok  med  Rette  —  at  Dommeren  isaafald  først  maa  undersøge, 
om  der  ikke  af  hans  egen  Lovgivnings  Indhold  lader  sig  adlede, 
om  under  de  givne  Forudsætninger  dens  egne  Bud  eller  en  fremmed 
Lovgivning  skal  komme  til  Anvendelse.  Hvor  heller  ikke  saa- 
danne  «konkludente»  Normer  lader  sig  paavise,  vil,  fremhæver 
Forf.  videre,  et  af  to  være  Tilfældet.  Enten  vil  Retsordningen 
indeholde  en  Anvisning  med  Hensyn  til  det  Princip,  som  Dom- 
meren i  sin  Afgjørelse  skal  befølge  (t.  Ex.  som  efter  den  sachsiske 
Lovbog,  at  den  territoriale  Rets  Regler,  i  Mangel  af  særlig  Hjemmel 
for  andet,  skal  gjælde)  eller  den  vil  —  da  ingen  Ret  logisk  seet 
kan  være  ufuldstændig,  men  en  Løsning  altid  maa  gives  —  over- 
lade det  til  Dommeren  ganske  paa  egen  Haand  at  træffe  den  Af- 
gjørelse, som  han  maatte  finde  rigtigst.  Men  ogsaa  i  sidste  Til- 
fælde er  hans  Hjemmel  for  Afgjørelsen  at  søge  i  hans  egen  Rets- 
ordning.  Af  den  foran  i  korte  Træk  gjengi vne  Udvikling  mener 
Forf.,  at  det  vil  fremgaa,  at  der  ikke  existerer  nogen  universel 
international  Privatret,  der  staar  over  de  enkelte  Landes  Ret  paa 
lignende  Maade  som  Folkeretten,  men  at  den  internationale  Privatret 
altid  kun  er  territorial  og  en  Del  af  hvert  enkelt  Lands  Rets- 
forfatning  og  i  større  eller  mindre  Grad  særegen  for  denne.  For 
denne  gamle  Sandhed,  mener  han,  man  i  nyere  Værker  (f.  Ex.  i 
V.  Bars  iøvrigt  saa  fortjenstfulde  «Theorie  u.  Praxis  d.  internatio- 
nalen Privatrechts»)  ofte  ikke  har  havt  Blikket  tilstrækkelig  aabent, 
hvoraf  det  har  været  en  Følge,  at  den  videnskabelige  Behandling 
af  de  positive  «Kollisionsnormer»  lader  meget  tilbage  at  ønske,  og 
at  man  har  været  udsat  for  at  sammenblande,  hvad  der  gjælder 
de  lege  lata,  med,  hvad  der  de  lege  ferenda  vilde  være  en  ønskelig 
Regel. 

Det  andet  af  de  ovennævnte  Skrifter  indeholder  —  som 
Grundlag  for  en  saadan  mere  «positiv»  Behandling  —  en  meget 
fortjenstfuld  Sammenstilling  af  de  i  det  tyske  Rige  og  dets  enkelte 
Partikularstater  gjældende  positive  «Kollisionsnormer».  Det  er 
—  foruden  af  en  Indledning,  hvori  Forfatteren  udvikler  væsentlig 
de  samme  Synsmaader  som  i  sit  ovenfor  omhandlede  Foredrag  — 
tillige  ledsaget  af  en  indledende  Oversigt  over  de  vigtigste  i  Riget 
og  Enkeltstaterne  gj ældende  Retskilder  og  over  de  fornemste  Værker, 
af  hvilke  Oplysning  om  samme  kan  søges,  samt  af  et  Kart  over  de 
forskjellige  Privatretssystemers  territoriale  Omraade.  Herved  bliver 
Bogen  meget  nyttig  til  Orientering  for  enhver,  der  skal  søge  Op- 
lysning om  tysk  Ret.  Selve  Fremstillingen  af  Kollisionsnormeme 
synes  særdeles  fuldstændig,  idet  ogsaa  de  vigtigere  Præjudikater 
findes  gjengivne.  De  Fleste  vil  vistnok  være  overraskede  ved 
Righoldigheden  af  disse  Normer,  og  man  maa  være  Forf.  meget 
taknemmelig  for  det  møisommelige  og  vistnok  i  det  Hele  sær- 
deles vellykkede  Samlerarbeide,  han  her  har  foretaget.  Man 
har  her  i  et  lidet  Bind  forenet  en  Mængde  Oplysninger  og  Data 
som    man    ellers    ikke    uden  uoverkommeligt  Tidsspilde  og  Besvær 
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vilde  kunne  skaffe  sig.  Det  er  Forf.s  Mening  senere  at  udgive  en 
Samling  ogsaa  af  de  i  fremmede  Stater  gj ældende  «Kollisions- 
normer.» Manuskriptet  hertil  oplyses  i  det  væsentlige  at  væra 
færdigt,  og  forhaabentlig  vil  det  ikke  lade  længe  vente  paa  sig. 
Kjendskabet  til  de  positive  Kollisionsnormer  er  visselig  et  nød- 
vendigt Grundlag  ikke  blot  for  Praxis  men  ogsaa  for  en  mere 
frugtbringende  theoretisk  Behandling  af  denne  ligesaa  interessante 
som  vigtige  Disciplin,  ligesom  en  saadan  Samling  vil  danne  et 
uskatterligt  Grundlag  for  Arbeidet  paa  Istandbringelse  af  inter- 
nationale Regler  paa  dette  Omraade.  Samlingen  maa  derfor  paa 
det  bedste  anbefales  ogsaa  til  de  nordiske  Juristers  Opmærksomhed. 

F.  B, 


Karl  Fuhr.  Strafrechtspflege  und  Socialpolitik.  Ein  Beitrag 
zur  Reform  der  Strafgesetzgebung  auf  Grund  rechtsvergleichender 
und  statistischer  Erhebungen  iiber  die  Polizeiaufsicht.  XV 
-j-  342  S.  4-  3  Tavler.     Berlin  1892.     Otte  Liebmann. 

Det  Institut,  som  Forf.  af  dette  Værk  har  gjort  til  Gjenstand 
for  sin  Behandling  —  supervision  of  the  police,  surveillance  de  lOr 
haute  police^  Polizeiaufsicht  —  er  af  meget  betydelig  Interesse. 
Det  kan  nemlig  ganske  sikkert  ikke  omtvistes,  at  det  nævnte 
Institut,  for  hvilket  man  i  dansk  Ret  savner  en  teknisk  Benævnelse, 
skjønt  man  —  hvad  Forf.  S.  253  feilagtigt  bestrider  —  har  selve 
Tingen,  kan  være  et  aldeles  ypperligt  Vaaben  i  Kampen  mod 
Kriminaliteten  —  et  Vaaben,  fuldt  saa  kraftigt  som  selve  den 
Straf,  der  regelmæssigt  er  gaaet  forud.  Kan  være  det,  men  er  det 
ikke  altid.  Herom  giver  det  foreliggende  Værk  særdeles  gode 
Oplysninger.  I  dette  finder  man  nemlig  en  paa  omfattende  og  som» 
det  synes  grundige  Studier  bygget  Fremstilling  af  de  Regler  betræf- 
fende  tsupervision  of  the  police-^,  der  dels  tidligere  have  været 
gjældende,  dels  endnu  den  Dag  idag  gjælde^  dels  endelig  ere  bragte 
i  Forslag  i  de  forskjellige  af  de  europæiske  Stater,  og  som  saa- 
godtsom  al  komparativ  Retsfremstilling  er  ogsaa  denne  i  høi  Grad 
instruktiv.  Særlig  belærende  er  Fremstillingen  af  den  Virksomhed, 
som  i  London  udfoldes  af  ^the  Convict  Supoinsion  Office*  —  en 
særegen  Afdeling  af  Politiet,  der  fører  Tilsynet  med  de  Personer, 
som  ere  stillede  under  Politiets  Opsigt  —  og  skal  man  tro  de 
Sagkyndige  og  de  Tal  og  andre  Data,  med  hvilke  disse  rykke  i 
Marken,  har  man  i  England  sporet  i  høi  Grad  heldbringende 
Resultater  af  dette  Instituts  Virksomhed.  Til  Fremstillingen  af  de 
forskjellige  Staters  positive  Ret  knytter  Forf.  en  Kritik  af  samme, 
en  Kritik,  der  konkluderer  derhen,  at  de  Forholdsregler,  der  have 
været   bragte    til  Anvendelse,    har  vist   sig  aldeles  utilstrækkelige 
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overfor  uforbederlige  Forbrydere  og  tildels  skadelige  overfor  de 
Forbrydere,  for  hvis  Vedkommende  en  Forbedring  ikke  er  ude- 
lukket. Imidlertid  indrømmer  Forf.,  at  det  engelske  System  har 
gode  Resultater  at  opvise,  hvad  han  mener  navnlig  skyldes  dels 
den  Omstændighed,  at  det  engelske  Politi  er  saa  fortrinligt  organi- 
seret og  i  det  Hele  udmærket  véd  at  forhindre,  at  de  Personer^ 
der  ere  stillede  under  dets  Tilsyn,  uuddrage  sig  dette,  dels  den 
Omstændighed,  at  Politiet  og  de  forskjellige  Fængselsselskaber  o.  1. 
saa  godt  have  forstaaet  at  arbeide  Haand  i  Haand.  De  Forslag, 
som  Forf.  slutter  med  selv  at  fremsætte,  lægge  da  ogsaa  —  i  al  Fald 
delvis  —  Vægten  paa  den  Maade,  hvorpaa  Tilsynsregleme  bør 
haandhæves  —  ganske  som  efter  det  engelske  System.  Disse  For- 
slag skal  jeg  imidlertid  ikke  komme  nærmere  ind  paa,  dels  fordi 
dette  vilde  udkræve  en  større  Plads  end  der  rettelig  kan  være 
denne  Anmeldelse  beskaaret,  dels  fordi  Forslagene  efter  mit  Skjøn 
ikke  udmærke  sig  ved  nogen  Originalitet ;  jeg  skal  kun  gjentagende 
fremhæve,  at  Værket  i  sin  Helhed  er  i  høi  Grad  fortjenstfuldt  og 
læseværdigt,  og  at  Politimyndighederne  i  mere  end  et  Land  ville 
kunne  høste  gavnlig  Belæring  af  samme, 

K  G. 


Studiet  af  den  romerske  Ret  i  England. 

James  Bryce.  Legal  Studies  in  the  University  of  Oxford, 
a  valedictory  lecture  delivered  before  the  University,  June 
10,  1893. 

Intet  Europæisk  Land  har  i  vor  Tid  foretaget  saa  store  og 
gjennemgribende  Reformer  i  sit  juridiske  Undervisningsvæsen  som 
England.  For  ikke  længe  siden  havde  England  egentlig  intet 
juridisk  Undervisningsvæsen  Man  gav  sig  i  Lære  hos  en  Sag- 
fører og  lærte,  hvad  der  var  at  lære  paa  hans  Kontor  («tw  a 
harristers  chambers^);  Forelæsninger  hørte  man  ikke.  Den  her- 
skende Mening  i  England  gik  i  den  Retning,  at  Bagen  var  vel 
ordnet  paa  denne  Maade.  Man  mente  endog,  at  den  ikke  godt 
kunde  ordnes  paa  anden  Maade.  Det  blev  ikke  sjelden  offentlig 
udtalt,  at  Jurisprudents  var  en  praktiske  Gjerning  og  ikke  en 
Videnskab;  den  maatte  læres  gjennem  Praxis  og  kunde  ikke 
doceres.  Vi  for  vor  Del  er  opfostrede  i  en  anden  Opfatning  og 
gaar  maaske  paa  vor  Side  for  langt  i  den.  Men  lige  til  Midten 
af  dette  Aarhundrede  var  den  ovenfor  omhandlede  Opfatning  den 
almindelige  Mening  i  England,  og  mangen  engelsk  Jurist  holder 
ganske  vist  i    sit   stille  Sind  fremdeles  paa  den.     Men  fra  Midten 
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af  dette  Aarhundrede  har  et  stort  Omslag  fondet  Sted.  Siden 
det  nævnte  Tidspunkt  har  man  været  Vidne  til  et  meget  energisk 
Reformarbeide  sigtende  til  at  skaffe  den  unge  engelske  Jurist  den 
samme  Uddan nelsesmaade  som  overalt  ellers  i  Europa.  Og  det  er 
gaaet  meget  raskere  med  denne  E«form,  end  man  paa  Forhaand 
skulde  have  ventet.  I  forholdsvis  kort  Tid  er  der  saavel  ved 
Universiteterne  i  Oxford  og  Cambridge  som  i  de  gamle  Sagfører- 
laug  i  London,  de  saakaldte  Inns  of  Court,  bleven  indrettet  et 
retsvidenskabeligt  Kursus,  der  finder  sin  Afslutning  i  en  Examen 
i  Engelsk  og  Ilomersk  Ret.  Denne  Examen  er  obligatorisk;  en- 
hver Engelsk  Jurist,  der  vil  blive  Advokat  eller  Dommer  eller 
vil  indtræde  i  forskjellige  andre  Stillinger,  maa  underkaste  sig  den. 
Reformen  skede  paa  den  Maade,  hvorpaa  saa  meget  sker  i  England, 
fast  uden  Statsmyndighedens  Indgriben  og  væsentlig  gjennem 
selvstyrede  Korporationers  egen  Virksomhed;  til  denne  Art  af 
Korporationer  hører  jo  nemlig  i  større  eller  mindre  Grad  saavel 
de  Engelske  Universiteter  som  the  Inns  of  Court^). 

De  Fordringer,  som  man  ved  den  nyindførte  Examen  stillede  i 
Romersk  Ret,  var  naturligvis  i  Begyndelsen  meget  lempelige;  men 
Maalestokken  har  stadig  voxet,  og  man  hører  fra  alle  Kanter  at  Exa- 
minationen i  Romersk  Ret  nu  er  af  en  meget  reel  og  virksom  Beskaf- 
fenhed. Saaledes  kan  henvises  til  et  Skrift  af  Tyskeren  Erwin  Grueber: 
Das  Römische  Recht  als  Theil  des  Rechtsunterrichtes  an  den  Engli- 
schen  Universitäten,  Hamburg,  1889.  Dr.  Grueber,  som  siden 
1881  er  Reader  in  Roman  Law  i  Oxford,  betegner  S.  17  i  dette 
Skrift  den  Romerretlige  Prøve  i  Oxford  som  «ein  sehr  wirksames 
Examen».  I  samme  Retning  gaar  en  Udtalelse  i  Report  on  Legal 
Edtication  prepared  by  a  Committee  of  the  American  Bar  Associor 
Hon,  Washington  1893  p.  102:  At  present  it  (the  Roman  law) 
is  sttidied  carefully  in  Englisch  law  schools  (nuomstunder  er  den 
Romerske  Ret  Gjenstand  for  et  omhyggeligt  Studium  i  de  Engelske 
Retsskoler).  Og  Mr.  Bryce,  Forfatteren  af  det  lille  Skrift  om 
Retsstudiet  i  Oxiord,  som  her  skal  omhandles,  siger  derom  Følgende 
S.  9:  «Studiet  af  den  Romerske  Ret  tør  nu  siges  at  have  skudt 
dybe  og  seige  Rødder  her  i  Oxford.  Baade  i  vore  Examina 
og  i  vore  Foredrag  indtager  det  en  Plads,  som  er  lige 
i  Værdighed  med  den  Engelske  Ret  uagtet  visselig  af 
ringere  Omfan  g  (Both  in  our  examinations  and  in  our  teaching 

*)  Nærmere  Oplysninjjer  om  tlie  Inns  of  Court  i  London  og  om  hvorledes 
Reformen  i  Retsstudiet  i  det  Enkelte  gik  for  sig,  vil  man  finde  i  et 
Skrift  <0m  Romerretsstudiet»,  som  jeg  udgav  i  1876.  En  nyere 
Fremstilling  er:  P.  F.  A  sch  rott:  Das  U  ni  versi  tätsstudium  und 
insbesondere  die  Ansbildung  der  Juristen,  in  England.  Hamburg, 
1886.  Adskilligt  hidhørende  findes  ogsaa  i  Erwin  Grueberf>: 
Das  Römische  Recht  als  Theil  des  Rechtsunterrichtes  an  den  engli- 
Bchen  Universitäten.  Hamburg  1889.  Aschrotts  Skrift  synes  mig 
dog  meget  bedre. 
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if  holds  a  place  equal  in  dignity  to  English  Law  though  doubtless 
of  narrower  cænpass), 

Mr.  Bryce's  Skrift  er  en  Af skedsf orelæsning  holdt  i  Oxford 
^en  10  Juni  1893.  Han  blev  ansat  som  Professor  i  Romersk 
Het  ved  dette  Universitet  i  1870  og  beklædte  denne  Stilling  i  23 
Aar,  indtil  han  i  1893  traadte  ind  i  det  Gladstone-Rosebery'ske 
Ministerium  som  Kantsier  for  Hertugdømmet  Lancaster.  Da  Mun- 
•della  Vaaren  1894  maatte  resignere,  efterfulgte  han  denne  som 
President  of  Board  of  trade.  Som  saadan  saa  jeg  ham  ivaares 
nævnt  i  en  Avis  i  Anledning  af  en  Parlamentsdebat  om  Til- 
raadeligheden  af  at  lægge  Skat  paa  fremmede  Handelsreisende. 
Valgene  i  Sommer  gik,  som  man  ved,  det  liberale  Ministerium 
imod,  og  sammen  med  sine  Kolleger  har  da  altsaa  Mr.  Bryce 
maattet  aftræde. 

Det  fremgaar  af  det  lille  Skrift,  at  Mr.  Bryce  i  de  sidste  12 
Aar  (fra  1881)  havde  sin  Bolig  i  London,  hvor  han  praktiserede 
som  Advokat  og  som  saadan  «havde  en  temmelig  stor  og  forskjel- 
ligartet Praxis».  Tillige  var  han  stadig  Medlem  af  Underhuset. 
At  saadan  t  kan  gaa  an,  vil  falde  en  ikke-engelsk  Læser  underligt. 
Forklaringen  maa  ligge  i,  at  enkelte,  maaske  flere.  Engelske  Pro- 
fessorater kun  paalægger  vedkommende  Docent  en  ringe  Forelæs- 
ningspligt.  £t  andet  juridisk  Professorat  i  Oxford,  det  saakaldte 
Vinerianske  ^),  kræver  saaledes  alene  60  Forelæsninger  aarlig  af,  sin 
Indehaver.  Formodentlig  har  de  Fordringer,  som  Mr.  Bryce's  Em- 
bede stillede  til  ham,  været  lige  saa  lempelige  *).  Men  til  fuld  For- 
klaring af,  at  det  kunde  gaa  an  for  ham  at  bo  i  London,  maa  yderligere 
■oplyses,  at  der  i  1881  blev  oprettet  et  nyt  Professorat  (eller  egent- 
lig a  readership)  i  Romersk  Ret  for  en  indkaldt  Tydsk  Romanist, 
den  førciterede  Dr.  Erwin  Grueber.  Der  var  altsaa  alligevel 
sørget  meget  godt  for  Faget;  man  havde,  om  ikke  2,  saa  dog  halv- 
anden Professor  i  Faget. 

Men  det  halve  Forhold,  hvori  Mr.  Bryce  paa  denne  Maade 
kom  til  Universitetet,  faldt  ham  efterhaanden  trykkende.  I  sin 
Afskedsf  orelæsning  siger  han  derom  Følgende:  c  Nogle  indflydelses- 
rige Venner  her  ved  Universitetet  har  søgt  at  overtale  mig  til  at 
forblive  i  mit  Embede  ved  at  fremhæve,  at  det  vilde  være  til 
Fordel  for  det  juridiske  Fakultet  at  have  mellem  sine  Medlemmer 
en  Mand  bosat  i  London  og  i  Berørelse  med  Lederne  for  den 
juridiske  Profession,  og  at  det  ved  Leilighed  ogsaa  kunde  være  til 


Det  kaldes  saa  efter  dets  Stifter,  en  Jurist  ved  Navn  Viner,  død  i 
1756.  Den  første  Indehaver  af  dette  Professorat  var  den  berømte 
Blackston e,  hvis  Værk  < Commentaries  on  the  laws  of  England* 
fremdeles  danner  Grundlaget  for  det  juridiske  Stadium  i  England. 
Hans  Titel  var  Regius  Professor  of  (hvil  Law.  Denne  Benævnelse 
skriver  sig  som  det  synes  derfra,  at  Professoratet  var  oprettet  af  en 
Konge  (Henrik  d.  8de  i  1546). 

Tidsskrift  for  Retsvidenskab.    1895.  30 
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Nytte  for  det  hele  Universitet  at  have  En  i  Parliamentet,  som  har 
den  Fortrolighed  med  dets  Behov  og  dets  Vilkaar,  som  stadige 
Besøg  (constant  visits)  og  praktisk  Erfaring  i  Forelæsninger  og 
Examination  giver.  Men  hvad  man  end  kan  mene  om  disse  Ting,, 
saa  har  jeg  i  de  senere  Aar  begyndt  at  føle,  at  de  næ\mte  Om- 
stændigheder ikke  paa  nogen  Maade  kan  opveie  den  Fordel  baade 
for  Fakultetet  og  Studenterne  at  have  en  Professor,  som  bor  her 
og  vier  al  sin  Tid  og  alle  sine  Tanker  ikke  blot  til  sine  Forelæs- 
ninger, men  ogsaa  til  Fagets  rige  Literatur. Ingen 

føler  bedre  end  jeg  selv,  hvor  ufuldstændigt  og  ufuldkomment  jeg 
har  opfyldt  min  Ungdoms  Idealer  om  Universitetsgjemingen.  Det 
er  blot  et  delt  Sind  og  en  delt  Troskabspiigt,  som  jeg  især  i  de 
senere  Aar  har  formaaet  at  vie  denne  Lærestol.  Universitetet  og- 
mit  Fag  var  mig  kjært;  men  jeg  har  maaske  altfor  længe  kljmget 
mig  til  Haabet  om  at  være  istand  til  at  forene  Studiets  og  Lære- 
rens Liv  med  det  borgerlige  Livs  Arbeide  og  Strid.  Jeg  bliver 
ældre  og  finder  mig  mindre  og  mindre  istand  til  at  folge  med  i 
Literaturen  i  et  Fag,  som  kræver,  at  man  hengiver  sig  til  det  med 
en  Mands  fulde  Kraft  (Jess  and  less  able  to  keep  abreast  of  the 
literature  of  a  subject,  wich  demands  the  devotion  of  a  man's 
full  powers)^  og  der  er  ingen  anden  Vei  for  mig  end  at  forlade- 
denne Lærestol,  adlet  ved  saa  mange  Traditioner  fra  tidligere  Aar- 
hundreder,  og  overgive  den  til  En,  som  vil  hengive  sig  ganske 
til  den  og  opretholde  dens  Traditioner  bedre  end  jeg  har  været 
istand  til.» 

Indenfor  den  Videnskab,  som  fra  først  af  var  hans  egentlige  Fag,, 
den  Romanistiske,  har  Mr.  Bryce,  saavidt  mig  bekjendt,  aldrig  op- 
traadt  som  Forfatter ;  jeg  har  aldrig  seet  noget  romanistisk  Skrift 
af  ham  citeret.  Selv  siger  han  derom,  «at  han  fra  Tid  til  anden- 
havde  lagt  Planer  til  forskjellige  Bøger  om  den  Romerske  Ret;  men 
han  fik  aldrig  Tid  til  at  skrive  dem.»  Men  han  har  været  frugt- 
bar paa  andre  Felter  og  derigjennom  vundet  et  fremragende  berømt 
Navn.  Allerede  hans  History  of  the  holy  Boman  Empire  fra 
80-aarene  (en  Bog  om  Keiserdømmets  og  Keiserideens  Historie  fra 
Romernes  Tid,  gjennem  Middelalderen  og  til  Begyndelsen  af  dette 
Aarhundrede  (1806))  vakte  megen  Opmærksomhed  —  intetsteds  vil 
man  erholde  klarere  og  greiere  Oplysning  om  Middelalderens  Fore- 
stillinger om  Stat  og  Kirke.  Men  det  Verk,  som  især  har  gjort 
ham  berømt  er  hans,  blot  for  nogle  Aar  siden  udkomne,  <ii  American 
Commonwealthy^ y  en  Skildring  af  det  Nordamerikanske  Samfund  i 
Nutiden  i  flere  Bind.  Ved  dette  Verk  har  han  gjort  sit  Navn  til 
et  af  de  mest  berømte  gjennem  hele  den  engelsktalende  Verden. 

I  det  foreliggende  lille  Skrift  giver  Mr.  Bryce  en  Oversigt 
over  de  mange  Slags  Fremskridt  i  Retsstudiets  Ordning,  som  i  de 
senere  Aar  er  gjort  i  Oxford.  Men  som  man  let  forstaar,  dvæler 
han  dog  især  ved  sit  eget  Fags,  den  Romerske  Rets  •  Stilling  og 
Betydning    ved    Universitetet.      Jeg  hidsætter   i    det  Følgende  det 
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Meste  af  hans  Udtalelser  •  derom.  Det  har  i  flere  Retninger  sin 
store  Interesse  at  se,  hvad  en  saa  fremragende  Engelsk  Jurist 
tænker  derom ;  men  dobbelt  vegtige  bliver  en  Mands  Ord,  naar  han 
som  Mr.  Bryce  er  lige  fortrolig  med  den  juridiske  Theori  og  den 
juridiske  Praxis  og  i  lige  Grad  tilhører  begge  disse  Forgreninger 
af  det  juridiske  Arbeide.  Som  han  selv  udtrykker  det,  har  han 
havt  Anledning  til  at  overveie  Spørgsmaaiet  om  Romerretsstudiets 
Betydning  i  Nutiden  «ligesaavel  i  Larmen  og  Støien  paa  et  Lon- 
donsk Advokatkontor,  som  i  Oxfords  klosterlige  Afsondrethed.» 
Meget  interessant  er  det  ogsaa  at  høre  Mr.  Bryce 's  Mening  om 
den  Methode  som  bør  lægges  til  Grund  for  Foredraget  af  Romersk 
Ret  i  Nutiden.  Den  som  kj ender  Forholdene  ved  vort  Universitet, 
vil  vide,  at  hvad  Mr.  Bryce  i  dette  Punkt  anbefaler,  det  har  for 
en  væsentlig  Del  alt  i  lange  Tider  været  bragt  til  Anvendelse 
hos  os. 

«Imellem  de  Fremskridt  i  Retsstudiets  Ordning,  som  i  senere 
Tider  er  gjort,  maa  —  hedder  det  i  det  lille  Skrift  —  regnes  den 
sikrede  Stilling  (assured  position)^  som  Studiet  af  den  Romerske  Ret 
nu  indtager. 

Romersk  Ret  var  det  første  Fag,  som  blev  doceret  i  Oxford, 
thi  en  af  de  ældste  Notitser,  som  haves  om  Universitet,  indeholdes  i 
Sætningen:  Magister  Vacaritis  in  Oxenefordia  legem  (se.  Ro- 
manam)  docuit  Og  efter  hans  Tid,  lige  til  det  17de  Aarhundrede 
indehavde  Faget  en  Plads  ved  Universitetet,  som  alene  stod  tilbage 
for  Theologien;  men  i  de  sidste  100  Aar  var  det  faktisk  uddød 
her  ved  Universitetet  og  den  Lærestol,  som  jeg  i  dette  Øjeblik 
beklæder,  og  som  blev  grundet  af  Henrik  den  8de  i  1546,  var  bleven 
en  Sinekure.  Dets  Gjenoplivelse  begyndte  i  Aarene  1852  og  53  ved 
Indførelsen  af  Examen  deri.  Men  indtil  1870  blev  der  næsten  ikke 
holdt  Forelæsninger  derover.  Ingen  havde  til  dette  Tidspunkt 
læst  over  Pandekteme.  Ingen  havde  behandlet  Emnets  historiske 
Side.  Dette  hang  sammen  med  Englands  mærkelige  Isolation  fra 
den  Europæiske  Retsudviklings  almene  Strømning,  en  Isolation, 
som  dels  skyldtes  Baronernes  og  Parliam  en  ternes  Modstand  mod 
den  Kanoniske  Rets  Overgreb,  dels  det  store  religiøse  Brud  i  det 
16  Aarhundrede.  Denne  Isolation  gjorde  en  Gang  Nytte,  forsaa- 
vidt  som  den  hjalp  til  at  udvikle  Common  Law's  frie  Aand;  men 
i  vore  Dage,  da  de  gamle  Farer  var  forsvundne,  var  den  en  Om- 
stændighed, som  maatte  beklages  og  hæves.  Imellem  Midlerne 
til  at  hæve  den  er  Studiet  af  den  Romerske  Ret  ikke  det  mindst 
vigtige.  Dette  Studium  tør  nu  siges  at  have  skudt  dybe  og  seige 
Rødder  her  i  Oxford.  Baade  i  vore  Examina  og  i  vore  Foredrag 
indtager  det  en  Plads,  som  er  lige  i  Værdighed  med  den  Engelske 
Ret,  uagtet  visselig  af  ringere  Omfang.  Den  Romerske  Ret  tildrager 
sig  i  ligesaa  høi  Grad  de  mere  intelligente  Studenters  Interesse,  og 
det  kan  vanskeligt  betvivles,  at  vor  Retsskoles  Godhed  i  Fremtiden 
i    stor  Udstrækning  (Jargcly)    vil    afhænge    af  Romerrettens  Opret- 
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holdelse  som  et  Hovedelement  baade  »  Forelæsningsvirksomheden 
og  ved  Examina  {its  maintenance  as  a  main  element  in  both 
teaching  and  examination). 

Dette  er  et  af  de  Punkter,  om  hvilke  man  har  Krav  paa,  at 
jeg  skal  udtale  min  Erfaring,  thi  det  er  et  Punkt  paa  hvilket  min 
Opmærksomhed  stadig  maatte  være  rettet,  og  jeg  har  havt  Leilighed 
til  at  overveie  det  saavel  i  Støien  og  Larmen  paa  et  Londonsk 
Advokatkontor  som  i  Oxfords  klosterlige  Afsondrethed. 

I  den  Tiltrædelsesforelæsning,  som  jeg  holdt  snart  efter  min 
Ansættelse,  gjorde  jeg  et  Forsøg  paa  at  behandle  dette  Spørgsmaal. 
Jeg  udpegede,  at  Nytten  af  den  Romerske  Ret  for  Engelskmændene 
kan  reduceres  til  tre  Punkter: 

Det  ene  Punkt  var  denne  Rets  Sammenhæng  med  Verdens- 
historiens Hovedstrøm  . —  og    den  Indflydelse,    som   den 

stadig  har  havt  paa  Veicten  af  de  menneskelige  Meninger  og  Insti- 
tutioner. Men  dette  er  en  Side  ved  Emnet,  som  mere  vedkommer 
Historikeren  end  Juristen,  og  jeg  skal  derfor  ikke  dvæle  nærmere 
derved  idag,  ihvorvel  senere  Overveielser  har  ført  mig  til  den 
Overbevisning,  at  dens  Vigtighed  vanskelig  kan  overvurderes. 

Den  Romerske  Rets  anden  nyttige  Side  blev  fundet  i  det 
Faktum,  at  Romersk  Ret  er  Grundlaget  for  visse  Grene  af  den 
Engelske  Ret,  direkte  for  den  Ret,  som  gj  ælder  i  the  Probate 
and  Admiralty  Division  of  the  High  Court  of  Justice  og  indirekte 
for  en  god  Del  af  den  Ret,  som  gjælder  i  the  Chancery  Division, 
Videre  i  det  Faktum,  at  den  er  gjældende  Ret  i  nogle  af  vore 
Kolonier,  hvorfra  der  appelleres  til  the  Privy  Council,  ligesom  den 
er  Grundlaget  for  den  gjældende  Ret  i  Skotland,  hvorfra  der 
appelleres  til  Overhuset,  Videre  i  det  Herredømme,  som  den  giver 
over  den  moderne  Europæiske  Ret  paa  Fastlaudet.  Den  er  Basis 
for  de  Retssystemer,  som  gjælder  der,  og  Kyndighed  i  den  er  en 
Slags  Hovednøgle  (masterkey)  til  hver  enkelt  af  disse  Retter. 
Disse  Omstændigheder  —  saaledes  udtalte  jeg  mig  dengang  —  gjør 
den  praktisk  nyttig  for  den  praktiske  Jurist  og  berettiger  en 
Mand,  der  vil  gjøre  Lykke  i  sin  Profession,  til  at  vie  nogen  Tid 
til  dens  Studium. 

Den  tred  i  e  nyttige  Side  ved  den  blev  fundet  i  dens 
Værdi  som  opdragende  Middel,  formende  Studentens  Sind  og  træ- 
nende hans  Evner,  hvad  enten  han  vier  sig  til  den  Engelske  Rets 
Theori  eller  Praxis.  Om  disse  tvende  sidste  Punkter  skal  jeg  her 
sige  et  Par  nærmere  Ord. 

Ingen  bør  lægge  for  stor  Vegt  paa  sin  egen  personlige  Er- 
faring, men  min  Erfaring  leder  mig  til  at  lægge  mindre  Vegt  end 
tidligere  paa  den  direkte  praktiske  og  professionelle  Vinding,  som 
kan  ventes  af  Kjendskab  til  den  romerske  Ret.  I  Løbet  af  en 
Praxis,  som  gjennem  12  Aar  var  temmelig  stor  og  forskjelligartet, 
erindrer  jeg  intet  Tilfælde,  i  hvilket  en  Sag  kom  til  mit  Kontor 
af  Hensyn    til  det  specielle  Kjendskab,  som  man  kunde  antage,  at 
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jeg  havde  til  denne  Ret,  og  kun  nogle  faa  Tilfælde,  i  hvilke  dette 
Kjendskab  afgav  direkte  Hjælp  ved  Affattelsen  af  Betænkninger 
eller  under  Proceduren  for  en  Domstol.  En  Gang  i  en  Skotsk 
Appelsag  for  Overhuset  smuglede  jeg  ind  et  Citat  af  Digesteme, 
og  de  høistærværdige  Herrer  modtog  det  med  Bifald  som  stem- 
mende med  en  omfattende  Behandling  af  Sagen.  Det  vilde  ikke 
være  passende  at  dvæle  længe  ved  denne  Side  af  Spørgsmaalet, 
thi  et  Universitet  er  det  sidste  Sted,  hvor  Kundskabers  Værd  skal 
maales  efter  deres  Betydning  i  pecuniær  Henseende,  eller  hvor 
den  studerende  Ungdom  skal  ledes  til  at  rette  sit  Sind  mod  en 
umiddelbar  praktisk  Sukces.  Men  skal  der  først  tales  om  denne 
Sag  paa  et  haardt  utilistisk  Grundlag,  saa  kan  jeg  ikke  paastaa, 
at  den  Fordel,  som  kan  ventes  at  flyde  af  Besiddelsen  af  Kjmdig- 
hed  i  Romersk  Ret,  vil  hjælpe  til  synderlig  Fremgang  i  det  pro- 
fessionelle   Liv. —  I  Længden    vil    uden    Tvivl    en    Mand, 

som  kjender  den  romerske  Ret,  finde  mange  Tilfælde,  i  hvilke 
han  vil  have  Brug  for  denne  Kundskab.  Men  Hovedsagen  for  en 
praktisk  Jurist  er  at  gjøre  en  heldig  Start,  og  det  er  ikke  sikkert, 
at  dette  vil  lykkes  hurtigere  for  ham,  fordi  han  er  saa  god  en 
Romanist,  som  vi  her  kan  gjøre  ham  til. 

Dette  er,  jeg  gjentager  det,  en  lavtliggende  Maade  at  anskue 
Sagen  paa.  Lad  mig  derfor,  forat  afværge  enhver  Misforstaaelse, 
skynde  mig  med  at  tilføie,  at  ved  den  tre  die  Nytte,  som  Romer- 
retsstudiet gjør,  den  legale  Træning  af  Aanden,  kan  jeg  dvæle  med 
en  Tillid,  som  er  bleven  dybere  for  hvert  Aars  Erfaring.  Det 
ligger  fjernt  fra  mig  at  ville  tale  neddæ.ttende  om  den  Engelske 
Ret,  saaledes  som  visse  ivrige  Reformatorer  gjorde  for  70  eller 
endog  for  50  Aar  siden  i  Utaalraodighed  over  de  Mangler,  soms 
dengang  skjæmmede  dens  ædle  Skikkelse  —  mange  af  dem  er 
siden  deres  Dage  bleven  fjernede.  Den  er  et  System  værd  Be- 
undring paa  Grund  af  dets  humane  Aand,  den  Følelse  af  borgerlig 
Lighed  og  personlig  Frihed,  som  gaar  igjennem  det,  dets  elastiske 
Evne  til  at  lempe  sig  efter  de  store  Samfunds  Behov,  som  lever 
under  det  ikke  blot  her  i  Landet,  men  ogsaa  paa  den  anden  Side  af 
det  Atlantiske  Ocean  og  under  det  sydlige  Kors.  Dets  Mangler 
ligger  ikke  i  dets  Substants,  men  i  dets  Form.  Det  er  et  Rets- 
system, som  det  er  yderst  vanskeligt  at  fremstille  og  vanskeligt  at 
gjøre  sig  til  Herre  over  {extremely  hard  to  expound  and  hard  to 
master).  Saa  udstrakt  er  det  og  saa  indviklet;  i  den  Grad  er 
dets  ledende  Principer  fordunklede  ved  den  Maade,  hvorpaa  de  er 
bleven  fremsatte,  spredte  her  og  der  i  de  enkelte  Domme,  refererede 
i  kronologisk  Orden,  hvilket  er  Fuldkommenheden  af  Uorden ;  i 
den  Grad  er  mange  af  vort  Retssystems  Hoveddoktriner  bleven  over- 
skaame  og  forrykkede  ved  nyere  Love,  at  Studiet  deraf  bliver 
saare  vanskeligt  for  Lærlingen,  og  kun  faa  Personer  driver  i  Virke- 
ligheden sit  Studium  saalangt  som  til  at  gjøre  sig  til  Herrer  over 
hele   vor    gjældende    Ret.      Den    Romerske    Ret  er    derimod  ikke 
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blot  enklere,  saasom  den  mangler  disse  Sondringer  mellem  recd  and 
personal  property  og  mellem  legal  and  equitable  rights^  som  er 
Skyld  i  saa  meget  af  vor  Engelske  Forvikling,  men  ogsaa  mere 
begrændset  i  Omfang,  idet  store  Afsnit  af  den  moderne  Ret  mangler, 
eaasom  Assuranceretten,  Læren  om  negotiable  instruments  og  en 
stor  Del  af  Selskabsretten.  Studenten  kan  derfor  lettere  overskue 
dens  Stof  i  dets  Helhed  og  se  dets  forskjellige  Dele  i  deres  ind- 
byrdes Forhold.  Det,  som  er  af  end  større  Betydning,  er,  at  den 
Romerske  Ret  er  symetrisk  og  sammenhængende.  Hver  Del  af 
den  ikke  blot  har,  men  aabenbarer  ogsaa  sin  organiske  Forbindelse 
med  enhver  anden  Del  af  den.  De  Skrifter,  som  vi  besidder,  er 
af  moderat  Omfang.  De  er  ikke  omfangsrigere  end  de  Engelske 
Law  Beports  (Domsreferater)  for  de  sidste  4  eller  5  Aar  og  ikke 
^/soo  af  vore  Beports  totale  Volumen. 

Meget  mindre  end  Halvparten  af  disse  Skrifter  er  nu  af  prak- 
tisk Betydning  for  os,  thi  Resten,  ihvorvel  den  er  interessant  i 
historisk  Henseende,  behandler  Emner,  som  ikke  er  af  Betydning 
for  den  moderne  Jurist.  Men  den  Brøkdel,  som  fremdeles  ved- 
kommer os,  er  af  den  høiest  mulige  Værdi  {of  the  highest  possible 
merit).  I  den  kan  man  finde  næsten  enhver  Ting,  som  er  af 
praktisk  Betydning  paa  den  almindelige  Retslæres  Mark.  De 
Retsbegreber,  som  der  udvikles,  er  dem,  paa  hvilke  al  nyere  Ret 
er  baseret,  og  næsten  alle  kan  optages  i  vort  Retssystem,  til  hvis 
Uddannelse  de  i  stor  Udstrækning  har  bidraget.  To  af  de  Romer- 
ske Lærebøger  fortjener  speciel  Omtale.  G-ajus's  Institutioner  er 
et  Mønster  paa  kraftig  Præcision  og  Klarhed ;  med  denne  elemen- 
tære Lærebog  kan  Intet  af,  hvad  vi  har,  sammenlignes.  Keiser 
Justinians  Digester,  der  indeholder  en  Samling  Udklip  af  et  Antal 
fremragende  Jurister  fra  tidligere  Tider,  har  vakt  alle  senere 
Generationers  Beundring  ved  den  concise,  taktfulde  og  filosofiske 
Maade,  paa  hvilken  Principer  opstilles  og  Detailspørgsmaal  under- 
søges. Naar  jeg  siger  om  deres  Indhold,  at  det  er  filosofisk,  mener 
jeg  ikke,  at  det  har  en  abstrakt  Karakter,  men  jeg  sigter  til  det 
faste  Greb,  som  de  Romerske  Jurister  har  paa  de  retslige  Prin- 
ciper og  den  overordentlige  Nøiagtighed,  med  hvilken  ethvert 
Princip  bliver  Gjenstand  for  Anvendelse.  Intet  Retssystem  kan 
bedre  stemme  med  de  tre  Krav  til  gode  Retsregler,  at  de  skal  være 
klare,  overensstemmende  med  sig  selv  og  tilbørlig  afpassede  efter 
Samfundets  praktiske  Behov.  Intet  Studium  kan  være  bedre 
skikket  til  at  give  Aanden  en  fin  Æg  eller  til  at  vænne  den 
til  klar,  logisk  Tænkning. 

I  England  har  vi  intet  tilsvarende  hertil.  Studiet  af  Domme 
kunde  vistnok  blive  og  er  undertiden  i  en  dygtig  Lærers  Hænder 
bleven  en  ligesaa  god  Træning  i  Subtilitet  og  Exakthed  som  den 
Romerske  Ret,  men  vore  Domsreferaters  umaadelige  Masse  gjør 
det  vanskeligt  at  forfølge  en  saadan  Methode  udover  hele  det  Felt, 
som  Studenten  maa  tilegne  sig. 
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Ikkedestomindre,  vil  maaske  Nogen  sige,  selv  om  vi  gaar 
Ind  paa  det  E.omerske  Eetssystems  store  Værd,  saa  er  det  dog 
ikke  vort  Retssystem,  og  der  handles  her  om  at  fordoble  Stu- 
dentens Arbeide.  Hvorfor  skal  han  til  den  Tid  og  det  Stræv, 
«om  Studiet  af  den  Engelske  Ret  kræver,  ogsaa  føie  den  Tid  og 
-det  Stræv,  som  er  nødvendigt  for  at  gjøre  sig  til  Herre  over  den 
Romerske  Ret,  selv  om  denne  falder  lettere  ?  Hvorfor  give  sig  ikast 
med  begge  Retter,  naar  dog  allerede  den  ene  af  dem,  efter  Deres 
-egen  Erkjendelse,  er  saa  vanskelig  en  Sag? 

Svaret  er,  at  Studenten  vil  gjøre  fuldkommen  saa  rask 
Premgang  i  den  Engelske  Ret,  hvis  han  har  begyndt  med  den 
Romerske  Ret,  som  hvis  han  strax  skrider  til  at  knække  sine 
Tænder  paa  vort  Retssystems  haarde  Nødder.  To  Mænd  starter 
ved  Siden  af  hinanden  efter  at  have  taget  Graden  som  B.  A. 
i  Bachelor  of  arts).  Den  ene  vier  et  Aar  til  Romersk  Ret  og  de 
to  næste  til  den  Engelske  Ret.  Den  anden  vier  alle  tre  Aar  til 
■den  Engelske  Ret.  Ved  Enden  af  de  tre  Aar  vil  den  Første  kunne 
ligesaa  meget  Engelsk  Ret  som  den  Anden.  Han  har  maaske  ikke 
omspændt  saa  stort  et  Felt  som  den  anden  eller  lært  paa  sine 
Fingre  Navnene  paa  saa  mange  Sager  som  denne,  men  han  vil  vide, 
hvad  han  ved,  —  og  det  vil  ikke  være  stort  mindre  i  kvantitativ 
Henseende — mere  grundigt  og  mere  rationelt.  Forklaringen 
er  dobbelt.  Ved  at  lære  Romersk  Ret  lærer  man  de  almene  Retsbegre- 
ber, som  ogsaa  har  hjemme  i  den  Engelske  Ret,  men  disse  almene  Be- 
greber tilegner  man  sig  lettere  af  de  Romerske  Retskilder  end  i  den 
•Skikkelse,  som  de  hos  os  har  antaget.  Og  ved  at  lære  Romersk  Ret 
erholder  Studenten  et  Middel  til  at  prøve  sin  Opfatning  af  de 
Engelske  Betegnelsers  virkelige  Mening  og  Naturen  og  Omfanget 
4if  de  Engelske  Regler,  hvilket  fordyber  og  stjrrker  hans  Tag  i  sin 
Kundskab  (hold  upon  his  Jmowledge).  Den  Hovedvanskelighed, 
som  besværer  Studenterne,  indtil  de  har  faaet  en  god  Del  af 
virkelig  Praxis,  er  Omsætningen  i  det  Konkrete  af  de  abstrakte 
Regler,  som  de  har  lært,  eller  som  en  Romersk  Jurist  siger : 
Leges  scire  non  est  verba  earum  tenere,  sed  mm  atque  potestatem, 
*Studiet  af  Domsreferater  giver  en  væi'difuld  Veiledning  til  Reg- 
lernes praktiske  Anvendelse;  men  de  refererede  Tilfælde  kompliceres 
af  mange  Enkeltheder,  som  er  fremmede  for  Principet.  Men  naar 
en  Mand  har  skaffet  sig  et  saavidt  stort  Herredømme  over  den 
Romerske  Ret,  at  han  har  tilegnet  sig  dens  Hovedbegreber  og 
forstaar  Anvendelsen  af  dens  ledende  Regler,  saa  kommer  han 
under  sit  Studium  af  den  Engelske  Ret  naturligen,  ja  næsten  nød- 
vendigvis, til  at  sammenligne  med  de  Begreber  og  de  Regler,  som 
han  finder  der.  Hans  Lærebog  fortæller  ham  f.  Ex.;  at  den  Engel- 
ske Regel  i  Henseende  til  Eiendomsrettens  Overgang  ved  en  solgt 
Ting  er  den  og  den.  Hvad  er  den  Romerske  Regel  ?  Hvis  de 
to  Regler  stemmer,  erindrer  han  den  Engelske  bedre  ?  Hvis  de 
«r  forskjellige,  ledes    han  til  at  spørge  hvorfor ;    og    han    erholder 
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et  rigtigere  Syn  paa  den  Engelske  Eegels  Oprindelse,  Betydning 
og  Rækkevidde  ved  at  bemærke,  hvori  den  skiller  sig  fra  den 
Komerske.  Hvis  Nogen  skulde  tænke,  at  der  er  Fare  for,  at  de 
tvende  Retter  bliver  forblandede,  saa  kan  jeg  alene  sige,  at  jeg 
aldrig  har  erfaret  at  dette  sker,  tildels  maaske  fordi  man,  naar 
man  har  at  gjøre  med  Romersk  Ret,  tænker  i  det  Latinske  Sprog 
og  udtrykker  det  Resultat,  man  kommer  til,  i  dets  tekniske  Ud- 
tryk. Tværtom,  Studenten  erholder  et  skarpere  og  klarere  Syn 
paa  hver  Regels  Grunde  og  Slagvidde,  end  han  vilde  erholde  ved 
at  studere  hvert  af  de  tvende  Systemer  aleue.  Det  er,  som  naar 
man  studerer  et  fremmed  Sprog  og  stadig  oversætter  fra  det  eue 
Sprog  til  det  andet ;  man  opnaar  derved  en  finere  og  nøiagtigere 
Opfatning  af  begge  Idiomer. 

Man  kunde  her  anføre,  at  den  omhandlede  Fordel  ikke 
gjør  sig  gjældende  paa  lige  Maade  ved  alle  Dele  af  den  Romerske 
Ret,  men  alene  ved  dem,  som  har  Hensyn  til  de  samme  Retsfor- 
hold, som  vor  egen  Ret  angaar.  Bemærkningen  er  sand  og  fører 
med  sig  en  praktisk  Lære,  som  Docenter  i  Romersk  Ret  ikke 
skulde  forglemme.  Emnet  har  en  dobbelt  Side.  Ved  Siden  af 
dets  indre,  videnskabelige  Lateresse  som  et  udstrakt  og  harmonisk 
System  har  det  en  Side,  som  væsentlig  interesserer  Historikeren  og 
Filologen  og  en  anden,  som  er  af  praktisk  og  professionel  Literesse 
for  Juristen.  Forskjellige  Dele  af  det  er  af  særlig  Literesse  for 
den  ene  eller  anden  af  disse  Klasser.  Meget  af  Personretten, 
Kriminalretten  og  Processen,  som  fængsler  Historikeren  og  Filologen, 
ligger  for  fjernt  fra  det  moderne  Livs  Vilkaar  til  at  tiltrække 
eller  gavne  en  Nutidens  Jurist.  Hvad  han  især  vil  sætte  Pris  paa, 
er  Læren  om  Eiendomsretten,  Arveretten  derunder  indbefattet 
(skjønt  der  ogsaa  her  er  en  god  Del  af  blot  historisk  Literesse) 
samt  Obligationsretten  i  Forening  med  nogle  Dele  af  Personretten, 
som  Ægteskab  og  Værgemaal.  Dette  er,  som  jeg  vover  at  foreslaa^ 
de  Dele  af  den  Romerske  Ret,  som  her  i  England  en  Lærer  i 
Romersk  Ret  skulde  anvende  sine  Anstrengelser  paa,  thi  det  er 
væsentlig  i  dem,  at  Sammenligningen  med  Engelsk  Ret  er  instruk- 
tik  ^).     Jeg    undervurderer    ikke    den  Romerske  Rets  indre  Værd, 


I  Norge  og  fra  den  Norske  Rets  Synspunkt  vil  Sagen  komme  til  at 
stille  sig  noget  anderledes.  Den  Romerske  Værgemaalsret,  omend  i 
og  for  sig  i  flere  Henseender  af  stor  Interesse,  synes  mig  ikke  at 
kunne  tillægges  den  samme  Betydning  for  os,  som  Mr.  Bryce  tillægger 
den  i  England.  Omvendt  maa  vi  hos  os  og  fra  vor  Rets  Synspunkt 
regne  hele  den  Romerske  Tingsret  til  de  Dele  af  den  Romerske  Civilret, 
hvem  saa  at  sige  Iste  Prioritet  bliver  at  indrømme.  Norsk  Tingsret 
staar  paa  saa  mange  Punkter  og  paa  saa  mange  Maader  i  Forbindelse 
eller  Berørelse  med  den  Romerske  Tingsret,  at  man  endog  i  norsk- 
retlige Lærebøger  og  norskretlige  Forelæsninger  1  stor  Udstrækning 
kommer  til  at  maatti  beskjæftige  sig  med  den  Romerske  Lære. 

M*  1. 
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naar  jeg  siger,  at  hvad  det  største  Antal  af  Engelske  Studenter 
maa  lægge  an  paa,  det  er  dog  at  gjøre  sig  til  Herre  over  den 
Videnskab  og  Kunst,  som  de  som  professionelle  Mænd  skal  udøve. 
Jeg  har  søgt  at  godtgjøre,  at  de  vil  være  bedre  Engelske 
Jurister  ved  ogsaa  at  være  Komerske  Jurister.  Men  vi 
maa  ikke  forglemme  det  Maal,  som  de  maa  tage  Sigte  paa.  Vi 
maa  gaa  forbi  de  antikvariske  Detailler,  som  optager  en  betydelig 
Del  ogsaa  af  de  moderne  Tyske  Lærebøger;  vi  maa  rette  vore 
Øine  og  Studentens  Øine  paa  de  Emner,  i  hvilke  Engelsk  Ret  og 
Romersk  Ret  gjensidig  oplyser  hinanden,  og  foredrage  de  tvende 
Retter  saaledes,  at  den  ene  fremmer  den  anden.  Denne  Synsmaade 
har  altid  ledet  mig  under  min  Virksomhed  —  saare  ufuldkommen 
som  jeg  beklager,  at  den  har  været.  Jeg  har  altid  ført  Studenten 
gjennem  Distrikter,  fra  hvilke  man  havde  de  parallelle  Territorier 
af  den  engelske  Ret  i  fuldt  Sigte,  og  har  stadig  ført  ham  frem  og 
tilbage  over  Grænsen.  Og  — som  et  Legat  til  min  Efter- 
følger, hvem  det  maatte  blive,  vil  jeg  som  det  bedste  prak- 
tiske Resultat  af  min  Erfaring  efterlade  den  Maxime,  at 
den  Romerske  Ret  altid  maa  foredrages  paa  den  Maade,  at  den 
bringes  i  den  nøieste  og  stadigste  Relation  til  den  Engelske 
Ret,  siden  den  paa  den  Maade  vil  blive  baade  til  størst  Hjælp 
og  til  størst  Nydelse  for  baade  Lærling  og  Lærer.  I  Adgangen 
til  paa  denne  Maade  at  stille  de  to  Systemer  Side  om  Side  ligger 
en  meget  stor  Fordel,  som  Engelske  og  Anglo-amerikanske  Roma- 
nister har  forud  for  sine  Brødre  paa  Fastlandet.  For  de  Sidste 
er  den  Romerske  Ret  Grundlaget  for  —  i  nogle  Lande  maa  man 
endog  betegne  den  som  Hovedbestanddelen  af  den  gj ældende 
Ret.  For  os  er  den  et  parallelt  System,  med  hvilket  Sammen- 
ligninger  kan  gjøres.  Disse  Sammenligninger  er  eminent  frugtbare 
til  Oplysning  af  den  Romerske  Rets  Tilstand  i  ældre  Tider,  til 
Kritikken  af  dens  nuværende  Regler  og  til  Forslag  for  Fremtiden. 
For  ingen  Videnskabsmand  er  den  ældre  Romerske  Retshistorie 
paa  en  Gang  saa  let  forstaaelig  og  saa  instruktiv  som  for  os  i 
England,  thi  vor  egen  Retshistorie  er  fuld  af  skjønne  Analogier 
til  den.  Ingen  Jurist  er  saaledes  bedre  end  vi  istand  til  at 
vurdere  Værdien  af  mange  Romerske  Doktriner  om  Principer  i 
Kontraktsretten,  saasom  vort  System  har  udviklet  sig  uafhængigt 
og  oplyser  det  Romerske  ligesaa  meget,  hvor  det  differerer  fra  det 
som  hvor  det  stemmer  med  det.  Vi  kan  ikke  prætendere  at  rivali- 
sere med  det  Arbeide  som  de  store  Tyske  Jurister,  Mænd  som 
Savigny,  Vangerow,  Ihering  og  Windscheid  og  Momm- 
sen  har  gjort  for  Undersøgelsen  og  Fremstillingen  af  Romersk 
Jurisprudents,  den  gamle  og  den  moderne.  Men  vor  uafhængige 
Stilling  giver  os  et  Perspektiv  og  et  friskt  kritisk  Blik,  ja,  maaske 
endog  et  Middel  til  at  forståa  Tingene  ved  at  læse  vor  egen  Er- 
faring ind  i  dem,  som  Videnskabsmænd  paa  Fastlandet  undertiden 
mangle,  og  hvoraf  ganske  vist  en  Dag  vil  blive  gjort  tilbørlig  Brug. 
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Thi  naar  jeg  ser  hen  til  ikke  blot  det  Fremskridt,  som  Studiet  har 
gjort  i  England  men  ogsaa  til  dets  raske  og  solide  Væxt  i  Am  erika 's 
Universiteter,  saa  kan  jeg  ikke  betvivle,  at  Studiet  af  den  Romerske 
Ret,  som  engang  var  saa  nær  ved  at  udslukkes  hos  os,-  nu  er 
bestemt  til  at  skinne  med  et  stadigt  Lys  for  de  kommende  Slægter.» 


Ogsaa  Universiteterne  i  Australien  sees  nu  at  have  optaget 
den  Romerske  Ret  som  et  Fag  i  Undervisningsprogrammerne. 
Efter  den  førciterede  Report  on  legal  education,  som  den  Ameri- 
kanske Sagførerforening  i  1893  lod  udgive,  gj  ælder  dette  om  (he 
University  of  Adelaide  i  Sydaustralien,  the  University  of  Victoria 
i  Melbourne  samt  the  University  of  Sidney. 

Ogsaa  i  New  Zealand  foredrages  nu  Romersk  Ret,  nemlig  i 
Canterbury  College,  Christ  Church,   se  nævnte  Report   Side  182. 

Krødsherred  den  24de  August  1895. 

M,  Ingstad. 
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Nordisk  Litteratupfoptegnelse  for  1894. 

(Af  V.  A.  Secher  og  A.  Taranger.) 


A.  Almindelige  Samlinger  af  Love,  Lovudkast,  Betænkninger, 
administrative  Afgjørelser  og  Domme. 

1^.     Danske  og  islandske  fra  Tiden  før  Danske  Lov. 

Corpus  consfitutionum  Daniæ.  Forordninger,  Recesser  og  andre  konge- 
lige Breve,  Danmarks  Lovgivning  .vedkommende,  1558 — 1660. 
Udg.  ved  V.  A.  Secher,  in.  4—5  H.  og  IV  1.  Kbhvn.  S. 
467—804  og  X  S.;  160  S. 

V.  A.  Secher  og  C.  Støchel:  Forarbejderne  til  Kong  Kristian  V.s 
Danske  Lov.     2.  Bd.  3—4  H.    Kbhvn.    VI  S.  og  S.  321—595. 

Reperforium  diplomaticum  regni  Danici  mediævalis.  Fortegnelse 
over  Danmarks  Breve  fra  Middelalderen  med  Udtog  af  de  hidtil 
utrykte.  Udg.  ved  Kr.  Erslev  i  Forening  med  W.  Christensen 
og  A.  Hude.  1.  B.  1.  H.  (1085—1327).  Kbhvn.  XXI  og 
240  S. 

Diplomatarium  Islandicum.  Islenzkt  fombréfasafn  .  .  .  GefiÄ  ut 
af  hinu  islenzka  bökmentafélagi.  2.  B.  5.  H.  og  3.  Bd.  4.  H. 
Kpmh.  S.  I— XXIV  S.  og  861—1098  og  2  Bl.  og  S.  577—768. 

1*.     Norske  fra  Tiden  før  Norske  Lov. 

Norske  Herredags- DomhøgeVy  udgivne  for  det  Norske  historiske 
Kildeskriftfond.  Første  Række  (1578—1604).  H- m.  Dombog 
for  1580  og  1585,  udgivet  ved  A.  Thomle.    Chria.    149  og  231  S. 

Norske  Regnskaber  og  Jordebøger  fra  det  16de  Aarhundrede.  Udg. 
for  det  Norske  historiske  Kildeskriftfond  ved  H.  J.  Huitfeldt- 
Kaas.     2.  B.     2.  H.     Chria.     S.  353—688. 

Vedtægter  og  Dokumenter  fra  det  hanseatiske  Kontor  i  Bergen  og 
dettes  enkelte  Gaarde.  Udg.  af  Y.  Nielsen.  Kria.  1892.  34  S. 
Christiania  Videnskabs-Selskabs  Forhandlinfi^er  for  1892  No.  7. 
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I^     Svenske  fra  Tiden  før  Sveriges  rikes  lag. 

L.   Beauchet:    Loi   de   Vestrogothie   (Westgöta-Lagen)   traduite  et 

annotée  et  précédée  d'une  etude  sur  les  sources  du  droit  suédois. 

Paris  1894.     XXn  og  464  S. 

Anmældt  i  Tidsskrift  for  Retsvæsen  1894  S.  170—90  af  I.  S.  Landt- 

manson,  af  Aubert  i  Norsk  Retstidende  1894  S.  124—26. 
Svenska  riksdagsakter  jämte  andra  handlingar,   som  höra  till  stats- 
författningens  historia   under   tidehvarfvet  1521 — 1718.     III    1. 

1593 — 94.      Med    understöd    af    statsmedel    utgifven    af    kongl. 

riksarkivet  genom  E.  Hildebrand.      Stokh.      511  S.  og   1  Faks. 
Konung  Karl  XII:s  egenhändiga  brefy  samlade  och  utgifna  af  Ernst 

Carlson.    Med  portræt  och  breffacsimile  af  Karl  XII.    Stokh.  1893. 
Anmældt  i  c  Nordisk  Tidsskrift»,  udg.  af  «Letterstedtska  föreningen» 

1894  S.  168—171  af  Per  Sanden. 
Sveriges  ndderskaps   och  adels  riksdagsprotokoll.     11.  del.     1672. 

Utg.  af  Severin  Bergh.     Stokh.     VI  og  476  S. 
O.  Ahnfelt:    Lauren tii  Petri  handskrifna  kyrkoordning  af  år  1561. 

97  S. 

Lunds  universitets  årsskrift  29.  tom. 

11^.     Danske  og  islandske  fra  Tiden  efter  Danske  Lov. 

Lovtidende  for  Kongeriget  Danmark  for  Aaret  1894.  Kbhvn.  4to. 
XIV,  33,  917  og  101  S. 

Love  og  Anordninger  samt  andre  offentlige  Kundgørelser  Danmarks 
Lovgivning  vedkommende  for  Aaret  1893  (Algreen-Ussings  Lov- 
samling fortsat).  Samlede  og  udgivne  af  K.  Wøldike.  XXXm. 
Del.  2.  Lev.  April— Decbr.  Kbhvn.  718  S.  —  1894.  XXXIX. 
Del.     1.  Lev.     Januar— April.     Kbhtn.     320  S. 

Samling  af  Love  og  Anordninger  m.  v.  af  mere  almindelig  Interesse, 
udgiven  efter  Indenrigsministeriets  Foranstaltning.  12.  Bd.  4.  H. 
og  13.  Bd.  1.  H.  Kbhvn.  S.  673— 7Ö8  og  XXXVHI  S.  og 
143  S. 

Love  og  Forordninger  samt  Reskripter  m.  m.  Supplement  til  den 
efter  Indenrigsministeriets  Foranstaltning  udgivne  Samling  af  Love 
og  Anordninger  af  mere  almindelig  Interesse.  Udg.  af  O.  Dara- 
kier  og  F.  Kretz.     15.  H.     1893.     Kbhvn. 

O.  Damkier  og  F.  Kretz:  Realregister  over  Love  og  Reskripter 
m.  m.  1660 — 1892.  Kronologisk  ordnet  Sagregister  til  den 
efter  Indenrigsministeriets  Foranstaltning  udgivne  Samling  af  Love 
og  Anordninger  m.  v.  af  mere  almindelig  Interesse  og  Supplementet 
til  Samme  med  Henvisninger  til  Kong  Christian  den  Femtes 
Danske  Lov.  2.-5.  H.  Kbhvn.  HI  S.  og  S.  169—882.  (1. 
Bd.  A— K).     12o. 

Love  og  Expeditioner  vedkommende  Kirke-  og  Skolevæsen.  Udgivne 
paa  Foranstaltning  af  Ministeriet  for  Kirke-  og  Undervisnings- 
væsenet  ved  O.  Damkier  og  P.  Thrige.     1893.     Kbhvn.    284  S, 
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Hver  Mands  Ret,  indeholdende  fuldstændigt  Udtog  af  saadanne 
Love,  som  have  særlig  Interesse  for  Landbostanden.  Syvende 
meget  forøgede  Udgave.     Kbhvn.     224  S. 

Ministerialtidende  for  Kongeriget  Danmark.  Afdeling  A  for  Aaret 
1894.     Kbhvn.     XVni,  35,  IV  og  354  S. 

Bigsdagstid^endCy  46de  ordentlige  Samling  1893 — 94.  Forhandlinger 
paa  Folketinget  XXIII  og  S.,  6102  Sp.  — .  Forhandlinger  paa 
Landstinget.  Xn  og  XXXHI  S.,  2274  Sp.  —  Tillæg  A: 
Forelagte  Lovforslag  m.  m.  3470  Sp.  —  Tillæg  B:  Ud- 
valgenes Betænkninger.  IV  S.  og  2506  Sp.  og  1  Kort  over 
København.  —  Tillæg  C:  Vedtagne  Lovforslag.  IV  S.  og  1468 
Sp.     Kbhvn.     4to. 

Ministerialtidende  for  Kongeriget  Danmark.  Afdeling  B  for  Aaret 
1894.     Kbhvn.     V,  33  og  1083  S. 

Høiestei'elstidendej  udgiven  af  Høiesterets  Protokolsekretærer.  Høieste- 
retsaaret  1894.     Kbhvn.     LX  og  925  S. 

Sø'  og  Handelsrets  Tidende^  udg.  af  E.  Eckert  og  C.  Sundorph. 
Aargang  1894.     Kbhvn.     417  S. 

Ugeskrift  for  Eetsvæsen,  redigeret  af  O.  J.  Levison.  Aargang  1894. 
Kbhvn.     n  og  1641  S. 

L,  Beauchet:    Bulletin  de  la  jurisprudence  Danoise. 

Journal  du  droit  internationale  privé  21.  tom.     1894.    S.  589—91. 

E.  JUrgensen:  Nyt  Lovlexikon.  8.  Bd.  (1889—93).  1—7  H. 
Kbhvn.     672  S. 

Stjömartldindi  fyrir  Island  1894.  Eegeringstidende  for  Island  for 
Aaret  1894.  A.  Kbhvn.  VIH  og  141  S.  —  B.  Reykjavik, 
xn  og  216  S.  —  C.     Reykjavik.     IV  og  152  S.     4to. 

Markaskrå  fyrir  Austur-BarÖastrandars^slu.  Samin  eptir  skyrslum 
hreppsnefndanna.     1894.     Reykjavik.     14  S. 

Leidréttingar  og  viftbætir  viÖ  markaskrå  EyjafjarÖarsyslu  frå  1893. 
Akurejrri. 

ÅlpingistiÖindi  1894.  A.  UmræOur  i  efri  deild  og  sameinuöu  ^ingi 
åsamt  yfiriiti.  XI  S.  og  276  Sp.  —  B.  UmræOur  i  neöri  deild. 
902  S.  og  1  Sp.  —  C.  I>ing8kjölin.    V  og  164  S.    Reykjavik.    4o. 

Landsyfirrjettardömar  og  hæstarjettard6mar  i  islenzkum  malum. 
4.  Bd.    4.  H.    AriÄ  1893.    Reykjavik.    VI  og  S.  315—462. 

II*.     Norske  fra  Tiden  efter  Norske  Lov. 

No7'sk  Lovtidende,  1894.  Iste  Afdeling.  Udgivet  efter  offentlig 
Foranstaltning  af  E.  R.  Bætzmann.  Kria.  XIII  og  554  S.  — 
2den  Afdeling.  Samling  af  Love,  Resolutioner  m.  m.  Udgivet 
efter  offentlig  Foranstaltning  af  E.  R.  Bætzmann.    Kria.    760  S. 

Samling  af  Love,  emanerede  paa  43de  Storthing  1894.  Udgivne 
og  med  Henvisninger  forsynede  af  Otto  Mejlænder.    Kria.    160  S. 

Love^  emanerede  ved  43de  ordentlige  Storthing.  (1894).  (Gratis- 
tillæg  til  Abonenteme  paa  Storthingstidende).     Kria.     4.     54  S. 
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Love,  emanerede  ved  42de  ordentlige  Storthing.  (1893).  Gratis- 
tillæg  til  «Romsdalsposten».     Kr.sund.     120  S. 

Love^  Anordninger^  Traktater,  Resolutioner,  Kundgjørelser,  Departe- 
mentsskrivelser, Circulærer  m.  m.  for  Kongeriget  Norge.  Til 
Brug  for  den  Lovstuderende,  i  Udtog  og  med  Henvisninger  ud- 
givne af  Otto  Mejlænder.  Ny  Eække  (12te  Bind).  2.-3.  H. 
1892—93.     Kria.     XXXIX,  947—1423  og  LXXXni  S. 

Overenskomster  med  fremmede  Stater,  udgivne  i  forudskikkede  Af- 
tryk af  Norsk  Lovtidendes  2den  Afdeling  ifølge  Kgl.  Resol.  af 
5   April  1879.  1894.    Udgiver:  E.  R.  Bætzmann.    Kria.    101  S. 

Storthings-Efterretninger  1836 — 1854.  Udgivne  efter  offentlig  For- 
anstaltning.    2.  B.     12.  H.     Chria.     4to.     S.  881—960. 

Kongeriget  Norges  43de  Storthings  Forhandlinger  i  Aaret  1894. 
1—9.  D.     Kria.     4to. 

Storthingstidende^  indeholdende  43de  ord.  Storthings  Forhandlinger. 
1894.  Forhandl,  i  Storthinget  Nr.  1—322.  Kria.  4to.  2  Dele. 
XCVI  og  2571  S. 

— «—     Forhandl,  i  Odelsthinget.     Kria.    4to.   XXXIH  og  1459  S. 

— «—  Forhandl,  i  Lagthinget.  Kria.  4to.  XI,  294  og.  54  S. 
Jfr.  «Love,  emanerede  ved  43de  ord.  Storthing».     (1894). 

Storthings  tidende  udkom  ogsaa  som  7.  og8.  D.  af  «Kongeriget  Norges 
43de  ord.  Storthings  Forhandl,  i  Aaret  1894». 

Departements-Tidende  for  1894.  Red.  af  C.  Collett  og  Bertr.  En- 
gelsen.    Aarg.   66.     Chria.     LI  og  848  S. 

Norsk  Retstidende.  Ugeblad  for  Lovkyndighed,  Statistik  og  Stats- 
økonomi, udgivet  af  den  norske  Sagførerforening.  1894.  Kria. 
902  S. 

n*.     Svenske  fra  Tiden  efter  Sveriges  rikes  lag. 

Sveriges  rikes  lag,  gillad  och  antagen  på  riksdagen  år  1734,  af 
konungen  stadfästad  d.  23  jan.  1736,  jemte  förordningar  och 
stadganden,  som  utkommit  till  början  af  januari  1894,  utg.  af 
W.  Uppström.     11.  uppl.     Stokh.     1044  S. 

Sveriges  rikes  lag,  antagen  på  riksdagen  år  1734,  af  konungen 
gillad  och  stadfästad  d.  23.  jan.  1738,  med  tillägg  af  de  stad- 
ganden, som  utkommit  till  d.  1.  jan.  1894,  jemte  bihang,  inne- 
hållande författningar,  hvilka  ansetts  icke  lämpligen  böra  i  lag- 
boken införas.  15.  uppl.  Utgifven  af  R.  Skarin.  Stokh.  XXII, 
504,  610  og  CLVni  S. 

Sveriges  rikes  lag,  gillad  och  antagen  på  riksdagen  år  1734,  af 
konungen  stadfästad  d.  23.  jan.  1736,  jämte  anmärkningar,  för- 
klaringar och  prejudikat.  4. — 5.  h.  (Slutning).  Stokh.  S. 
289—566. 

Sveriges  rikes  lag,  gillad  och  antagen  på  riksdagen  åhr  1734.  Ut- 
gifven på  foranstaltning  af  Juridiska  föreningen  i  Finland.  Hel- 
singfors.    27  og  348  S.     12o. 

Svensk  författnings-samling  med  Bihang.     1894.     Stokh. 
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Biksdagens  protokoll  vid  lagtima  riksmötet  år  1894.     Stokh.     4to. 

Inddelingen  se  Tidsskrift  for  Hetsvidenskab  1892.    S.  481. 
Bihavg    till    riksdagens^  protokoll    vid    lagtima  riksmötet  år  1894. 
Stockh.  4to. 
Inddelingen  se  Tidsskrift  for  Retsvidenskab  1892.     S.  481—82. 
A.  d'Olivecrona:     Bulletin  de  la  jurisprudence  Suédoise. 

Journal  du  droit  internationale  privé.    21.  tom.     1894,    S.  1085-90. 
L.  Beauchet:     Bulletin  de  la  jurisprudence  Suédoise. 

Journal  du  droit  internationale  privé.     21.  tom.     1894.    S.  602-  6. 
NyU  jumdiskt  Arkiv.     Utg.  af  G.  B.  A.  Holm.     Stokh. 
Afd.  I.      Tidskrift  för  lagskipning.     21.  årg.     1894. 
Afd.  II.    Tidskrift  för  lagstiftning  m.  m.     19.  årg.     1894. 


B.    Juridiske  SIcrifter,  Forelæsninger  m.  m. 

II.     Samlinger  af  Afhandlinger  af  en   eller  flere 
Forfattere. 

Tidsskrift  for  Betsvidenskab,  udgivet  af  Bestyrelsen  for  den  Stang'ske 
Stiftelse  i  Christiania.     7.  Aargang.     1894.     Chria.     496  S. 

III.     Privatret, 
a.     Privatrettens  almindelige  Del. 

J.  H.  Deunizer :   Kort  Fremstilling  af  Retssystemets,  navnlig  Privat- 
rettens almindelige  Del.     (1.  Afsnit).     3.  Udg.     Kbhvn.    112  S. 
C  G.  Hammarskjöld:     Lag  om   forvärfyande   och   förlust  af  med- 
borgarerätt d.  1.  okt.  1894. 

Nytt  juridiskt  arkiv.    Afd.  II.     19.  årg.     Nr.  5. 
H,  Forssell:     Nya  mantalsskrifningsförordningen. 
Nytt  juridiskt  arkiv.    Afd.  II.     19.  årg.    Nr.  2. 

b.    Formueret. 

Grundtræk    af  Formueretten,    af   Th.   Gad,    Hei^r.  Hansen   og  A. 
Gfnudtzmann. 

Hage:    Haandbog  i  Handelsvidenskab.    Kbhvn.    1894.    S.   93—177, 
nemlig:    Tingsretten   af  Th.  Gad   (S.   93—128),   Obligationsrettens  al- 
mindelige Del  af  Henr.  Hansen  (S.  128—68),  specielle  Del  af  A.  Gnudtz- 
mann  og  Henr.  Hansen  (S.  168—77). 
E.  Møller:     Forudsætninger.     Bidrag  til  Belysning  af  Principeme 
for  Ketshandlers   Afhængighed   af   Fyldestgørelsen  af    Parternes 
Forudsætninger.     Paa  Grundlag  af    dansk  (og  norsk)  Formueret 
inter  vivos  (med  særligt  Hensyn  til  dansk  Praxis).    Kbhvn.    316  S. 
Anmældt  af  Jul.  Lassen  i  Tidsskrift  for  Retsvidenskab  1896  8. 286—800. 
H.  Scheel:     Anmældelse  af  Torp:  Dansk  Tingsret. 

Tidsskrift  for  Retsvidenskab  1894  8.  432—61. 
C   Torp:  Om  Overdragelse  af  individuelt  bestemte  Løsøregjenstande. 
Tidsskrift  for  Retsvidenskab  1894  8.  1—31. 
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Love  og  forskrifter  ang,  torskefiskeriet  i  Bremanger  og  Selje  m.  m. 
Bergen.     16  S. 

Förslag  till  lag  om  rätt  till  fiske  samt  Andra  dermed  samman- 
hängande författningar,  afgifna  af  de  dertill  förordnade  komiterade. 
Stokh.     4o.     71  S. 

Den  nye  Jagtlov  med  nogle  veiledende  Bemærkninger  af  R.  Albrethsen. 
Kbhvn.     192  S.  og  1  Tabel. 

Lag  om  dikning  og  annan  afledning  af  vatten  jämte  dithörande  för- 
fattningar med  hänvisningar  och  sakregister  utgifna  af  G.  B.  A. 
Holm.     3.  uppl.     Stokh.     64  S. 

JF.  Hagerup:    Til  Obligationsrettens  almindelige  Del. 
Tidsskrift  for  Bets  videnskab.     1894.    S.  32—69. 

V.  Sjögren:  Om  rättsstridighetens  former  med  hänsyn  till  skade- 
ståndsproblemet.    Akad.  afh.     Upsala.     255  S. 

Anmældt  af  J.  Thyrén  i  Tidsskrift  for  Retsvidenskab  1896  S.  309—16. 

M.  Sander:  Nogle  Bemærkninger  om  Beskyttelse  for  derivative 
Erhvervelser  af  Haandskriftkrav  imod  Skyldnerens  Betaling  til 
en  tidligere  Berettiget. 

Tidsskrift  for  Retsvidenskab  1894  S.  212-34. 

W,  Chydenius:  Om  köp  och  försträckning  enligt  finsk  rätt.  (Öfver- 
tryck  ur  juridiska  föreningens  tidskrift  1892 — 93).  Helsingf.  S. 
337—422  og  51  S. 

J.  Bergh:  Om  Gjældsstiftelse  af  Umyndige  efter  norsk  og  dansk  Ret. 
Tidsskrift  for  Retsvidenskab  1894  S.  129—92. 

V.  C.  Thomsen:  La  prescription  des  creances.  Etude  de  legis- 
lation comparée  å  propos  de  deux  projets  de  loi  scandinaves 
(suite  et  fin). 

I  «Revue  de  droit  international  et  de  legislation  comparée>.  XXVI. 
8.  630—667,  606-30. 

Bog  over  bistand^  støtte  og  tildragelser  ved  dokumenterede  udlaan 
af  løsøre  og  pengehjælp  fra  400 — 2000  Kr.  — .  delvis  uden  kaution 
og  uden  vidner  —  foråt  fremhjælpe  tilsyneladende  ærlige  og  flit- 
tige folk  til  god  levevej  [etc.].    Kria.  1894.    1  BL,  224  S.  1  BL 

Aukatekjulög .    Frentu6  ad  tilblutun  landshöfdingja.  Reykjavik.  36  S. 

W.  Chydenius:     Om  försträckning. 

Tidskrift,  utg.  af  Juridiska  föreningen  i  Finland  1894  8.  66—113. 

L  Heckscher:  Om  firmalagens  tillämpning  i  Sverige  under  de 
senaste  åren. 

Nytt  juridiskt  Arkiv.    Afd.  II.     19.  årg.    Nr.  1. 

Th.  Green:     Vekselretten  (S.  594—614). 

I  Hage:    Haandbog  i  Handelsvidenskab.    Kbhvn.     1894. 

Jul,  Lassen:    Berigelseskravet  efter  Nordisk  Vexellovs  §  93. 
Tidsskrift  for  Retsvidenskab  1894  8.  269-305. 

Handelsbalken  jemte  dithörande  författningar  med  förklarande  an- 
märkningar och  belysande  prejudikat  till  praktiska  juristers  och 
affärsmäns  tjenst  utg.  af  B.  Hasselrot  och  E.  Håkonson.  2.  del. 
(omfattande  9.  kap.).     Stokh.     S.  153—330  og  X  S. 

E,  Tybjerg:  Handelsret  (S.  178—258)  og  Søret  (S.  258—316) 
med  Tillæg  (8.  985—99). 

I  Hage:    Haandbog  i  Handelsvidenskab.    Kbhvn.    1894. 
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F,  Hagerup :     Omrids  af  den  norske  Handelsret  til  Brug  for  Chri- 
stiania Handelsgymnasiums  Elever.     Chria.     48  S.     4o. 
Særtryk  af  Christiania  Uandelsgymnasiams  Aarsberetning  for  1893  -  94. 

Udkast  til  Lov  om  Aktieselskaber  med  Motiver.  Chria.  127,  53, 
23  S.     4o. 

Uddrag  af  danske  Søf artslove,  samt  andre  offentlige  Kundgørelser 
Søfarten  vedkommende.  Samlede  og  udgivne  med  Indenrigs- 
ministeriets Understøttelse  af  J.  A.  D.  Jensen.  3.  H.  Kbhvn. 
184  S.     (Slutning). 

Maritime  law,  sanctioned  by  H.  M.  Christian  IX  on  the  1.  of  April 
1892.     Kbhvn.     136  S. 

Norsk  Lov  om  Sjøfarten  af  20de  Juli  1893.  The  maritime  Law 
of  Norway  elated  July  20th  1893.     Kria.     221  S. 

Plakat  af  Ilte  December  1894,  indeholdende  Regler  til  Forebyg- 
gelse af  Sammenstød  mellem  Fartøier  samt  Signaler  for  Havsnød. 
Chria.     20  S. 

O.  F.  Egidius:  Bestemmelserne  om  Skibsfører  og  Mandskab  i  de 
nye  svenske  og  norske  Søfartslove  henh.  af  20de  Juli  1891  og 
20de  Juli  1893,  og  Konsulernes  Befatning  dermed.  Udgivet  til 
Brug  for  de  forenede  Rigers  Konsulater.     Kria.     64  S. 

c.    Familjeret, 

Oina  Krog  :  Norske  kvinders  retslige  og  sociale  stilling.  Udgivet 
af  Norsk  kvindesagsforening.     Kria.     VIII  -[-  ^2  S. 

H,  Gabrielsen :  Meddelelser  om  Forandring  i  den  norske  Bevillings- 
praxis  i  Skilsmissesager. 

Tidsskrift  for  Retsvidenskab  1894  S.  70-91. 

d.    Arveret. 

Lov  om  arv  af  31te  juli  1854  med  senere  ændringer,  udgivet  med 
anmærkninger  og  henvisninger  af  K.  Qvigstad  og  C.  S.  Thomle. 
Kria.     88  S. 

Om  arf skatten  enligt  K.  F.  ang.  stampelafgiften  d.  9.  aug.  1894. 
Nytt  juridiskt  Arkiv.    Afd.  II  19.  årg.  Nr.  6. 

IV.     Strafferet. 

J.  C,  W.  Thyrén:  Abhandlungen  aus  dem  Straf rechte  und  der 
Kechtsphilosophie.  I.  Bemerkungen  zu  den  kriminalistischen 
Kausalitätstheorien.     Lund.     158  S. 

E.  Olrik:     Nogle  Bemærkninger  om  Aarsager  til  Forbrydelse. 
Ugeskrift  for  Retsvæsen  1894  S.  242-65 

C.  Torp :     Om  Straffen.    (Afsnit  af  den  danske  Strafferets  alminde- 
lige Del).     Kbhvn.     194  S. 
Anmældt  af  N.  L.  i  Tidsskrift  for  Retsvidenskab  1894  S.  166—69. 

L.  Beaucket:  De  la  peine  de  mort  par  K.  d'Olivecrona.  2.  édit., 
traduction  et  preface.     Paris  1893.     XXII  og  325  S. 

Tidsskrift  for  Retavidenakab.    1895.  31 
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Paul  Winge:      Om  Behandlingen    af  sindssyge  .• 

ledende.  Foredrag    i    den   norske  Krimina listfor&lger  og  Selje  m.  m. 
31te  Oktober  1893)   samt   foreløbigt  Udkast  med  '^  . 
til  Forandring  i  og  Tillæg  til   de   gjældende  Regler 'lEie^i  samman- 
medicinske   og    retskemiske    Sagkyndiges    Tjenestegjørii?g>J^i*®^*^®- 
strafferetlige  Undersøgelser.     Kra.     34  S. 

E.  Gulhbrand:     Något    om    subjektive   faktorer  vid  straffmätniö^®^- 
Nytt  juridiskt  arkiv.    Afd.  II.     19  årg.    Nr.  4. 

E,  Kallenberg:     Om  återfall  i  brott.     Lund.     161  S. 

Ä.  Schou:  Kriminalstatistiske  Meddelelser  navnlig  angaaende  Per- 
soner af  Aldersklasserne  10—15,  15—18  og  18—20  Aar.  Trykt 
som  Manuskript  til  Brug  for  Kommissionen.     Kbhvn.     32  S. 

T.  Bang:     Om    Forholdet    mellem    Straffelovens    §§    176    og    185 
1.  Led. 
Ugeskrift  for  Retsvæsen  1894  S.  146—62. 

K,  Pontoppidan:     Kleptomani.     En  klinisk  Forelæsning. 
Ugeskrift  for  Retsvæsen  1894  S.  667-82. 

J,  F.  U.  Damm:     Om  Berigelsesforbrydelserne. 
Ugeskrift  for  Retsvæsen  1894  S.  829-66. 

Ä.  Kraft:  Om  Straffens  Fuldbyrdelse.  Et  Forsøg  paa  en  Straf- 
fuldbyrdelses-Lære.    Kbhvn.     328  S. 

Samling  af  författningar  och  föreskrifter  rörande  svenska  fångvården. 
Tillägg  I.     1892—93.     Stockh.     VI  og  72  S. 

Forhandlinger  ved  den  norske  Kriminalistforenings  andet  Møde  i 
Oktober  1893,  udg.  af  Francis  Hagerup.     Kra.     148  S. 

Nordisk  Tidsskrift  for  Fængselsvæsen  og  praktisk  Strafferet.  1894. 
Kbhvn. 

V.     Proces. 

J.  L.  Bååth:  Svenska  rättegångsväsendets  ombildning.  Anmärk- 
ningar och  föreslag.  2.  delen.  Rättegången  vid  allmän  under- 
rätt.    Stockh.     231  S. 

Nya  lagberedningens  förslag  angående  vissa  invändningar  i  rätte- 
gång vid  allmän  underrätt  så  ock  om  sådan  rätts  behörighet  i 
vissa  fall.     Stockh.     4o.     26  S. 

Udtalelser  og  Afgjørelser^  afgivne  af  Den  norske  Advokat-  og  Sag- 
førerforenings Bestyrelse  i  Henhold  til  Lovenes  §  6. 
Responsa  om,  c  hvorledes  man  efter  Koutume  og  korrekt  Opfatning  som 
Advokat  eller  Sagfører  bør  forholde   sig  i  et  givet  Tilfælde,»  meddelte 
i  «Norsk  Retstidende»  1894,  S.  828—30  af  Sekretæren. 

B.  Ä.   Wrede:     Försök  till  tolkning  af  1.  kap.  R.  B. 

Tidskrift  utg.  af  Juridiska  föreningen  i  Finland  1894  S.  817—78. 

J.  Nellemann:  Læren  om  Auction  i  omarbejdet  Fremstilling. 
Kbhvn.     206  S. 

J.  H.  Deuntzer :  Den  extraordinære  Civilproces.  Anden  Udgave. 
Kbhvn.     128  S. 

JR.  A,  Wrede:  Skema  till  föreläsningar  i  konkursrätt.  Helsingf. 
25  S. 
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F.  Bagm^\  O«*'^^^«-*      Försök   till  tolkning    af    1.  kap.  R.  B.     Helsingf. 

stiania  Hande^ 
Særtryk  af  Montan;     Om  konkursdoms  rättskraft   utom  konkursen  samt 
Udkast  tilermed  sammanhängande  spörsmål. 

23  S      Tidsskrift  for  Retsvidenskab  1894  S.  306—403, 

VI.     Statsret, 
a.    Statsforfatningsret. 

A.  Færden:  Hvad  enhver  bør  vide.  I.  Almenfattelig  Udsigt  over 
Norges  Statsforfatning  etc.     Kria.     184  S. 

Sveriges  Grundlagar  och  s.  k.  konstitutionella  stadgar  m.  m.  samt 
Norges  grundlov.  6.  uppl.,  utg.  af  O.  Alin.  Stockh.  IV  og 
336  S. 

R    Kjellen:     Den  nationella    karakteren    i    1809   års  grundlagstift- 
ning. 
(Svensk!  Historisk  tidskrift  1893  8.  1—22. 

L.  M.  B.  Aubert:  Kieler-Traktatens  Opgivelse  som  Unionens  rets- 
lige Grundlag.     Kria.     55  S. 

Gennemset  Aftryk  af  «Morgenbladet».    Anmældt:   (Svensk)  Historisk 
tidskrift  1894  S.  33-42  af  C.  G.  H. 

Y,  Nielsen :  1814.  Fra  Kiel  til  Moss.  En  historisk  Undersøgelse  af 
Mossekonventionen,  dens  Forudsætninger  og  politiske  Betydning. 
Chria.     87  S. 

—  —  Efterskrift,  foranlediget  ved  en  Anmeldelse  i  det  svenske 
Blad  c  Vårt  Land».     Chria.     15  S. 

C.  J.  Anker:  Uddrag  af  diplomatiske  indberetninger  om  unionens 
forberedelse  og  tilblivelse.     Chria. 

A.  Motzfeldt:     Norge    og  Sverige   i   1809  og  1814.     Kria.     40  S. 

E.  Vullum:     Unionen  og  dens  Fremtid.     Bergen      182  S. 
Verdens  Gangs   Flyveblade.    I.     2 :     Fællesministeren.     Kria.     4to. 

F.  M,  Amdtup:  Miste  Landstingets  kongevalgte  Medlemmer  derea 
Sæde  i  Tilfælde  af  Tingets  Opløsning  ? 

Tidsskrift  for  Retsvidenskab  1894  S.  193-211. 
A.  Lilienberg :    Anteckningar  angående  riksdagsmannaval  till  andra 

kammaren  till  tjänst  för  röstberättigade  och  valförrättare  utgifna. 

Stockh.     100  S. 
Regerings/ormen  och  riksdagsordningen    med   de  förändringar,  som 

af  konung  och  riksdag  antagits  senast  år  1894.    Femte  utförligt 

alfabetiskt  register.     Stockh.     64  S. 
Forretningsorden  vedtagen  af  43de  Storthing.     Kria.     46  S. 
Henri  Pascaud:    Le  suffrage  politique  chez  les  principaux  peuples 

civilises. 
1  «Revue  de  droit  international»  etc.    XXVI.    269—87. 
Migsdagsaarbog  1893 — 94.  Med  Indenrigsministeriets  Understøttelse 

udgivet  af  C.  Rasmussen.     Fjerde  Aargang.     Kbhvn.     122  S. 
H.  G.  D.  Muller  og  T.  B.  Cold:  Valgene  1866—1894.     En  stati- 

tisk   Oversigt    over    Valgene    til    Rigsdagens    to    Thing  i   oven- 
nævnte Tidsrum.     Kbhvn.     64  S. 
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Fortegnelse  over:     1.    Repræsentanter.     2.    Suppleanter.      3.    Lag- 

thingets  og  Kommiteemes  Medlemmer.     Storthinget  1894.    Kria. 

16  og  9  S. 
A,  Sabro:     Alfabetisk  Fortegnelse   over  Repræsentanterne  ved  det 

43de  ordentlige  Storthing  med  Bopæle  samt  Plan  over  Storthings- 

salen.     Kria.     2  Bl. 
S.  N.  Mouritsen:       Vor     Forfatnings     Historie     fra    1859 — 1866. 

Kbhvn.     146. 

b.    Statsforvaltningsret. 

G,  N.  Kringelbach:  Den  civile  Centraladministration  1848 — 93. 
Udgivet  af  Rigsarkivet.     Kbhvn.     290  S. 

Det  kongelige  Norske  Hofs  Rang  Rulle,  1894.  Trykt  som  Manu- 
skript.    Kria.     19  S. 

Kongl,  förordningen  om  stampelafgiften  d.  9.  aug.  1894  i  utdrag 
med  anmärkningar  och  förklaringar  ur  autentiska  källor  samt 
tabell  öfver  arfsskatten  för  olika  arfsandelar.     Stockh.     63  S. 

Betänkande  med  förslag  till  förordning  angående  inkomstbevillning, 
afgifvet  den  2.  nov.  1894  af  dertill  förordade  komiterade.  Stockh. 
4o.  188  S. 

F.  Holm:  Love,  Ekspeditioner  og  Domme  vedrörende  Bvgnings- 
afgiften  1802—1893.     1—4.  H.     Aarh.     176  S. 


Samling  af  Love^  Vedtægter  m.  v.  særlig  vedrørende  Fredriksberg 
Kommune.  Paa  Foranstaltning  af  Fredriksberg  Kommunalbe- 
styrelse udgiven  ved  V.  Hattensen.      2.  Udg.      Kbhvn.     258  S. 

W.  S.  Dahl :  Landdistrikternes  Kommunalforfatning.  3die  omar- 
beidede og  udvidede  Udgave.     Ejria.     4  Bl.     495  S. 

Ä,  Regnéll:  Stadskommunens  författning  och  förvaltning  enligt 
olika  länders  lagstiftning.  En  studie.  Lund.  XXVIII  og 
463  S. 


Sveriges  kyrkolag.  Rydins  edition.  10.  uppl.  utg.  af  P.  Rydholm, 
Supplement,  innefattande  stadganden,  som  utkommit  t.  o.  m. 
oktober  månad  1894.     Stockh.     78  S. 

Mantals-  och  kyrkoskrifnings-förordningarna  d.  6.  aug.  1894.  Med 
formulär  jämte  kommentarier  ur  autentjiska  källor  och  sakregister 
m.  m.     Handbok  utg.  af  Hans  Forssell.     Stockh.     233  S. 


Aarhog  for  Kjøbenhavns  Universitet,  den  polytekniske  Læreanstalt 
og  Kommunitetet,  indeholdende  Meddelelser  for  det  akademiske 
Aar  1891—92  med  Sagregister  for  1889—92,  udg.  efter  Kon- 
sistoriums Foranstaltning  af  C.  Goos.     Kbhvn.     448  S. 

Lunds  universitets  årsberettelse  1892 — 93.    Af  universitetets  rektor. 
49  S. 
Lunds  universitets  årsskrift  29.  tom. 

A,  F,  Asmussen:  Meddelelser  angaaende  de  lærde  Skoler  med  der- 
til hørende  Real  undervisning    i    Kongeriget  Danmark   for  Skole- 
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aaret  1892 — 93.     Udgivne  efter  Foranstaltning  af  Ministeriet  for 

Kirke-  og  Undervisningsvæsenet.     Kbh\Ti.     430  S. 
Förslag  till  ändringar   i    gällande    undervisningsplan   och  afgångs- 

stadgar  äfvensom  dermed    i    samband  stående    bestämmelser    för 

de  allmläroverken,    afgifvet  d.  9.  mars  1894  af  utsedde  kommit- 

terade.     Stockh.     94  S. 
Forslag  til  en  forandret  ordning    af    den  høiere  almenskole  af  den 

ved  kgl.  res.  af  3die  september  1890  nedsatte  kommission.    Kria. 

4o.     IV  og  384  S. 

Norske  Stiftelser,  Udgivet  ved  N.  Nicolaysen.  5.  B.  Chria.  1137 
og  XXXV  S. 

Ä,  Jantzen:  Fundatser  og  Gavebreve  vedkommende  Gjentofte- 
Ordrups  Kommune  i  Kjøbenhavns  Amt.  Efter  Sogneraadets 
Foranstaltning  samlede  og  udgivne.  3.  meget  forøg.  Udg. 
Kbhvn.     120  S. 

Betänkande  angående  anordnande  af  pensionsväsendet  för  statens 
civile  tjensteinnehafvere  samt  för  deras  enkor  och  bam,  afgifvet 
af  den  för  ändamålet  af  K.  Maj  t.  tillsatta  komité.  Stockh.  4o. 
XIV  og  683  S. 

Betænkning  ang.  den  om  den  almindelige  Enkekasse  gjældende 
Lovgivning  samt  Forslag  til  Lov  om  En  norsk  Statsanstalt  for 
Kapital-  og  Livrenteforsikring,  afgivet  af  en  ved  Kirkedeparte- 
mentets Skrivelse  af  Ilte  December  1891  nedsat  Komite.  Kria. 
4to  1  Bl.  128  S.,  41  S.     (Bilage),  2  PI. 

Fattigvæsen  og  Alderdomsundersføttelse  m.  v.  Samling  af  Love  og 
ministerielle  Skrivelser  fra  20.  April  1888  til  31.  December 
1892,  ndg.  af  A.  C.  Frost  og  P.  C.  Rosenöm.  9—12.  H. 
Eingkøb.     128  S. 

J,  G.  F,  Ræder:  Om  Alderdomsunderstøttelse.  Bemærkninger  til 
Lov  af  9.  April  1891.     Kbhvn.     106  S. 

B.  H.  Dahlberg:  Bidrag  till  den  svenska  fattiglagstiftningens 
historia  intill  midten  af  adertonde  århundradet.  Akad.  afh. 
Upsala  1893.     103  og  36  S. 


Den  civile  Medicinallovgivning  i  Kongeriget  Danmark  med  nordlige 
Bilande  og  Kolonier  eller  kronologisk  Samling  af  dersteds  gjæl- 
dende Medicinalvæsenet  vedkommende  Love,  Anordninger  samt 
andre  offentlige  Aktstykker,  med  udførligt  Sagregister.  5.  Bd. 
3—4.  H.  ved  J.  Møller.     Kbhvn.     336  S. 

Författningar  angående  medicinalväsendet  i  Sverige,  omfattande  år 
1892.  Samlade  och  utgifna  af  D.  M.  Pontin.  Stockh.  152  S. 
4o.  —  1893.     Stockh.     106  S.  4o. 

Författningslexikon,  rörande  den  civila  helso-  och  sjukvården,  till 
tjenst  för  läkare  helsovårds-  och  kommunalnämnder,  redare,  fartygs- 
befälhafvare  m.  fl.  I.  Lexikon  öfver  nu  gällande  författningar 
m.  m.  rörande  kolera.     Ordnadt  af  Aug.  Hæffner.  Göteb.  114  S. 
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Samling  af  de  gjældende  Love,  Anordninger  og  administrative  Be- 
stemmelser vedrørende  Toldvæsenet  i  Danmark,  dog  ikke  Told 
tariffen  eller  Bestemmelserne  om  Skibsmaaling  og  Skibsregistre- 
ring.  Samlet  og  udgivet  af  V.  V.  Hassing  og  E.  Jensen.  Sup- 
plement for  Aarene  1892—93.     Kbhvn.     48  S. 

E,   W.  Kruse:     Toldlovgivningen  (S.  678—704). 

I  Hage:    Haandbog  i  Handelsvidenskab.    Ebhvn.  1894. 

Krigsministeriets  Kundgørelser  for  Hæren  samt  Love  og  Bestem- 
melser, som  angaa  Hæren.     1894.     Kbhvn. 

Skrivelser  m.  m.  vedkommende  forsvarsanordningeme  for  Bergen. 
Bergen  (1894).     8  S. 


H.  Riddervold:    Haandbog  i  Norsk  Ret.   5.  H.  Administrativ  Ret. 
1.  Aid.    Veilovgivningen.     Kria.     126  S. 


Kortfattet  veiledning  i  tjenesten  for  Kristiania  politikorps  tillige- 
med politivedtægten,  sundhedsforskrifteme  og  uddrag  af  ordre- 
bogen.    Kria.    118  S. 

Forslag  til  Politivedtægter  for  Strindens  Herred.     Thjem.     3  S. 

Politivedtægter  for  Leinstrandens  Herred,  approberet  ved  kongel. 
Res.  af  27de  Oktober  1894.     Thjem.     4  S. 

Instruks  for  Udførelsen  af  Brandvisitationer  i  Tromsø  By.  Tromsø. 
7  S. 

Lov  om  bygningsvæsenet  i  Kristiania,  politivedtægter,  sundhedsfor- 
skrifter  og  politibekjendtgjørelser,  samt  taxter  for  vognmændene, 
bybudene,  de  faste  bærere  og  færgemændene.     Kria.     128  S. 

VII.     Retshistorie. 

H,  Matzen:     Forelæsninger  over  den  danske  Retshistorie.      Offent- 
lig R«t.     II.  Proces.     Kohvn.     176  S. 
K.  Maurer:     Ein  neues  Brucksttick  von  Södermannalagen. 

Sitzungsber.  der  pbilos.-philol.   u.  bistor.  01.  der  k.  bayer.     Akad.  d. 

Wiss.  1894.     S.  427—42. 
Joh,  Phil.  Palmen:     Rättshistoriska  bidrag  till  tolkningen  af  1734 

års  lag.     Akad.  afhandlingar.     2.  uppl.    jemte    ett    nytt    tillägg. 

Stockh.     131  S. 
JET.  Hjärne :     Sveriges  statsskick   under .  reformationstiden   (1520 — 

1611).      Grundlinjer  till  föreläsningar   i  Uppsala  1893.      Upsala 

1893.     63  S. 
Hd:     Riksdagar    och    ständermöten    i    Sverige    under    medeltidens 

sista  århundrade  (1435—1520). 
(Svensk)  Historisk  tidskrift  1893  S.  282-300. 
L.  S,:     Anmældelse  af  Berg:     Statsförvaltningens    Historie    under 

Gustav  I. 
(Svensk)   Historisk  tidsskrift  1894.    Öfversikter  och   granskningar  S. 

14—16. 
P.  E.  Bergfalk:       Om    utomordentliga  penningehjälper  till  kronan 
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under  sekstonde    århundradet    och    början  af  det  sjuttonde.     Ef- 
terlämnad afhandling.     180  S. 
Upsala  universitets  årsskrift  1894. 
Handlingarna  från  Uppsala  möte    1593    utgifna    af  E.  Hildebrand. 
Stockh.  1893.     149  S.  med  1  Faks. 
Særtryk  af  c  Svenska  riksdagsakter»  3.  Bd. 
Uppsala  mötes  beslut  den  20.  mars  1593.      Afbildning  i  originalets 
storlek  utförd  i  ljustryck    på    generalstabens   litografiska  anstalt. 
Med  upplysande  text    af    E.  Hildebrand.      Stockh.  1893.     2  Bl. 
og  12  S.  Tekst. 
A.  N,  Sundberg:     Om    den    svenska    kyrkoreformationen  och  Upp- 
sala möte  1593.     99  S. 
Uppsala  universitets  årsskrift  1893 
K.  Hildebrand:      Uppsala  möte  1593,   ett  300-år8  minne.      Stokh. 

1893.     46  S. 
K.  Hildebrand:     Undersökningar  till  Uppsala  mötes  historia. 

(Svensk)  Historisk  tidskrift  1893  S.  89—122. 
Ehd:     Litteratur  om  Uppsala  möte. 

(Svensk)  Historisk  tidskrift  1893  S.  28-32. 
J,  N — II:     Några    bidrag    till    en    rådslängd  för  Gustaf  II  Adolfs 
regering. 
(Svensk)  Historisk  tidsskrift  1893  S.  175—89. 
A.  Chr,  Bang :  Den  norske  Earkes  historie  i  reformations-aarhundre- 

det  (1536—1600).     Kra.     434  S. 
A,  Chr.  Bang:    Oslo  Domkapitels  Altre  og  Præbender  efter  Refor- 
mationen.   (Chria.  Videnskabsselskabs  Forh.    for  1893    No.    20). 
Chria.     13  S. 
■O.  Ahnfelt:      Utvecklingen     af    svenska    kyrkans    ordning    under 
Gustaf  den  förstes  regering.    Jämte  3  bilagor.    Lund  1893.    265 
S.  og  97  S.  samt  Tillägg  till    utvecklingen    af   svenska  kyrkans 
ordning  under  Gustaf  I. s  regering.     9  S. 

Særtryk  af  «Teologisk  tidsskrift»  1892.     Anmældt  af  Ehd.  i  (Svensk) 
Historisk  tidskrift  1893  S.  34-38. 
<T.  O.  F.   Westling:      Kyrkolagar    och    kyrkolagsarbeten  i  Estland 
under  det  svenska  väldets  tid.      Kyrkohistorisk   studie.      Sunds- 
vall.    30  S. 

Bilag  til:    Redogörelse  för  Sundsvalls    högre   allmänna  låroverk   läs- 
året 1893—94. 
K,  Hegel:     Städte   und  Gilden    der  germanischen   Völker  im  Mit- 
telalter.     Eine  Antikritik. 
Historische  Zeitschrift  70,  Bd.     S.  442—59. 
A.  Doren:     Untersuchungen    zu    Geschichte    der  Kaufmannsgilden 
des  Mittelalters.    Ein  Beitrag  zur  Wirtschafts-,  Social-  und  Ver- 
fassungsgeschichte    der    mittelalterlichen    Städte.       Leipz.    1893. 
Xn  og  220  8. 
Staats-  u.  socialswiss.  Forschangen  hrg.  v.  G.  Schmoller  12.  Bd.  2.  H. 
W.  Berg:     Några    drag   ur    skråväsendets    historia    vid   medlet   af 
17G0-talet. 

Meddelanden    från    Göteborgs    och    Bohusläns    fornminnesförening 
1,  87-105. 


Digitized  by 


Google 


476  V.  Å.  Secher  og  A.  Taranger. 

Carl  Koehne:     Markt-,  Kauf manns-  und  Handelsrecht  in  primitiven 
Cultnrverhaltnissen. 
I  Zeitzchriftfftr  vergl.  Rechtswissenschaft  XI,  196—220. 
K.  Olivecrona:     Anmældelse  af  Thyrén:     Makes  gald. 

Tidsskrift  for  Retsvidenskab  1894.    S.  100-6. 
Kr,  Erslev:     Akterne    i    Processen    mellem    Erik  Men  ved  og  Jen» 
Grand. 
Kirkehistor.  Saml.  4.  R.  3,  276—804. 
O.  Kaikar:     Ordbog  til  det  ældre  danske  Sprog  (1300—1700).  22. 
Hæfte.     (Mælkbubbert  —  Nat).     Kbhvn.      2.  Bd.     S.  113—92. 
J.  Fritzner:     Ordbog  over  det  gamle    norske    Sprog.     Omarbejdet^ 
forøget  og  forbedret  Udgave.     25. — 26.  Hæfte   (s6ttall  —  taka). 
Kria.     3.  Bd.  S.  431—672. 


VIII.     Folkeret. 

B,  Kleen:     Folkrättsinstitutets  femtonde  kongress  i  Paris  1894. 
Tidoskrift  for  Retsvidenskab  1894  S.  404—8. 


X.     Romerret  og  anden  fremmed  Ret. 

A,  Færden:     Hvad    enhver  bør   vide.     II.     Almenfattelig  Udsigt 

over  fremmede  Landes  Statsforfatning.     Kra.     219  S. 
Den  ældste  Kirkeordning,    oversat   og    oplyst    af    Professor    C.   P. 
Gaspari. 
Af  Vidnesbyrd  af  Kirkefædrene.    XVIII.    Chria.  1894. 
N.  E.  O.:     Om  Retsbeskyttelse    for  en  fremmed  Stats  Kreditorer. 
Anmeldelse  i  «Norsk  Retstidende»  1894,  S.  686— 88  af  Dr.  juris  Kebed- 
gys  Afhandling  om  dette  Emne  i  c  Journal  du  droit  international  privé 
et  de  Ja  jurisprudence  comparée»  for  1894. 
A.   Urhye:  Anmældelse  af  H.  Gross:  Handbuch  fiir  Untersuchungs- 
richter,  Polizeibeamte,  Gendarmen  n.  s.  w.  Zweite  Auflage. 
«Norsk  Retstidende.  1894,  S.  491-96. 


Litteraturhistorie,  Bibliografi,  Biografi  m.  m. 

7.  Edv.  Lidforss:  Votum  rörande  upprättande  af  förslag  till  lediga 
e.  o.  professorsämbetet  i  romersk  rätt  och  rättshistoria  vid  Lunds 
universitet.  Med  anmärkningar  af  J.  Thyrén.  Jämte  en  bilaga 
innehållande  öfrige  konsistorio  ledamöters  yttranden  i  ärendet. 
Lund.     36  og  XXXIV  S. 

J.  C.  W,  Thyrén:  Anmärkningar  rörande  en  af  e.  o.  prof.  Ask 
den  25  jan.  1894  utdelad  obetitlad  skrift.     Lund.     5  S. 

V.  A.  Secher:    Nordisk  Litteraturfortegnelse  for  1892 — 93. 
Tidsskrift  for  Retsvidenskab  1894,  8.  463—76. 
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F,  Hagerup:     Oversigt  over  fremmed  Litteratur  i  1893. 

Tidsskrift  for  Retsvidenskab  1894,  S.  476—96. 
M,  Mackeprang:     Fortegnelse    over    dansk   historisk  Litteratur  for 
Aaret  1893. 
(Dansk)  Historisk  Tidsskrift  6.  R.  5  Bd.  S.  254—73. 
E.  Setterwall:    Historisk  bibliografi  1893  og  1894. 

(Svensk)  Historisk  tidskrift  1894  S.  121—82  og  1895  S.  183—212. 
C.  F.  Bricka:     Dansk  biografisk  Lexikon,  tillige  omfattende  Norge 
for  Tidsrummet  1537—1814.     8.  Bd.     Kbhvn.  1894. 

Af  juridiske  forfatteres  Biografier  mærkes  :  F.  T.  Hurtigkarl  (Affatter 
Jul.  Lassen);  F  Hvass  (O.  Nielsen);  J.  N.  Høst  (Jul.  Lassen);  J.  V. 
Ingerslev  (G.  Kringelbach) ;  Job.  Ipsen  (Jul.  Lassen);  P.  V.  Jacobsen 
(Joh.  C.  H.  R.  SteenstruR);  F.  C  Jensen  (Jul.  Lassen);  C.  J.  H.  B. 
Juel  (E.  Elberling). 
Ä.  Thorsøe:     Nekrolog  over  Andreas  Frederik  Krieger. 

Illustreret  Tidende  35.  Bd.  No.  2. 
J.  N.:     Nekrolog  over  Andreas  Frederik  Krieger. 

Tidsskrift  for  Retsvidenskab  1894  S    120—25. 
X:     Nekrolog  over  Andreas  Frederik  Krieger. 

Nordisk  tidsskiift,   utg.  af  Ijetterstedska  föreningen   1898   S.  573—88. 
(t.  K,  H.:     Nekrolog  over  Pher  Assarsson. 

Tidsskrift  for  Retsvidenskab  1894  S.  499—600. 
J,  N.:     Nekrolog  over  Gustav  Broomé. 

Tidsskrift  for  Retsvidenskab  1894  15.  197—98. 
Nekrolog  over  Anton  Klubien. 

Tidsskrift  for  Retsvidenskab  1894  S.  125-26. 
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Oversigt  over  fremmed  Llttepatup  1  1894*) 

(Ved  F.  Hagerup). 


A.  Almindelig  Retslære  og  Retshistorie.  Fremmede  Retskilder. 

Acta  borussica.     Denkmäler    der    preuss.    Staatsverwaltung    im  18. 

Jahrh.     IV.     A.   n.    d.  T.«     Die    Behördenorganisation    u.    d. 

allg.  Staatsverwaltung  Preussens  im  18.  Jahrh,     I.  Bd.     Akten 

V.  1701    bis  Ende  Juni  1714,    bearb.    v.    G.  Schmoller  u.  O. 

Krauske.     Mit  einer  Einl.  iih.  Behördenorganisation,  Amtswesen 

u,  Beamtenthum  v.  G.  Schmoller.     M.  21. 
Arakif  T.     Japanisches  Eheschliessungsrecht.     Eine  historisch-krit. 

Studie.     M.  1,20. 
BaheaUy  A.     La  province  sous  l'Ancien  Regime.     Fr.  12. 
Backhaus,    W.    E,      Vom    rechten    Staate.      Staatsphilos.    Abhdlg. 

M.  2,50. 
Bierling^  E.  R.     Juristische  Prinzipienlehre.  In4Bdn.  l.Bd.    M.  7. 
Blodig  f  jun.  t  H,     Die  Selbstverwaltung  als  Rechtsbegriff.     M    8. 
Brenier^  F,  P.     Zwei  Gutachten  v.  Claudius  Cantiuncula   (i  «Zeit- 

schrift  der  Savigny-Stiftung  f.  Rechtsgeschichte».     XV.  Band.) 
Bridel^  L,     Le  droit  des  femmes    et  le  mariage.     Etudes  critiques 

de  legislation  comparée.     Fr.  2,50. 
Brilnneck^  W.  v.     Zur  Geschichte  des  sg.  Magdeburger  Lehnrechts 

(I  «Zeitschr.  der  Savigny-Stiftung  f.  Rechtsgeschichte».     XV. 

Band.     Germanist.  Abth.) 
Cattier.     Evolution  du  droit  pénal  germauique  du  Hainaut  jusqu'au 

XVe  siécle. 


*)  I  denne  Oversigt  er  medtaget  ogsaa  de  Afhandlinger,  der  findes  i  de 
vigtigste  fremmede  Tidsskrifter.  Forsaavidt  de  tillige  i  Særtryk  er 
udkomne  i  Boghandelen,  er  dette  betegnet  ved  Tilføielse  af  et  S.  til 
Titelen.  —  De  særlige  Tidsskriftsoversigter,  som  T.  f,  R.  hidtil  aarlig 
har  indeholdt,  vil  ifor  Fremtiden  ophøre,  hvorimod  der  vil  blive 
redegjort  for  de  enkelte  Tidsskriftsafhandlinger,  der  har  Krav  paa 
en  større  Opmærksomhed. 
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Chénoriy  E  L'Ancien  droit  dans  le  Morbihan.  Extrait  de  la  Revue 
morbihannaise. 

Clavely  E.  Droit  musulman.  Du  statut  personnel  et  des  succes- 
sions.    Fr.  25. 

Degenkolby  H.  Johiannes  Emil  Kuntze  f.  (Aus:  «Sachs.  Arch.  f. 
biirgerl.  E^chti).     M.  0,60. 

DelacroiXj  F,     Les  proces  de  sorcellerie  au  XVIIe  siécle.     Fr.  3,50. 

Denjoyy  P,     Etude  pratique  de  la  legislation  civile  annamite.     Fr.  5. 

Dernburgy  H,     Die  Phantasie  im  Rechte.     Vortrag.     M.  1,00. 

DilloUy  J.  F,  The  Laws  and  Jurisprudence  of  England  and  America, 
being  a  series  of  lectures  delivered  before  Yale  University. 
S.  16. 

Douarche.  Notes  sur  la  justice  et  les  tribunaux  å  Agen  pendant 
la  Revolution  (1789—1800).  Extrait  de  la  Revolution  fran- 
9aise. 

Edit  de  Leon  le  Sage  sur  les  corporations  de  Constantinople.  Texte 
grec,  avec  trad.  latine,  notices  exégétiques,  critiques  et  vari- 
antes.     Fr.  6. 

England,  Social,  A  Record  of  the  Progress  of  the  People  in  Reli- 
gion, Laws,  Learning,  Arts,  Lidustry,  Commerce,  Science,  Lite- 
rature and  Manners.  From  the  Earliest  Times  to  the  Present 
Day.  By  various  Writers.  Edit  by  H.  D.  Traill.  Vol.  I: 
From  the  Earliest  Times  to  the  Accession  of  Edward  the  First. 
Sh.  15. 

Ehrenbergy  V.  Die  deutsche  Rechtsgeschichte  u.  die  jurist.  Bildung. 
M.  0,80. 

Ei^ehy  Zur  Querela  inofficiosi  (i  «Zeitschr.  Der  Savigny- Stiftung 
f.  Rechtsgeschichte».     XV.  Band.     Romanist.     Abth.) 

Erman^  H,  Eine  römisch-ägyptische  Vormundschaftssache  aus  d. 
Jahre  147/8.  (I  «Zeitschr.  Der  Savigny-Stiftung  f.  Rechtsge- 
schichte».    XV.  Band.     Romanist.     Abth.). 

Errera,  P.     Les  waréchaix.     JLtude  de  droit  foncier  ancien. 

Ferrero^  G.  I  simboli  in  rapporto  alia  storia  e  filosofia  del  diritto, 
alia  psicologia  e  alia  sociologia.     M.  3,00. 

Ferriniy  C.  Die  jurist.  Kenntnisse  d.  Amobius  u.  d.  Lactantius. 
(I  «Zeitschr.  Der  Savigny-Stiftung  f.  Rechtsgeschichte».  XV. 
Band.     Romanist.     Abth.). 

FougereSy  G,  La  vie  publique  et  privée  des  Grecs  et  des  Remains. 
Fr.  12. 

Francotte  L'organisation  de  la  cité  athénienne  et  la  reforme  de 
Clisthénes. 

Freundy  L,  Lug  u.  Trug  nach  moslem.  Recht  u.  nach  moslem. 
Polizei.  Ein  Beitrag  zur  vergleich.  Rechts-  u.  Staatswissen- 
schaft.     2.  Hft.     M.  1,20. 

Fromhold,  G.  Deutsche  Rechtsgeschichte.  Ein  Grundriss  zuVor- 
lesungen.     M.  5. 
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480  Fremmed  Litteratur  1894. 

Gareis,  C.     Ueber  die  Einfiihnmg  in  das  Studium  der  Recfatswissen- 

schaft.     M.  0,80. 
Garnier,  R.  M.     History  of  the  English  landed  interest,  its  customs, 

laws  and  agriculture.     Modem  period.     $    12,50. 
Gedge,  J.  D.     History    of    a    Village    community    in    the    Eastern 

Counties.     M.  12. 
Gengler,  H.  G.     Beitrage  zur  Rechtsgeschichte  Bayerns.     4,  Heft. 

M.  5. 
Gil  y  Robles,  E,     Ensayo  de  metodologia  juridica.     P.  4,80. 
Gilliodts  V.  Severen.     Kecueil  des  anciennes  coutumes  de  la  Belgique. 

Coutumes  du  pays  et  comte  de  Flandre.     Quartier  de  Bruges. 

Coutumes  des  petites  villes  et  seigneuries  enclavées.   T.  V  et  VI. 
Grupe,  E.     Znr  Latinitat  Justinians.     (I    «Zeitschr.    Der  Savigny- 

Stiftung  f.  Rechtsgeschichte».     XV.  Band.     Romanist.  Abth.). 
Guiraud,  P.     La  Propriété  fonciére  en  Gréce   jusqu*å    la  conquéte 

romaine. 
Hanauer,     Coutumes  matrimoniales  au  moyen-åge. 
Heck^  P,  Die  altfriesische  Gerichtsverfassung  m.  sprachwissenschaftl. 

Beitragen  v.  T.  Siebs.     M.  12,00. 
HeUfron,  E.     Das  gemeine  Privatrecht  d.  Deutschen  Reiches.  I,  Th. : 

Geschichte  d.  gemeinen  Privatrechts  u.  Civilprocesses.    II  Abth. : 

Deutsche  Rechtsgeschichte.     M.  o. 
Hitzig^  H.  F,     Das  griechische  Pfandrecht.     Ein  Beitrag   zur  Ge- 
schichte d.  griech.  Rechts.     M.  3,60. 
Hollard,   W.  E.     Siidafrikanische    Justiz.      3.  Abhdl.    als    Beitrag 

zur  Rechtspflege  in  d.  sudafrikan.  Republik  (Transvaal).     Aus 

dem  HoU.     M.  1,00. 
Hruza,  E.     Beitrage  zur  Geschichte   d.  griech.    u.    rom.  Familien- 

rechts.     Bespr.    v.    B.    Ktibler.     (I    «Zeitschr.    Der   Savigny- 

Stiftung    f.  Rechtsgeschichte.»    XV.  Band.     Romanist.  Abth.^. 
Huber,  E.     Die  Bedeutung  der  Gewere  im  deutschen  Sachenrecht. 

Festschrift.     M.  2,00. 
Harbin,  J.     Der    deutsche  Adel    im    ersten   deutschen  Staatsrecht. 

M.  1,50. 
Imbart  de  la  Tour.     Les  coutumes  de  La  Réole.     Extrait  des  An- 
nal es  de  la  Faculté  des  lettres  de  Bordeaux. 
Kaid,  H,     Der  Eampf  um  s  Recht    des  Starkeren    und    seine  Ent- 

wicklung.     M.  3. 
KoMer,  J.  u.  F.  E.  Peiser.     Aus  d.  babylon.  Rechtsleben.     M.  4. 
Krause,  C.  C.  F.     Vorlesungen   iiber   Naturrecht    oder  Philosophie 

des   Rechtes    u.    d.    Staates.     Handschriftl.    Vorlesungsheft  d. 

Verf.,  hrsg.  v.  R.  Mucke.     M.  5. 
Laurent,  M.  C.     Recueil  des  anciennes  ordonnances  de  la  Belgique 

publié  par  ordre  du  Roi,  sons  les  auspices   du  Ministre  de  la 

justice    et    par   les   soins   d'une  commission  speciale.     Recueil 

des  ordonnances  des  Pays-Bas.     Deuxiéme  serie,   1506 — 1700. 

T.  ler,  contenant    des  ordonnances    du    7  octbr.    1506    au  16 

decbr.  1519. 
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Ledere^  A.     Recherches  sur  la  legislation  criminelle  et  la  procedure 

des  Cambodgiens.     Fr.  7,50. 
—  Recherches  sur  le  droit  public  des  Cambodgiens.     Fr.  7,50. 
Maccunn,  J,     Ethics  of  citizenship.     $  5,40. 
Martin y  L.     Considerations   général^s    sur    la    legislation    civile    et 

pénale  de  la  Revolution  franpaise.     Mémoire  au  Conseil  muni- 
cipal de  Paris. 
Meili,  F,     Die  Geselzgebung    u.    das    Rechtsstudium    der  Neuzeit. 

Reformgedanken.     M.  2. 
Micheliy  H,     La  revolution  oligarchique  des  Quatre-Cents  k  Athenes 

et  ses  causes.     Fr.  3.. 
Milesi^  G.  B,     La  negazione    del    libero  arbitrio    ed  il  criterio  del 

giusto  nella  ricerca  della  legge  sociale.     L.  3. 
Nitzsch,  K,   W.     Die  niederdeutschen  Verkehrseinrichtungen  neben 

der    alten    Kaufgilde.      (I    «Zeitschr.    Der    Savigny- Stiftung  f. 

Rechtsgeschichte » .     XV.  Band.     Germanist.  Abth.). 
Ofnety  J,     Studien  socialer  Jurisprudenz.     M.   L60. 
Ory^  P.     La  commune  annamite  au  Tonkin.     Fr.  3.50. 
FeHile.     Storia  del  diritto  italiano.     Vol.  III.     L.  4. 
Phelps,  Ch.  E.     Juridical  Equity. 
PikCy  L.  0.     The  constitutional  history  of  the  House  of  the  Lords. 

S.  15. 
Prothero,  G.   W.     Select  Statutes  and  other  constitutional  documents 

illustrative  of  the  reigns  of  Elisabeth  and  James  I.     $.  12.50. 
Post,  A.  H.     Grundriss    der   ethnologischen    Jurisprudenz.     2.  Bd. 

Specieller  Thi.     Compl.  M.  16. 
RattOy  R.     Sociologia  e  filosofia  del  diritto.     L    3,50. 
RecktS'Lexikon,    österreichisches.      Handwörterbuch    des    öffentl.  u. 

privat.  Rechtes  der  im  Reichsrathe  vertretenen  Königreiche  u. 

Länder.     Hrsg     u.    red.    v.    F.  Duschenes,    Wenzel   Ritter  v. 

Bélsky  u.  C.  Baretta.     In  ca.  50  Lfgn.     1—10.  Lfg.  å  M.  0,90. 
Réville,  J.     Les  origines  de  1  episcopat. 
Rietschel,  8.     Die  Civitas  auf  deutschem  Boden    bis  zum  Ausg.  d. 

Karolingerzeit.      Ein    Beitrag    zur    Geschichte    der    deutschen 

Stadt.     M.  3. 
Robespierre,  M.     Projet  de  constitutions  fran9aise  en  1791.     Notes 

publiées  par  les  soins  du  docteur  E.  Tardif. 
Schirmer,  T.     Weitere  Beitrage  zur  Interpretation  v.  Scävolas  Re- 
sponsen. (I  «Zeitschr.  Der  Savigny- Stiftung  f .  Rechtsgeschichte». 

XV.  Band.     Romanist.  Abth.). 
Siegel,  H.     Der  Handschlag  u.  Eid    nebet    den  verwandten  Sicher- 

heiten    fiir    ein  Versprecheu    im  deutschen  Rechtsleben.     Eine 

Untersuchung.     M.  2,60. 
Smedt,  R,  P.  C,  de.     Les  origines  du  duel  judiciaire. 
Steinmetz^  S,  R.     Ethnolog.    Studien    zur    ersten    Entwicklung    der 

Strafe,    nebst    einer    psvcholog.    Abhdl.    iiber    Grausamkeit  u 

Rachsucht.     2  Bde.     M.  20. 
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buches  f .  d.  Deutsche  Reich  unter  Gegeniiberstelluhg  der  ersten 

Lesung.     Im  Auftrage  des  Vorstandes  des  Deutschen,  Anwalt- 

vereines  dargest.  u.  aus  den  Protokollen  der  2.  Lesung  erläu- 
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tert.     1.  Bd.     Buch  I— HI.     Allgem.    Theil.     —     B«cht  der 

Schuldverhaltnisse.  —  Sachenrecht.     4.  Hft.     M.  4,60. 
Reuling,   W.     Beitrage  zum  preussischen  Miethrecht      M.  2. 
jRodino,     Riconoscimento  per  decreto    reale    delle   societå  di  mutuo 

soccorso.     (I  «Archivio  giuridico».     Vol.  52.^). 
Schwind^  v.     Die  Reallastenfrage.     (I    «Iherings  Jahrb.   f.  d.  Dog- 
matik d.  heut.  rom.  u.  deutsch.  Privatrechts».     Bd.  33). 
Sca&vola,  Q.  Jf.     Codigo  civil  comentado  y  concordado  extensamente, 

con  arreglo  å  la  nueva  ediciön  oficial.     Tom.  VHI  y  IX.  P.  15. 
Shaw  Lefevre,  G.     English  Commons  and  Forest.     $  12,50. 
Stengete^  A,     Die  Bedeutung  des  Anerbenrechts  f.  Siiddeutschland. 

M.  5. 
Stem,  K.     TJeber  das  Namenwesen  nach  österr.  Rechte.     M.  0,75. 
Stevenson y  J.  H,     The  Law  of  Scotland  in  relation  to  the  presumption 

of  life  of  absent  persons.     S.  6 
Strohal.     Zur  Beurtheilung  des  Rechts  der  Schuldverhaltnisse  nach 

der    2.  Lesung    des  Entwurfes    eines    biirgerl.    Gesetzb.    f.  d. 

Deutsche  Reich.     (I  «Iherings  Jahrb.  f.  d.  Dogmatik  d.  heut. 

rom.  u.  deutsch.  Privatrechts».     Bd.  33). 
Stork.     Das  Ausfuhrverbot    u.  d.  partielle  Suspension    aller  rechtl. 

Vertnige.     (T  «Archiv  f.  öÉfentl.  Recht».     Bd.  9). 
Underhill,  H,  C,     A  treatise  on  the  Law  of  evidence.     S.  37. 
linger,  A.     Handbuch  des  im  Herzogth.  Sachsen-Meiningen   gelten- 

den  particularen  Privatrechtes.     2.  Bd.     M.  8. 
Unger ^  J.     Handeln  auf  fremde  Gefahr.     (I  «Iherings  Jahrb.  f.   d. 

Dogmatik  d.  heut.    rom.    u.    deutsch.  Privatrechts*.     Bd.  33). 

S      M.  1,50. 
Vacker,  L.     Le  Homestead  aux  Etats-Unis.     Pr.  6. 
Vo8Z,     ForderuDgspf andung    u.    Widerspruchsklage.     (I   «Archiv  f. 

civilist.  Praxis».     Bd.  82,  83). 
Walton,  F,  P.     A  handbook  of  husband  and  wife  according  to  the 

Law  of  Scotland.     $.  20. 
WHghfy  E.  B.     The  Law  of  principal  and  agent.     $.  21,50. 
Wröhleivski,  S.     Zur  Lehre  von  der  Collision  der  Privatrechte.  M.  6. 
Zohkow,  M.     Die  Theilpacht  nach  röm.  u.  österr.  Recht.     M.  4. 
ZUrn,  F.     Handb.    des  preuss.  Familien-    u.  Erbrechtes.     Fur    die 

Praxis  bearb.     In  3  Bd.     1.  u.  2.  Bd. 

1.  Das  preuss.  Eherecht  u.  das  Recht  der  Eltem  u.  Kinder 
im  Gebiete  des  Allgem.  Landrechtes  m.  Einschluss  des 
Liibischen  Rechtes  u.  derPommerschen  Bauernordnung.  M.  4. 

2.  Das  preuss.  Vormundschaftsrecht  im  Gebiete  des  Allgem. 
Landrechtes.     M.  2,40. 

D.    Handels-,  Sø-  og  Vexelret  samt  Autorret. 

Adler,  K.     Zur  Entwicklungslehre    u.  Dogmatik  des  Gesellschafts- 
rechtes.     M.  4. 
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Adler,  L.  m.  B.  Clemens.  Sammlung  v.  Entscheidungen  zum  Handels- 
gesetzbuche.     9  Bd.     Nr.  1515—1734.     M.  8. 

Alvarez  del  Manzano  y  F,  Alvarez-Rivera,  Curso  de  derecho  mer- 
cantil  filosöfico,  hist6rico  y  vigente.     Ciiad.  9  y  10.     M.  5,50. 

Bähr^  0.  Das  Börsenspiel  nach  den  Protokollen  der  Börsencom- 
mission.     M.  1. 

Barandiaran,  A.  de.  Du  contrat  de  transport.  Resumé  de  la  legis- 
lation et  de  la  jurisprudence,     fr.  2,50. 

Baron^  J.  Die  Börsenenquéte.  Besprechung.  (Aus:  «Archiv  f. 
burgerl.  Recht»).     M.  2. 

Battsenweiriy  JR.  Das  österr.  u.  ungar.  Handelsrecht  in  vergleich. 
Darstellung.  Ein  kurzgef.  Leitfaden  f.  das  Studium  di  eser 
Rechte.     M.  6. 

Bertrand.^  G.  Le  regime  des  sociétés  civiles  et  commerciales  en 
Belgique  et  å  Tétranger,  avec  appendice  sur  les  associations 
ouvriéres  et  la  question    des    syndicats  professionnels.     Fr.  2. 

Brurij  L,  Les  marques  de  fabrique  et  de  commerce  en  droit  fran- 
9ai8,  droit  compare  et  droit  international.     Fr.  6. 

Brunsfein^  J,  L,  Die  Patentreform  in  Oesterreich  nach  den  Vor- 
entwtirfen  des  k.  k.  Handelsministeriums.  Referat  zu  einem 
Gutachten  des  jurid.  Doctoren-CoUegiums  in  Wien.  1.  Thl.   M.  3. 

Bulling,  C.  Die  Wirksamkeit  der  Goldklausel  nachgewiesen.  M.  1,50. 

Burchard,  J.  L.     Das  Recht  der  Spedition.     M.  10. 

Criiger,  Die  Zulassung  v.  Genossenschaften  m.  beschr.  Haftpflicht 
durch  Genossenscbaftsgesetz  am  1.  Mai  1869.  (I  «Archiv  f. 
öffentl.  Recht».     Bd.  9). 

Cörmann,  W,  Das  Nachbarrecht  an  Eisenbahnen  nach  franzos. 
Rechte  Unter  Benutzung  der  neuesten  Rechtsprechung  f.  die 
Praxis  bearb.     (Aus:   «Zeitschr.  f.  franzos.  Civilrecht t ).     M.  1. 

Ounyngham,  H.     English  patent  practice.     S.  24. 

Dufourmantélle^  M.     Code  manuel  de  droit  industriel.  3  vol.  Fr.  9. 

Durand-Morimhau^  E.     La  juridiction  commerciale.     Fr.  9. 

Falloise  et  Masson.  Traité  théorique  et  pratique  du  droit  de  påtente 
des  sociétés  anonymes  et  autres  sociétés  commerciales.     Fr.  6. 

Eger,  G,  Handbuch  des  preuss.  Eisenbahnrechts.  2  Bd.  4. — 6. 
Lfg.     å  M.  2. 

—  Die  Verkehrs-Ordnung  f.  die  Eisenbahnen  Deutschlands  vom 
15.  Novbr.  1892,  nebst  allgem.  Zusatzbestimmgn.  erläutert. 
1.  Thl.     M.  4,50. 

—  Das  internat.  Uebereinkommen  iiber  den  Eisenl^ahnfrachtver- 
kehr.  Vom  14.  Octbr.  1890.  Erläutert  m.  eingehender  Be- 
riicksichtg.  der  Materialien.     M.  16. 

Ehrenherg.  Doppelversicherung.  (I  «Iherings  Jahrb.  f.  d.  Dog- 
matik d.  heut.  rom.  u.  deutsch.  Privatrechts».     Bd.  33). 

Faure,  A,     La  nouvelle  loi  sur  les  sociétés  par  actions.     Fr.  3,50. 

Feigl,  H.  Das  Markenschutzgesetz  vom  6.  Jan.  1890,  R.-G.-Bl. 
Nr.  19,  f.  die  Bedlirf nisse  der  Praxis  bearb.     M.  1,80. 
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Freydorf,  v,     Autorrecht    u.    Rechtssystem.     Literär,    u.    kritische 

Studie.     M.  5. 
Fulton,  D.     Practical  treatise  on  Patents,  Trade  Marks  and  Designs. 

$.  18. 
Furquim  d' Almeida,  L,     Des  assurances    sur    la    vie    spécialement 

en  cas  de  décés.     Fr.  3,50. 
Garets,  C.     Die  patentamtl.  u.  gerichtl.  Entscheidungen  in  Patent- 

sachen,    nach    der  Reiheqfolge   der  Bestimmungen  des  Patent- 

gesetzes  system,  zusammengest.  u.  hrsg.     M.  5. 

—  Das  Reichsgesetz  iiber  die  Abzahlungsgeschäfte.  (Aus:  «Seuf- 
fert's  Blatter  f.  Rechtsanwendung»),     M.  0,60. 

Oöppert,  H,  Zur  rechtl.  Natur  der  Personenbeförderung  auf  Eisen- 
bahnen.     M.  2. 

GrUnhut,  Die  Wéchselvervielfältigung  (Duplicate,  Copien).  (I 
«Zeitschr.  f.  d.  Privat-  u.  öffentl.  Recht  d.  Gegenwart».  21.  Bd.). 

Häntschke^  H,  Die  gewerbl.  Productivgenossenschaften  in  Deutsch- 
land. Beitrag  zur  Förderung  der  Handwerker-  u.  Arbeiter- 
frage.     M.  7. 

Hergenhahn.  Ueber  die  Form  der  Zeichnung  des  Vorstandes,  insb. 
zur  Auslegung  des  Artikels  229  Abs.  1  des  AUg,  deutschen 
Handelsgesetzbuchs.     (I  «Archiv    f.  biirgerl.  Recht».     Bd.  8). 

—  T.  M.  Tuchatsch.  Die  off  ene  Handelsgesellschaft.  (Artikel  85 — 
149  des  AUgem.  deutschen  Handelsgesetzbuchs).  Eine  system., 
f.  d.  Gebrauch  im  Geschäftsleben  bestimmte  Darstellung  der 
gesammten  auf  die  offene  Handelsgesellschaft  u.  deren  Theil- 
haber  sich  beziehenden  Rechtsverhältnisse.     M.  9. 

Holdheim,  P.     Mortgage    u.   Mortgagebonds.     Eine    Studie.     (Aus: 

«Wochenschr.  f.  Actienrecht  und  Bankwesen»).     M.   1. 
Kerly,  D.  M,     The  Law    of  Trade  Marks,    Trade  Name  and  Mer- 
chandise Marks.     M.  30. 
Knittel,  A,     Beitrage  zur  Geschichte  des  deutschen  Genossenschafts- 

wesens.     M.  3,60. 
KönigsbergeVy  F.  P.     Die  Kaufmannseigenschaft   des    Handwerkes. 

M.  0,75. 
Kohler,  J.     Das  Börsenspiel.     (Aus:     «Wochenschr.  f.  Actienrecht 

u.  Bankwesen».     M.  1. 
KrUckmann.     Commissionen,   Comité's,    Ausschiisse.     (I  «Archiv  f. 

biirgerl.  Recht».     Bd.  8). 
Lees'  Practical  digest  of  the  Merchant  Shipping  Acts,  1854 — 1892, 

new  and  revised  ed.    by  J.  C.  Binghan    and   J.  A.  Hamilton. 

S.  3/6. 
Leforfy  I.     Traité  théorique  et  pratique  du  contrat  d'assurance  sur 

la  vie.     T.  H.     Fr.  12.50. 
Lei^t.     Die  Differenzanspriiche    aus  Börsengeschäften.     (I    «Archiv 

f.  civilist.  Praxis».     Bd.  82,  83). 
Manson  y  E.     The  Debentures  and  debenture  stock   of  Trading  and 


other  Companies.     S.   15. 
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MarghieH,  A.     Manuale  del  diritto  commerciale  italiano.     L.  10, 
Meiliy  F.     Der  Staatsbankerott  u.  die  moderne  Bechtswissenschaft. 

Vortrag.     M.  1,60. 
Meves,  0.     Schutz    der   Waarenbezeichnungen.     Nach    dem  Gesetz 

vom  12.  Maj  1894  bearb.     M.  3,50 
Mittler,  jun.  H.     Beitrage    zur  Theorie    des  Patentrechtes.     M.  3. 
Munro,  J.  E,  C.     Commercial  Law.     M.  4,20. 
Neumann-Hof  er,  Å,    Depositengeschafte  u.  Depositenbanken.   Theorie 

des  Depositenbankwesens.     M.  4. 
Noest,  B.     Erlangt    das    gegen    eine   o£Eene  Handelsgesellschaft  er- 

gangene  Urtheil  Rechtskraft  gegen  die  Gesellschaften  ?    M.  1,20. 
Perrone^  F,     Delia  assecurazione  mutua.     M.  3. 
Pipia,    TJ,     H  contratto  di  noleggio  e  la  polizza  di  caiico.     L.  10. 
^uentiUy  M.     Des  assurances.    De  I'opinion  du  risque  dans  le  con- 

trat  d'assurance.     Fr.  7. 
Reeling  Knap,  C.     De    wet    op    het   faillissement    en  de  surseance 

van  betaling.     M.  3,10. 
Riesser^  J.     Der   Einfluss    handelsrechtl.    Ideen   auf    den   Entwurf 

eines  burgerl.  Gesetzbuches  f    d.  Deutsche  Beich.     M.  2. 
Ring.     Die  Börsen-Enquete.    (I  «Archiv  f.  burgerl.  Recht».     Bd.  8). 
Rosenthal,,  E.     Internat.  Eisenbahn-Frachtrecht,    auf  Grund  des  in- 
ternat.   Uebereinkommens    uber   den    Eisenbahn-Frachtverkehr 

vom  14.  Octbr.  1890  u.  der  Conferenzbeschliisse  vom  Juni  u. 

Septbr.  1893  darg,     M.  9. 
Salzedo,  N.  et  L.  Clotet,     Le  droit  commercial  fran^ais  et  étranger. 

T.  I.     Fr.  6. 
Schanee.     Die  Patentertheilung.  (I  «Archiv  f.  öffentl.Itecht».  Bd.  9). 
Schmidt  P.     Entwurf  eines  Gesetzes,    betreff,   den  Schutz    der  Ge- 

schaftszeichen  nebst  Begriindung.     M.  0,80. 
—  Tabellar.  Zusammenstellung  des  Markenschutzgesetzes  vom  30. 

Novbr.   ]  874  etc.     lm  Auftrage  des  Deutschen  Vereines  f.  den 

Schutz  des  gewerbl.  Eigenthums  hrsg.  u.  zusammengest.  M.  0,80. 
Scrutton,  T.  E.     The  Merchant  Shipping  Act  1894.     $  30. 
Silher Schmidt,   W,     Die  Entstehung  des  deutschen  Handelsgerichtes. 

Nach  archival.  Quell  en  dargest.     M.  4. 
Simon,  A,     Die  Concurrence  déloyale,   ihr  Begriff   u.  ihre  Behand- 

lung  im  Civil-  u.  Strafrecht.     Gekrönte  Preisschr.     M.  0,80. 
Thiéhaut^  L,     De  la  responsabilité    des  propriétaires   de  navires  et 

des  armateurs.     Fr.  7. 
Tyser,  C.  R.     The  Law  relating  to  losses  under  a  policy  of  marine 

insurance.     S.   12,50. 
Vavasseurf  A,     Traité  des  sociétés  civiles  et  commerciales.     2  vol. 

Fr.  18. 
Vidar  if  E.     Compendio  di  diritto  commerciale  italiano.     L.  3. 
Vivante,  C.     Trattato  teorico-pratico  di  diritto  commerciale.     Vol.  I. 

M.  12. 
Vismara,,  A,     Manuale  di  diritto  marittimo.     L.  1,50. 
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Wallace^   W,  and  Ä,  Mac  NeiL     Banking  Law.     S.  14.40. 
Wauwermans,  P.     Le  droit  des  auteurs  en  Belgique.     Commentaire- 

de  la  loi  du  22  mars  1886,  precede  d*une  lettre  de  M.  Alcidfr 

Darras.     Fr.  7,50. 
Weiss^  T,     Die  Concurrence  déloyale,  ihr  Begriff  u.  ihre  Behandlung 

im  Civil-  u.  Strafrecht.     Von    dem    schweizer.  Juristenvereine 

m.  dem  1.  Preise  gékr.  Arbeit.     M.  1,50. 
Winter^  P.     Ueber    die    Gewinnabsicht    als    ein    wesentl.  Merkmal 

des  Begriffes  c  Handelsgeschäft  >.     M    1. 
Zoll.     Privatrechtl.    Studien    aus    dem    Patentrechte    m.    vomehmL 

Berticksichtigung  des  österr.  Rechtes.     (I  «Zeitschr.  f.  d.  Privat- 

u.  offentl.  Recht  d.  Gegenwart»     21.  Bd.). 

E.    Proces. 

Abhandlungen,  straf rechtl.,  des  jurist.  Seminars  der  Univ.  Breslau„ 

hrsg.  v.  H.  Bennecke.     1.  Serie.     3.  Heft. 

3.    Die  G^efahren  der  neuen  Novelle   zum  Gerichtsverfassungs- 
Gesetz    u.    zur    Strafprocess-Ordnung.     Bedenken    aus    der 
Praxis  v.  E.  Mamroth.     M.   1. 
Aschroti,  P.  F,     Die  Reform  des  Strafverfahrens    u.    der   zur  Zeit 

vorlieg.  Gesetzesentwurf.     M.  1. 
Ancoc,  L.     Le  Code  d 'organisation  judiciaire  de  Tempire  de  Russie. 
Bach,  P.     Die  Zuschiebung  u.  Zuriickschiebung  des  Eides  an  Dritte 

nach  d.  Reichscivilprocessordnung.     M.  1,60. 
BaltzBalzherg,    H.  v.     Muster-Processe.     I.     Der   Besitz-Störungs- 

Process.     M.  1,20. 
Bartsch^  H.     Das    gerichtliche    Verfahren    in   Ehesachen.      Fiir  d^ 

prakt.  Gebrauch  darg.     M.  7. 
Bardell%  N.     Saggio  storico  sulla  giurisdizione  studiata  in  rapporta 

allo  spirito  e  all'  evoluzione  della  costituzione  politica.     Vol.  I. 

Mk.  10. 
Betzinger,  B,     Die  Beweislast  im  Civilprocess.     Theorie,  Casuistik 

u.  Präjudiciensammlung.     Ein  Handb.    f.  d.  Praxis,     M.  6,50. 
Granatay  L.     I  nuovi  orizzonti  del  diritto  giudiziario.     M.  4. 
Boneval  Faure,  R.  v.     Het  Nederlandsche  burgeerlijk  procesrecht. 

Deel  IV.     1.  stiik.     M.  3,30. 
Bonnenberg,  E.     Das  Strafverfahren  in  Zoll-  u.  Steuersachen.     Eine^ 

Samml.  der  in  Preussen  besteh.  Vorschriften  f.  das  Verfahren 

im  Verwaltungswege  u.  vor  Gericht.     M.   10.  » 

Breslauer^  S.     Die    rechtl.    Stellung    des    Armenanwalts    im   Civil- 

processe.     M.  1. 
Billow.     Absolute  Rechtskraft  des  Urtheils.     (I  «Archiv  f.  civilist. 

Praxis».     Bd.  82,  83). 
Bulling,  C.     Der  örtliche  Gerichtsstand  in  Pressstrafsachen.  M.  0,60. 
Caggiano,  S,      Manuale    teorico-pratico    per   la    nuova    legge    sulla 

competenza  dei  conciliat<ori,  cancellieri  ed  uscieri.     L.  3. 
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Chand^  H.     A  Treatise  on  the  Doctrine  of  Res  Judicata  including 

the  Doctrines  of  Jurisdiction,  Bar  by  Suit  and  Lis  Pendens. 
Clay,   W.  G,     The  Law  and  Practise  relating  to  Writs  of  Summons. 
Clodius,  0.     Gegen    die    Bemfung    im  Strafverfahren.     Prakt.  Be- 
denken.    M.  0,40. 
Comiquety  J>.  Ä.     L'insaisissabilité  du  foyer    de  famille  aux  Etats- 

Unis.     Etude  sur  le  homestead.     Fr.  7. 
Curti,  A,     Pfändungspfandrecht  u.  Gruppenpf andung.     Studien  aus 

d.  Gebiete  des  schweizer.  Betreibungsrechtes.     M.  2. 
David,  A,     Die   prozessualen  Angriffs-  u.  Vertheidigungsmittel  der 

Parteien    bei    den    voUstreckbaren  Urkunden.     (1  «Zeitschr.  f. 

Deutschen  Civilprozess».     Band  XX). 
Daniels,  G.  S.  L.     A  handbook  of  the  Law  of  distress.     S.  4,20. 
Delius.     Rechtshilfe  zwischen  Civil-  u.  Militärgerichten.     (I  «Archiv 

f.  öffentl.  Recht».     Bd.  9). 
Demelius^  E,     Kritische    Studien    zu   den    Gesetzentwiirfen    aus  d. 

Jahre  1893  betreff,    die  Reform    des    civilgerichtl.  Verfahrens 

in  Oesterreich.     1.  Hft.     M.  1,40. 
Denizoty  H,     Du  droit  de  plaider,  écrire  et  consulter,  et  du  projet 

de  suppression  de  Tordre  des  advocats  et  des  colleges  d'agréés. 
Di  Majo.  Istituzioni  di  diritto  giudiziario  civile.  Vol.  L  L.  5. 
Fuchs,  I,  Ein  Blick  aus  der  heutigen  Anwaltschaft  heraus.  M.  0,50. 
Gerlach.     Ueber  d.  Begriff    d.    sofortigen  Anerkenntnisses.     (Zu  § 

89  C.  P.  0.).     (I  «Zeitschr.  f.  Deutschen  Civilprocess».  Band 

XX). 
Goldenring,  G.    Bemerknngen  zu  dem  Entwurf  eines  Gesetzes  betreff. 

Aenderungen  u.  Ergänzungen  des  Gerichtsverfassungs-Gesetzes 

u.  der  Straf processordnung.     M.  1. 
Herold,  0.     Die  Erbtheilung  in  der  streitigen  Gerichtsbarkeit  nach 

königl.  sächsischem  Recht.     M.   2,40. 
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meddelt  fra 
det  norske  Justitsdepartements  Lovkontor. 


Frankrige. 

LoyghTiingsvirksomheden  har  i  1893  været  rigere  ond  sæd- 
vanlig.    Som  de  vigtigste  Love  kan  mærkes  følgende: 

I.  Arbeiderlovgivning.  1)  Lov  af  12  Juni  indeholder 
Kegler,  tilsigtende  at  sikre  de  i  industrielle  Anlæg  ansatte  Arbei- 
deres Sundhed  og  Sikkerhed.  Lovens  Bestemmelser  er  holdte  tem- 
melig almindelig,  idet  de  gaar  ud  paa,  at  vedkommende  Anlæg 
skal  holdes  rene  og  frembyde  de  nødvendige  Forudsætninger  for 
Arbeidernes  Hygiene  og  Sundhed,  at  Hjul,  Remmer  m.  v.  saavidt 
muligt  skal  være  skilt  fra  Arbeiderne,  at  Brønde  og  andre  Aab- 
ninger  skal  holdes  tildækkede,  .at  Maskiner,  Mekanismer  og  Red- 
skaber skal  placeres  og  passes  saaledes,  at  man  derigjennem  faar 
den  største  Betryggelse  for  Arbeidernes  Sikkerhed.  Den  nærmere 
G jennemf øreise  af  Lovens  Principer  sker  ved  administrative  Regle- 
menter; Arbeidsinspektørerne  fører  Tilsyn  med,  at  de  trufne  Be- 
stemmelser overholdes.  Lovens  Overtrædelse  straffes  med  Bøder 
fra  5—15  Frcs.  eller,  i  Tilfælde  af  Gjentagelse,  fra  50— 500Frcs., 
hvorhos  der  i  Dommen  fastsættes  en  bestemt  Tid,  inden  hvilken 
de  af  Loven  paalagte  Foranstaltninger  skal  udføres.  Hvis  saa  ikke 
sker,  og  Forelægget  af  en  ny  Frist  ligeledes  bliver  uden  Resultat, 
kan  Retten  beslutte  Anlægget  lukket.  Fabrikinspektørerne  skal 
afgive  aarlige  Indberetninger  om  Lovens  Anvendelse.  Enhver  Ar- 
beidsgiver skal  inden  48  Timer  tilstille  Mairen  Meddelelse  om  ind- 
trufne Ulykkestilfælde. 


*)  Under  Schweiss  findes  et  Supplement  til   Oversigten  for  1892. 
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n.  Civil-  og  Handelsret.  2)  Lov  af  6  Februar  inde- 
holder forskjellige  Forandringer  i  Ægteskabslo  vgivningen 
{Code  civil  Art.  108,  248,  299  og  311).  Mandens  Domicil  ophører 
at  gjælde  som  saadant  for  hans  separerede  Hustru;  dog  maa  Varsel 
til  hende  i  Sager,  der  angaar  hendes  personlige  Retsstilling,  ogsaa 
forkyndes  for  Manden.  I  Tilfælde  af  Skilsmisse  skal  hver  af 
Ægtefællerne  gjenoptage  sit  oprindelige  Familienavn,  og  det  samme 
kan  efter  Paastand  fra  nogen  af  Parterne  fastsættes  ved  en  Dom, 
der  kun  gaar  ud  paa  Separation;  Bestemmelsen  kommer  altsaa 
ogsaa  til  .Anvendelse  i  Tilfælde,  hvor  Manden  maatte  have  for- 
bundet Hustruens  Familienavn  med  sit  eget.  Den  vigtigste  Bestem- 
melse i  Loven  gaar  ud  paa,  at  den  separerede  Hustru  ikke  som 
tidligere  skal  tiltrænge  Mandens  eller  Rettens  Tilladelse  for  at  fore- 
tage visse  Retshandler,  men  i  alle  Henseender  er  fuldt  myndig. 
Hvis  Separationen  afbrydes  ved  ÆgtefællemeH  Forsoning,  bliver 
Hustruens  Myndighed  atter  indskrænket  ligesom  tidligere;  dog  kan 
denne  Indskrænkning  ikke  paaberaabes  overfor  godtroende  Tredje- 
mand, medmindre  G jenop tageisen  af  det  ægteskabelige  Samliv  er 
bleven  retslig  konstateret  og  er  bleven  offentliggjort  paa  en  af 
Loven  nærmere  bestemt  Maade.  Endelig  er  Appel  af  en  Dom, 
gaaende  ud  paa  Separation,  tillagt  suspensiv  Virkning.  —  3)  Lov 
af  16  Marta  indeholder  enkelte  Tillæg  og  Ændringer  i  Code  civil 
art.  501  og  Code  de  procéd.  civ.  art.  896  og  897,  gaaende  ud  paa, 
at  Domme,  som  gaar  ud  paa  Nogens  Umyndiggjørelse,, 
eller  hvorved  der  beskikkes  Nogen  en  legal  Raadgiver  (conseil  ju- 
diciaire,  en  mildere  Form  for  Umyndiggjørelse),  af  vedkommende 
Sagfører  skal  oversendes  Retsskriveren  paa  den  Umyndiggjortes 
Fødested.  Retsskriveren  skal  indføre  en  Extrakt  af  Dommen  i  et 
særskilt  dertil  indrettet  Register,  som  Enhver  har  Ret  til  at  gjen- 
nemse  og  begjære  Udskrift  af.  Med  Hensyn  til  Personer,  der  er 
fødte  i  Udlandet  eller  i  de  franske  Kolonier,  fører  Retsskriveren 
ved  <!i tribunal  de  la  Seine»  et  tilsvarende  Fællesregister.  Forsøm- 
mer vedkommende  Sagfører  eller  Retsskriver  inden  den  af  Loven 
bestemte  Frist  at  iagttage  Lovens  Forskrift,  kan  han  idømmes  en 
Bod  af  50  Frcs.  samt  i  Tilfælde  Erstatningsansvar,  hvorimod  den 
afsagte  Dom  er  lige  gyldig.  Nærmere  Regler  er  givne  ved  et 
Reglement  af  9  Mai.  —  4)  En  Lov  af  8  Juni  supplerer  og  for- 
andrer i  enkelte  Punkter  de  i  Code  civil  indeholdte  Bestemmelser 
om  Fremgangsmaaden  ved  Oprettelse  af  o^actes  de  Vétat 
civU»  samt  om  Oprettelse  af  Testamente,  forsaavidt  angaar  Militære 
og  Personer,  der  befinder  sig  paa  Søreise.  —  5)  En  anden  Lov  af 
s.  D.  indfører  lignende  Lettelser  for  de  samme  Personer  med  Hen- 
syn til  Oprettelse  af  visse  andre  Dokumenter,  der  ellers  skal  op- 
rettes for  en  Notarius.  —  6)  Lov  af  17  Juni  indeholder  den  For- 
andring i  Code  civil  art.  2151,  at  medens  Prioriteten  for  Renter 
af  en  ved  Hjrpothek  sikret  Fordring  tidligere  var  indskrænket  til 
Renterne  for  de  to  sidste  Aar  —  foruden  det  løbende  Aar  —  skal 
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den  nu  gjælde  de  sidste  tre  Aars  Renter.  Regelen  er  derhos  ud- 
strakt til  ogsaa  at  gjælde  de  i  Grundbogen  indførte  legale  Pante- 
rettigheder (privileges),  der  tidligere  antoges  ikke  at  gaa  ind  under 
den  nævnte  Artikel.  —  7)  Lov  af  1  August  indeholder  forskjellige 
Forandringer  i  Lov  af  24Juli  1867  om  Aktieselskaber. 
Aktier  maa  ikke  udstedes  for  mindre  Beløb  end  25  (tidligere  100) 
Frcs.,  forsaavidt  Selskabskapitalen  ikke  overskrider  200  000  Frcs., 
eller  100  (tidligere  500)  Frcs.,  hvis  Kapitalen  er  større  end  nævnt. 
Selskabet  maa  ikke  konstitueres,  før  Aktiens  hele  Beløb  er  indbe- 
talt, forsaavidt  den  lyder  paa  25  Frcs.,  og  en  Fjerdepart  af  Beløbet, 
hvis  den  lyder  paa  100  Frcs.  Aktien  skal  lyde  paa  Navn,  og 
Vedkommende  altäaa  være  ansvarlig  for  Indskudet,  indtil  Aktiens 
paalydende  Sum  er  fuldt  indbetalt;  Aktier,  for  hvilke  der  skal 
gjøres  Indskud  i  Værdigjenstande  (apportsj,  maa  være  fuldt  ind- 
friede, naar  Selskabet  konstitueres.  Saadanne  Aktier  maa  ikke 
overdrages  før  2  Aar  efter  Selskabets  endelige  Konstitueren,  i 
hvilket  Tidsrum  Direktionen  skal  sørge  for,  at  Aktiebrevene  ud- 
trykkelig udviser  dette  Forhold.  Aktionærer,  tidligere  Cessionærer 
og  de  oprindelige  Aktietegnere  er  solidarisk  ansvarlige  for  Aktiens 
paalydende  Beløb  indtil  2  Aar  efter  «stedfunden  Cession.  Er  det  i 
et  Aktieselskabs  Love  bestemt,  at  man  maa  være  Eier  af  et  vist 
Antal  Aktier  for  at  kunne  afgive  Stemme,  kan  flere  Personer,  der 
hver  eier  et  lavere  Antal,  slutte  sig  sammen  for  at  tilveiebringe 
det  fornødne  Antal  til  Stemmes  Afgivelse.  Kommanditselskaber 
eller  anonyme  Selskaber,  der  er  stiftede  i  de  i  code  de  commerce 
eller  Loven  af  1867  fastsatte  Former,  skal  uden  Hensyn  til  sit 
Formaal  ansees  som  Handelsselskaber  og  være  underkastede  de  for 
disse  foreskrevne  Love.  Den  tidligere  Bestemmelse  om,  at  Aktier 
i  Selskaber  «a  Capital  variahle*  ikke  maatte  lyde  paa  mindre  end 
50  Frcs.,  er  ophævet.  Desuden  indeholder  Loven  forskjellige  Be- 
stemmelser om  Præskription  af  Søgsmaal,  der  er  rettet  paa  Ansvar 
mod  Selskabet,  eller  hvorved  dette  paastaaes  erklæret  ugyldigt,  om 
Formerne  for  Stiftelse  af  Hypothek,  Overgangsbestemmelser  m.  v. 
m.  Offentlig  Ret.  8)  Lov  af  22  Juli  forandrer  i  et  Par 
Punkter  de  ved  Lov  af  26  Juni  1889  givne  Bestemmelser  om  Er- 
hvervelse af  fransk  Statsborgerret.  Efter  den  nye  Lov 
bliver  en  Person,  der  er  født  i  Frankrige  af  fremmede  Forældre, 
hvoraf  den  ene  selv  er  født  i  samme  Land,  ikke  ligesom  efter  Loven 
af  1889  ubetinget  fransk  Borger,  hvorimod  der  er  aabnet  ham  Ad- 
gang til,  forsaavidt  det  er  Moderen,  som  er  født  i  Frankrige,  at 
afværge  at  blive  fransk  ved  herom  at  afgive  en  Erklæring  i  Løbet 
af  det  første  Aar  efter  opnaaet  Myndighed.  En  tilsvarende  Adgang 
■er  givet  et  uægte  født  Barn  i  Forhold  til  den  af  Forældrene,  hvis 
Nationalitet  ikke  er  den  for  Barnets  bestemmende  (nemlig  den,  der 
først  har  anerkjendt  Barnet  i  dets  umjiidige  Alder).  Videre  be- 
mærkes det,  at  Loven  af  1889  aabnede  Enhver,  der  var  født  i 
Frankrige  af  fremmede  Forældre,    og    som  ikke  var  bosat  der  ved 
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Indtrædelsen  af  Myndigheds-Alderen,  Anledning  til  at  blive  fransk 
Borger  \ed  derom  inden  det  22de  Aar  at  afgive  den  fornødne  Er- 
klæring og  derefter  tage  Bopæl  i  Frankrige.  Den  nye  Lov  har 
-derimod  givet  Regjeringen  Adgang  til  efter  Omstændighederne  at 
negte  at  registrere  den  nævnte  Erklæring  og  derved  hindre  Ved- 
kommende fra  at  blive  fransk  Borger.  —  9)  Lov  af  14  August 
ang.  Forandring  i  Rekruteringsloven  af  15  Juli  1889  bestemmer, 
at  ingen  kan  vælges  til  noget  offentligt  Tillidshverv  eller  ansættes 
i  den  offentlige  Administration,  medmindre  han  godtgjør  at  have 
opfyldt  de  Forpligtelser,  der  efter  den  nævnte  Lov  paahviler  ham 
med  Hensyn  til  Udførelse  af  Militærtjeneste. 

IV.  Straffe-  og  Presselovgivni  ng.  10)  Lov  af  3  Fe- 
bruar ang.  Tillæg  til  Code  pénal  art.  419  og  420  fastsætter  Straf 
for  den,  der  ved  Udbredelse  af  falske  Rygter  eller  paa  anden  svig- 
agtig Maade  forleder  Publikum  til  at  tage  indsatte  Midler  ud  af 
offentlige  Sparekasser  eller  lignende  Pengeindretninger.  Loven  er 
foranlediget  ved  en  i  Forbindelse  med  Panamaskandalen  igangsat 
Agitation  i  en  Del  af  Pressen  i  det  Øiemed  at  rokke  forskjellige 
Pengeinstituters  Kredit.  —  11)  Lov  af  4  Februar  om  en  Reform 
af  de  for  kortvarige  Straffe  bestemte  Fængsler  har  til 
Hensigt  at  gjennomføre  det  ved  Lov  af  5  Juni  1875  fastsatte  Princip 
om  de  saakaldte  Departementsfængslers  Omdannelse  til  Celleanstalter. 
Denne  Lov  var  nemlig  i  Virkeligheden  bleven  staaende  paa  Papiret, 
da  Departementerne  paa  Grund  af  sine  spændte  Budgetter  og  under 
Mangelen  af  Tvangsbestemmelser  ikke  havde  gjort  de  fornødne 
Skridt  til  at  indrette  de  nye  Anstalter.  Efter  den  nye  Lov  kan 
de  nu  befries  for  en  Del  af  de  dermed  forbundne  Udgifter  ved 
atter  at  overdrage  til  Staten  de  nuværende  Straf-  og  Forbedrings- 
anstalter. Paa  den  anden  Side  kan  Staten  tvinge  Departementerne 
til  at  opfylde  sin  Pligt  til  at  indrette  nye  Fængsler,  ligesom  den 
kan  negte  Benyttelsen  af  Anstalter,  der  ikke  tilfredsstiller  Hygienens 
og  andre  tidsmæssige  Krav.  Den  giver  derhos  Adgang  til  at  istand- 
bringe  fælles  Fængsler  for  flere  Departementer  og  giver  en  ny 
Regel  om  Cellernes  Antal.  —  12)  Lov  af  16  Marts  bestemmer,  at 
offentlige  Fornærmelser  i  Pressen  af  fremmede  Stats- 
overhoveder eller  deres  diplomatiske  Repræsentanter  for  Frem- 
tiden ikke  skal  behandles  af  Jurydomstolene,  men  af  Politiretterne. 

—  13)  Lov  af  12  December  om  Forandringer  i  Presseloven 
er  ligesom  de  følgende  Love  foranlediget  •  ved  den  i  de  senere  Aar 
stærkt  fremtrædende  anarkistiske  Bevægelse.  Loven  fastsætter 
streng  Straf  for  den,  som  i  trykt  Skrift  opfordrer  til  Tyveri,  Mord, 
Plyndring,  Brandstiftelse  eller  nogen  Forbrydelse  mod  Statens  ydre 
eller  indre  Sikkerhed,  om  end  Opfordringen  er  bleven  uden  Følger; 
ligesaa  bestemmes  Straf  for  Forherligelse  (apologie)  af  Mord,  Plyn- 
-dring  o.  s.  v.  og  for  Opmuntring  af  Soldater  til  Ulydighed  mod 
sine  Foresatte  eller  til  Undladelse  af  at  opfylde  de  militære  Pligter. 

—  14)  Lov  af  18  December  skjærper    de    i  Code  pénal  art.  265, 
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266  og  267  indeholdte  Straffebestemmelser  for  Dannelse 
af  Komp  Tot,  rettet  paa  Forbrydelse  mod  Person  eller  Eiendom^ 
og  for  Aftale  om  saadan  Forbrydelse;  begge  ansees  som  Forøtyr- 
relse  af  den  offentlige  Fred.  Den,  der  deltager  i  saadant  Komplot 
eller  Aftale,  straffes  med  tidsbestemt  Strafarbeide  og  kan  deporteres. 
Fritagen  for  Straf  er  den  Deltager,  der  —  forinden  nogen  Forfølg- 
ning af  det  Offentlige  finder  Sted  —  giver  Autoriteterne  Meddelelse 
om  Komplottet.  Endelig  er  der  ogsaa  bestemt  Straf  for  den,  som 
forsætlig  begunstiger  Forøvelsen  af  de  nævnte  Forbrydelser,  saasom 
ved  at  skaffe  Angj ældende  Hedskaber,  Midler  til  Korrespondance, 
Bolig  eller  Forsamlingsrum.  —  15)  Lov  af  s.  D.  ang.  Forandring 
i  Lovgivningen  om  Sprængstoffe  fastsætter  Fængselsstraf  fra  & 
Maaneder  til  5  Aar  og  Bøder  fra  50  til  3000  Frcs.  for  den,  som 
uden  behørig  Bemyndigelse  og  lovlige  Motiver  forfærdiger  eller 
besidder  Helvedesmaskiner  eller  Sprængstoffe  eller  nogen  Substants^ 
der  er  bestemt  til  at  anvendes  ved  Fremstilling  af  Sprængstoffe. 

V.  Forskjellige  Love.  16)  Lov  af  8  August  om  Frem- 
medes Ophold  i  Frankrige  og  Beskyttelse  af  det  natio- 
nale Arbeide  bestemmer,  at  enhver  Fremmed,  der  ankommer  til 
en  Kommune  og  ikke  har  erhvervet  Tilladelse  til  at  tage  Bopæl  i 
Frankrige  skal,  saafremt  han  vil  drive  Handel,  Haandværk  eller 
anden  Erhvervsvirksomhed,  inden  8  Dage  efter  sin  Ankomst  gjøre 
Anmeldelse  for  Mairen  om  sit  Ophold  og  samtidigt  bevise  sin  Iden- 
titet. Disse  Anmeldelser  skal  af  Mairen  indføres  i  en  egen  Proto- 
kol, ligesom  en  Attest  om  den  gjorte  Anmeldelse  skal  leveres  den 
fremmede.  Dersom  denne  flytter  til  en  anden  Kommune,  skal  han 
inden  to  Dage  efter  sin  Ankomst  forevise  Attesten  for  Mairen  paa 
sin  nye  Bopæl.  Den,  der  med  Kundskab  om  Forholdet  beskjæf- 
tiger  en  fremmed  Person  uden  saadan  Attest  som  foran  nævnt, 
skal  straffes  som  for  en  simpel  Politiforseelse.  Fremmede  Personer, 
som  forsømmer  at  gjøre  den  foreskrevne  Anmeldelse  eller  gjør  falsk 
Anmeldelse,  straffes  med  Bøder  og  kan  derhos  i  Tilfælde  udvises 
fra  det  franske  Territorium.  Dersom  en  udvist  Person  vender  til- 
bage uden  Begjeringens  Tilladelse,  skal  han  ilægges  Fængselsstraf 
indtil  6  Maaneder  og  paanyt  føres  ud  af  Riget.  17)  Lov  af  SO' 
Januar  om  Handel  s  mar  in  en  søger  ligosom  den  tidligere  Lov 
om  samme  Emne  af  29  Januar  1881  gjennem  offentlige  Præmier 
at  tilskynde  Bygningen  af  franske  Fartøier  og  at  opmuntre  Skibs- 
farten i  det  Hele.  —  18)  Lov  af  1  Juli  giver  de  nærmere  Bestem- 
melser om  Panamaselskabeta  Likvidation.  —  19)  Lov  af 
15  Juli  gaar  ud  paa  at  sikre  enhver  syg  Franskmand,  der 
er  blottet  for  Midler,  gratis  Lægehjælp  eller,  om  det  er 
nødvendigt.  Forpleining  paa  et  offentligt  Hospital.  Udgifterne  her- 
ved bæres  af  Kommunerne,  Departementerne  og  Staten  i  Forening. 
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Belgien. 

Det  vigtigste  Resultat  af  den  belgiske  Lovgivningsvirksomhed 
i  1893  er  1)  den  under  7  September  fuldbyrdede,  gjennem  længere 
Tid  forberedte  Forfatningsrevision.  Som  bekjendt  gjaldt 
Striden  under  denne  især  Spørgsmaalet  om  Stemmerettens  Udstræk- 
ning, idet  Kravet  paa  Revision  nærmest  var  fremkaldt  ved  Bestem- 
melsen i  den  ældre  Forfatnings  Art.  47,  hvorefter  Valgretten  var 
knyttet  til  en  vis  Census.  Dennes  Størrelse  blev  nærmere  fastsat 
ved  Privatlov,  men  maatte  ikke  sættes  under  20  og  ikke  over  100 
Gylden  i  betalt  direkte  Skat.  Ved  den  nye  Affatning  af  Art.  47 
er  der  indført  almindelig  Stemmeret  ved  Valg  til  Repræsentanternes 
Kammer,  dog  saaledes,  at  den  samme  Vælger  kan  have  indtil  3 
Stemmer  (det  saakaldte  pluraUvote  systeme).  Een  Stemme  tilkom- 
mer enhver  Borger,  der  har  fyldt  sit  25de  Aar,  mindst  et  Aar  har 
været  bosat  i  samme  Kommune  og  ikke  er  i  noget  af  de  Tilfælde, 
hvor  Loven  udelukker  ham  fra  Stemmeret.  To  Stemmer  tilkommer : 
1)  den,  der  har  fyldt  sit  35te  Aar,  er  gift  eller  Enkemand  med  Barn 
af  Ægteskabet  og  betaler  Staten  mindst  5  Frcs.  i  Bolig-  eller  Byg- 
ningsskat,  medYnindre  han  efter  sin  Stilling  er  fritagen  for  saadan 
Skat;  2)  den,  der  har  fyldt  sit  25de  Aar,  eier  fast  Eiendom  af 
mindst  2000  Frcs.  Værdi  eller  i  de  to  sidste  Aar  har  været  ind- 
skreven Eier  af  belgiske  Statsobligationer  eller  Sparekasserenter, 
hvis  Renteafkastning  udgjør  mindst  100  Frcs.  Hustruens  og  de 
mindreaarige  Børns  Formue  antages  at  tilhøre  Husfaderen.  Tre 
Stemmer  tilkommer  den,  der  har  fyldt  sit  25de  Aar  og  enten  a) 
besidder  Vidnesbyrd  for  at  have  nydt  en  nærmere  bestemt  høiere 
Undervisning  eller  b)  har  eller  har  havt  en  offentlig  Ansættelse 
eller  anden  Stilling,  som  forudsætter,  at  Vedkommende  besidder  en 
vis  høiere  Uddannelse.  Hvilke  Stillinger  der  skal  gaa  ind  herunder^ 
skal  nærmere  fastsættes  ved  Lov.  Efter  Art.  48  er  Deltagelsen  i 
Valgene  obligatorisk.  Efter  Art.  52  skal  Repræsentanterne  til- 
komme et  aarligt  Honorar  af  4000  Frcs.  uden  Hensyn  til  Sessionens 
Længde  (tidligere  200  fl.  om  Maaneden),  hvorhos  de  har  fri  Reise 
paa  alle  Statens  Jernbaner  og  tillige  paa  private  Jernbaner  fra  sit 
Hjemsted  til  den  By,  hvor  Sessionen  holdes  (Art.  52).  I  Art.  53 
fl.  er  der  givet  nye  Bestemmelser  om  Senatets  Sammensætning. 
Efter  disse  Bestemmelser  vælges  Senatets  Medlemmer  dels  ved 
direkte  Valg  af  de  samme  Personer,  som  er  stemmeberettigede  ved 
Valg'  af  Repræsentanter  (dog  saaledes,  at  Loven  kan  sætte  en  Alders- 
grænse af  30  Aar  som  Betingelse  for  Stemmeretten),  dels  ved  in- 
direkte Valg  af  Provinsraadene.  Antallet  af  de  direkte  valgte  Se- 
natorer skal  udgjøre  Halvparten  af  Antallet  af  Repræsentanter;  af 
Provinsraadene  vælges  2,  3  eller  4  Senatorer,  alt  efter  Provinsens 
Folkemængde.  Blandt  Betingelserne  for  at  kunne  vælges  til  Senator 
kan  særlig  mærkes,  at  Vedkommende   maa   være  40  Aar  og  enten 
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betale  1200  Frcs.  i  direkte  Skat  eller  eie  fast  Eiendom  i  Belgien, 
hvis  Kataster- Af  kastning  udgjør  mindst  12  000  Frcs.  Disse  Be- 
tingelser gjælder  dog  ikke  dem,  som  vælges  gjennem  Provinsraa- 
dene,  men  disse  kan  ikke  vælge  nogen  af  sine  egne  nuværende 
eller  i  Løbet  af  Aaret  eller  de  2  foregaaende  Aar  udtraadte  Med- 
lemmer. Den  Tronfølgeren  tillagte  Ret  til  fra  18  Aars  Alderen  at 
være  Medlem  af  Senatet  (dog  først  med  Stemme  fra  det  fyldte  25de 
Aar),  er  udvidet  til  at  gjælde  alle  Kongens  Sønner  eller,  om  der 
ingen  saadanne  er,  alle  Prinser  af  den  til  Tronfølgen  kaldede  Gren 
af  den  kongelige  Familie.  Videre  er  der  i  Forfatningens  Art.  1 
optaget  et  Tillæg,  der  aabner  Adgang  for  Belgiere  til  at  erhverve 
Kolonier,  oversøiske  Besiddelser  og  Protektorater  og  bestemmer,  at 
disse  skal  regjeres  efter  de  derom  særskilt  givne  Love  samt,  at  de 
til  deres  Forsvar  bestemte  belgiske  Tropper  kun  kan  rekruteres  af 
Frivillige.  I  Art.  36  gjøres  den  .Forandring,  at  Medlemmer  af 
Nationalforsamlingen,  der  udnævnes  til  Ministre,  ikke  som  tidligere 
maa  underkaste  sig  nyt  Valg  for  at  beholde  sit  Sæde  i  Forsam- 
lingen. Endelig  er  der  i  Art,  60  optaget  en  Bestemmelse  om,  at 
kongelige  Prinser,  der  •  gifter  sig  uden  Kongens  Samtykke,  taber 
sin  Ret  til  Tronfølgen,  medmindre  Kongen  og  Nationalforsamlingen 
gjengiver  dem  Retten,  hvorhos  der  i  Aii;.  61  er  gjort  en  Foran- 
dring til  Fjernelse  af  Tvivl  med  Hensyn  til  Valget  af  Tronfølger, 
hvor  ingen  saadan  findes. 

Af  de  øvrige  i  Aarets  Løb  emanerede  Love  kan  mærkes  føl- 
gende: 2)  Lov  af  30  Juni  opretter  et  særligt  Fakultet  for  de 
tekniske  Videnskaber  ved  Universitetet  i  Liittich.  — 
3)  Lov  af  1ste  Juli  giver  Regler  om  Virkningerne  af  Kam- 
renes Opløsning  med  Hensyn  til  tidligere  indbragte 
Lovforslag.  Loven  gaar  ud  paa,  at  naar  et  Forslag  er  vedtaget 
af  det  ene  Kammer,  skal  dettes  Opløsning  ikke  være  til  Hinder 
for,  at  det  senere  vedtages  af  det  andet  Kammer;  opløses  dette, 
skal  Forslaget  kunne  behandles  af  det  ny  sammentrædende  Kam- 
mer. Opløses  noget  af  Kamrene,  før  et  for  samme  fremsat  Forslag 
er  vedtaget,  ansees  det  derimod  som  ikke  fremsat.  —  4)  Lov  af 
3  Juli  indeholder,  til  G jennemf øreise  af  den  paa  Briisseler-Konfe- 
rencen  vedtagne  Generalakt,  Straffebestemmelser  til  Undertryk- 
kelse af  Slavehandelen.  —  5)  Lov  af  14  Juli  giver  Regler 
om  Autorisation  af  Diligencefart  og  lignende  Foretagender 
for  offentlig  og  regelmæssig  Transport  tillands.  —  6)  Lov  af  18 
Juli  forandrer  i  enkelte  Punkter  de  ved  Lov  9  Aug.  1889  om 
Arbeiderboliger  osv.  givne  Bestemmelser  om  Arbeideres  Fri- 
tagelse for  den  efter  Husleien  eller  Boligens  Beskaffenhed  bereg- 
nede personlige  Skat.  —  7)  Lov  af  25  Juli  bestemmer,  at  Personer, 
som  er  indsatte  i  Fængsler,  Straf  an  s  talter,  Opdragelses-  eller  Ar- 
beidsanstalter,  skal  kunne  fremsætte  Begjæring  om  Appel  eller 
Kassation  i  Straffesager  for  Anstaltens  Direktør  iste- 
detfor  som  før  for  Retsskriveren,  —  8)  Lov  af  28  Juli  forbyder 
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Indførsel  af  Skillemynt  af  Kobber,  Bronce  eller  Nikkel,  som 
ikke  har  lovlig  Kurs  i  Belgien. 

G.  H. 


Nederlandene. 

Den  nederlandske  Lovgivning  i  1893  kan  bl.  A.  opvise  1)  en 
ny  Konkurslov  af  30  Septbr.,  udarbeidet  af  den  i  1879  til  Re- 
vision af  Handelslovbogen  nedsatte  Kommission.  Loven  afskaffer 
den  tidligere  Regel,  hvorefter  den  egentlige  Konkursbehandling 
alene  gjaldt  for  Handlende,  medens  andre  Personer  var  underkastede 
de  noget  afvigende  Regler,  som  Civilprocesloven  opstillede  om  In- 
solvens (kennelijk  onvermogen).  Ogsaa  i  Henseende  til  Konkurs- 
grundene  er  al  Forskjel  mellem  Handlende  og  andre  afskaffet,  idet 
Betalingsstansning  er  gjort  til  eueste  Konkursgrund.  Nogen  nær- 
mere Definition  gives  ikke,  men  der  er  kun  tilføiet  den  yderligere 
Betingelse,  at  Retten  finder  Konkursbehandling  at  være  i  Fordrings- 
havernes fælles  Interesse.  I  Henseende  til  Boets  Bestyrelse  ind- 
fører Loven  den  Forandring,  at  der,  ved  Siden  af  den  til  Boets 
Behandling  særlig  beskikkede  Dommer  (juge-conimissairej  og  den 
af  Retten  beskikkede  Kurator,  ogsaa  kan  udnævnes  en  Tilsynskom- 
mission  blandt  Kreditorerne,  hvilken  skal  bistaa  Kurator  med  sine 
Raad  i  vigtigere  Anliggender.  Følges  ikke  Raadet,  kan  den  fore- 
lægge Sagen  for  den  beskikkede  Dommer,  hvis  Beslutniiig  er  for- 
bindende for  Kurator.  Kommissionen  beskikkes  foreløbig  af  Retten, 
men  naar  Fordringerne  er  prøvede,  kan  Kreditorerne  selv  vælge 
Medlemmerne.  Tvangsakkordregleme  er  ogsaa  delvis  ændrede  for 
at  imødekomme  Handelsstandens  Krav.  Over  Skyldnerens  Akkord- 
forslag maa  Kurator  og  Kreditorudvalget  hver  for  sig  afgive  skrift- 
lig Betænkning.  Til  Forslagets  Antagelse  udkræves,  at  det  ved- 
tages af  Vs  af  samtlige  ikke  privilegerede  Kreditorer,  hvilke  derhos 
maa  repræsentere  mindst  V*  af  den  uprivilegerede  Gjæld^).  Den 
antagne  Akkord  maa  have  Rettens  Stadfæstelse,  hvilken  skal 
nægtes,  ifald  Boets  Aktiva  mærkelig  overstiger  Akkordbeløbet, 
naar  dens  Opfyldelse  ikke  er  tilstrækkelig  sikret,  eller  naar  den  er 
kommet  istand  ved  Bedrageri,  Begunstigelse  af  enkelte  Kreditorer 
eller  ved  andre  uærlige  Midler,  ligegyldigt  om  Skyldneren  eller 
andre  har  medvirket  dertil.  Men  Retten  kan  ogsaa  af  andre  Grunde 
nægte  sin  Stadfæstelse.  Saavel  Stadfæstelse  som  Nægtelse  kan  paa- 
ankes til  Appelretten  eller  i  sidste  Instans  til  Cassationsretten. 
Akkorden  kan  atter  ophæves  ved  Rettens  K j endelse  efter  Begjæring 
af  en  Kreditor,  overfor  hvem  den  ei  er  opfyldt.  Isaafald  aabnes 
Konkursen  paany.     Ved  denne  kan  ingen  ny  Akkord  tilbydes.     De 


^)  At  nogen  bestemt  Procent  af  Gjælden  dækkes  ved  Akkorden,  kræver 
Loven  ikke.  £t  Forslag  i  denne  Retning,  fremsat  i  2det  Kammer, 
fandt  kun  liden  Tilslutning. 
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Kreditorer,  der  helt  eller  delvis  har  faaet  udbetalt  sit  Tilkommende 
efter  Akkorden,  bliver  ved  Fordelingen  at  sætte  ud  af  Betragtning, 
indtil  de  andre  (derunder  ogsaa,  nye  Kreditorer)  har  faaet  ligesaa- 
meget.  Er  Akkord  opnaaet,  eller  sidste  Udlodning  foretaget,  er  Kon- 
kursen dermed  sluttet,  og  nogen  formelig  Rehabilitation  er  ikke  som 
efter  den  ældre  Ret  dertil  fornøden.  Sit  Krav  paa  den  udækkede  og 
ikke  eftergivne  Rest  kan  Kreditorerne  derefter  gjøre  gjældende  ved 
separat  Forfølgning,  og  Fordringens  Godkjendelse  under  Konkursen 
skal  i  saa  Henseende  være  res  judicata  ogsaa  overfor  Skyldneren, 
medmindre  han  til  Protokols  har  protesteret  mod  Godkj endelsen.  Af 
Hensyn  til  de  med  Konkursen  forbundne  offentligretslige  Følger  (Valg- 
barhed til  borgerlige  Ombud  og  lign.)  er  Rehabilitationen  dog  ikke 
helt  afskaffet.  Den  tilstaaes  paa  Begjæring  af  Retten,  naar  det 
godtgjøres,  at  al  erkjendt  og  ved  Akkord  ikke  eftergivet  Gjæld  er 
betalt,  og  efteråt  der  ved  offentlig  Bekjendtgj  øreise  er  givet  Kre- 
ditorerne Anledning  til  at  fremkomme  med  Indsigelse.  løvrigt  inde- 
holder Loven  en  Række  Ændringer  i  den  ældre  Ret,  sigtende  til  at 
fuldstændiggjøre  dens  Regler,  fjerne  unødige  Formaliteter  og  i  det 
Hele  gjøre  Fremgangsmaaden  hurtigere,  enklere  og  billigere.  Gratis 
Behandling  kan  bevilges  af  Retten,  hvor  Ringheden  af  Boets  Midler 
giver  Grund  dertil.  Foruden  om  den  egentlige  Konkurs,  hvorom 
handles  i  Lovens  1ste  Titel,  giver  denne  i  en  2den  Titel  ogsaa 
Forskrifter  om  Betalingsudsættelse  (sur seance  van  hetalingj^).  Saa- 
dan  kan  paa  Andragende  tilstaaes  en  Skyldner,  der  ikke  for  Tiden 
kan  vedblive  med  at  betale  sine  Kreditorer,  men  sandsynliggjør,  at 
han  efter  nogen  Tids  Forløb  vil  være  i  Stand  dertil.  Isaafald  ind- 
kaldes Skyldneren  og  hans  i  Nederlandene  boende  Kreditorer  til  et 
foreløbigt  Møde,  hvor  Retten  kan  bevilge  ham  et  foreløbigt  Mora- 
torium, saafremt  ikke  ^/s  af  de  mødende  Kreditorer  eller  Fordrings- 
havere, der  repræsenterer  */4  af  Gjælden,  erklærer  sig  derimod. 
Fremgaar  det,  at  Skyldneren  er  i  ond  Tro,  skal  dog  Moratoriet 
nægtes.  Er  samtidig  Begjæring  om  Moratorium  og  om  Konkurs 
anhængiggjort,  afgjøres  den  føi'ste  først.  Rettens  Bestemmelse  kan 
inden  8  Dage  paaankes  af  Skyldneren  eller  Kreditorerne.  Nægtes 
Moratoriet,  kan  Konkurs  strax  aabnes.  Gives  foreløbigt  Moratorium, 
beskikker  Retten  en  eller  flere  Tilsynsmænd,  som  sammen  med 
Skyldneren  skal  bestyre  Affærerne,  og  en  eller  flere  Sagkyndige, 
som  inden  en  af  Retten  bestemt  Frist  skal  gjennemgaa  Status  og 
undersøge  Boets  Tilstand.  Saasnart  disse  har  afgivet  sin  Beret- 
ning, indkaldes  Kreditorerne  til  et  Møde  høist  3  Uger  derefter. 
Saafremt  i  dette  Møde  Vs  af  de  mødende  Kreditorer,  repræsente- 
rende mindst  V*  a^  Gjælden,  indvilger  deri,  giver  Retten  Skyld- 
neren   endeligt    Moratorium;    i    modsat    Fald    kan    Konkurs    strax 


*)  Et  i  2det  Kammer  fremsat  Forslag  om  efter  belgisk  og  fransk  Møn- 
ster ogsaa  at  tilstede  Tvangsakkord  uden  foregaaende  Konkurs  blev 
forkastet  med  stort  Flertal,  omend  en  saadan  Ordning  i  sig  selv  fandt 
adskillig  Tilslutning. 
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aabnes.  Det  længste  Moratorium,  som  kan  gives,  er  1^/2  Aar 
regnet  fra  den  Dag,  da  det  foreløbig  blev  tilstaaet.  Enkelte  i 
Loven  opregnede  Fordringer  er  undtagne  fra  Moratoriet.  Saalænge 
Moratoriet  varer,  vedbliver  Tilsynsmændene  at  deltage  i  Affærernes 
Bestyrelse.  Moratoriet  kan  af  Retten  atter  tilbagekaldes  af  visse 
i  Loven  opregnede  Grunde,  og  Konkurs  kan  da  aabnes.  Det  kan 
ogsaa  tilbagekaldes,  naar  Skyldneren  godtgjør  at  kunne  gjenoptage 
sine  Betalinger.  Loven  træder  først  i  Kraft  efter  Bestemmelse  i 
særskilt  Lov.  —  Videre  er  at  mærke  2)  en  ny  Lov  af  s.  D.  om 
Fabrik-  og  Handelsmærker,  der  afløser  den  ældre  Lov  om 
samme  Emne  af  25  Mai  1880  med  Tillægslov  af  22  Juli  1885. 
Loven  er  tildels  foranlediget  ved  de  Ændringer,  som  den  i  Madrid 
i  1891  afsluttede  internationale  Konvention  nødvendiggjorde,  men 
har  ved  Siden  deraf  foretaget  en  gjennemgribende  Revision  af  den 
hele  Materie.  Som  efter  den  tyske  og  flere  andre  Love  skal  Ret- 
ten til  et  vist  Varemærke  ikke  først  erhverves  ved  Registreringen, 
men  denne  alene  tjene  som  Bevis  for  den  første  Benyttelse  af 
samme,  saaledes  at  Modbevis  staar  aabent.  Eneretten  ophører  3 
Aar  efter  sidste  Benyttelse.  Om  Mærkets  Form  foreskrives  alene, 
at  det  ikke  maa  stride  mod  den  offentlige  Orden  eller  Velanstæn- 
dighed eller  indeholde  noget  offentligt  Vaaben.  Registreringen  skal 
efter  den  nye  Lov  ske  ved  et  Hovedkontor  i  Haag  for  det  hele 
Rige.  For  Kolonierne  oprettes  særskilte  Hjælpekontorer.  For  Søgs- 
maal  til  Omstødelse  af  en  stedfunden  Registrering  eller  til  Antagelse 
af  en  nægtet  Registrering  er  alene  Tribunalet  i  Haag  kompetent. 
Fristen  for  Registreringens  Fornyelse  er  bestemt  til  20  Aar.  — 
Endvidere  er  at  nævne  3)  en  Lov  af  8  April  om  Forandring  i 
Civilp  ro  ceslov  ens  Art.  469,  hvorefter  vedkommende  Rets- 
betjent ved  Auktioner  over  udexekveret  Løsøre  er  berettiget  til  at 
fordre  øieblikkelig  Deposition  af  den  budne  Sum,  4)  en  Lov  af 
22  Juni,  hvorved  ophæves  den  Bestemmelse  i  Loven  om  Re  1 1  er- 
nes Organisation,  at  Sager  mod  Kongen  eller  Medlemmer  af 
det  kongelige  Hus  eller  mod  Staten  i  Iste  Instans  skal  paakjendes 
af  Høiesteret,  og  5)  en  Lov  af  29  Decbr.,  hvorved  godkjendes  en 
med  Belgien  afsluttet  Overenskomst  om  Fritagelse  for  cautio  judi- 
cafum  solvi  og  Adgang  til  fri  Sagførsel.  —  Videre  6)  en  Lov  af 
22  Juni  om  Godkjendelse  af  den  i  1893  vedtagne  Protokol  med 
Hensyn  til  den  internationale  Konvention  om  Salg  af  stærke 
Drikke  til  Fiskerne  i  Nordsøen  og  7)  en  Lov  af  30  Decbr., 
hvorved  den  i  1891  udkomne  Lov  om  samme  Emne  i  den  Anled- 
ning ændres  i  enkelte  Punkter.  —  Videre  8)  en  Lov  af  2  Oktober 
om  Indtægtsskat  til  Staten  til  Erstatning  for  endel  indirekte 
Skatter,  der  samtidig  er  ophævede  eller  formindskede,  9)  en 
Lov  af  30  Septbr.,  hvorved  Loven  af  9  Mai  1890  ang.  Pensioner 
til  civile  Embedsmænds  Enker  og  Børn  ændres  i  enkelte  Punkter, 
samt  10)  og  11)  to  Love  af  8  April  indeholdende  et  Par  mindre  Æn- 
dringer i  en  Lov  af  1877  om  Foranstaltninger  mod  Smittes 
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Indførelse  ved  Fartøier  og  i  en  Lov  af  1872  om  Foranstaltninger 
mod  smitsomme  Sygdomme.  —  Endelig  kan  ogsaa  mærkes  et  Par 
Forordninger,  hvorved  de  gjældende  Bestemmelser  om  visse  offent- 
lige Examener  ændres  i  enkelte  Punkter,  nemlig  af  22  Jnli  (om 
de  juridiske  Examener)  og  af  22  Novbr.  (om  Ls^ge-,  Tandlæge-, 
Apotheker-  og  Jordemoderexamenerne)  samt  en  Forordning  af  30 
Aug.  ang.  overordentlige  Foranstaltninger  mod  Indførsel  og  Udbre- 
delse af  Kolerasmitte.  F.  B. 


Det  tyske  Rige  og  Preussen. 

Af  de  i  Aaret  1893  udgivne  Love  er  følgende  at  mærke: 
Vedkommende  Strafferetten. 

1)  Rigslov  af  26  Marts  om  Forandring  i  Straffelovbogens  §  69 
udvider  Regelen  om  Stansning  af  Straf  f  epræscriptionen. 
Efter  den  tidligere  Regel  hvilede  Præscriptionen  kun,  naar  Begyn- 
delse eller  Fortsættelse  af  Straffeforfølgning  var  afhængig  af  et 
præjudicielt  Spørgsmaal,  som  maatte  afgjøres  i  en  anden  Sag.  Den 
nye  Lov  bestemmer,  at  Præscriptionen  hviler,  saalænge  der  er  en 
eller  anden  lovlig  Hindring  for  Straffeforfølgningens  Begyndelse  eller 
Fortsættelse.  Denne  Bestemmelse  er  foranlediget  ved,  at  Domstolene 
havde  antaget,  at  Straff  epræscriptionen  ligeoverfor  Medlemmer  af 
Rigsdagen  ikke  stansede  under  Rigsdagens  Samlingstid,  uagtet  disse 
herunder  efter  Forfatningsloven  ikke  kan  fængsles  eller  tiltales.  — 
Loven  giver  derhos  den  næ.vnte  Paragraf  saadant  Tillæg,  at  hvor 
der  til  Indledelse  af  Straffeforfølgning  udkræves  en  Begjæring  eller 
Tilladelse,  hindres  Straff  epræscriptionen  ikke  ved,  at  saadan  Be- 
gjæring eller  Tilladelse  ei  foreligger. 

2)  Rigslov  af  19  Juni  angaaende  Tillæg  til  de  gjældende  Be- 
stemmelser om  A  ag  er  indfører  forskjellige  indgribende  Forandringer 
i  den  tidligere  gjældende  Aagerlovgivning.  Efter  denne  rammede 
Aagerstraffen  den,  som  «udnytter  en  Andens  Nød,  Letsindighed  eller 
Uerfarenhed  til  for  et  Laan  eller  Henstand  med  en  Pengefordring  at 
skaffe  sig  eller  nogen  anden  Formuesfordele  eller  Løfter  om  saadanne, 
der  overskrider  den  sædvanlige  Rentefod  i  saadan  Grad,  at  Formues- 
fordelene  efter  de  foreliggende  Omstændigheder  staar  i  paafaldende 
Misforhold  til  Ydelsen».  Efter  denne  Bestemmelse  antoges  ikke  straf- 
bar Aager  at  foreligge,  hvor  Fordelen  ydedes  eller  tilsagdes  som  Veder- 
lag for  Befrielse  fra  et  Gjældsforhold  eller  for  at  skaffe  Vedkommende 
Laan  hos  Tredjemand.  Denne  Begrænsning  har  den  nye  Lov  til- 
sigtet at  hæve  ved  at  forandre  Udtrykket  «for»  (fiir)  et  Laan  osv. 
til  «med  Hensyn  til»  («mit  Bezug  auf»).  Loven  har  derhos  ud- 
videt Bestemmelsen  til  «andre  tosidige  Retshandler,  der  skal  tjene 
det  samme  økonomiske  Øiemed».  —  Medens  den  tidligere  Lovgiv- 
ning kun  rammede  den  saakaldte  «Kreditaager»  med  Straf,  har 
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den  nye  Lov  ogsaa  opgivet  denne  Begrænsning,  idet  samme  Straf 
rammer  den,  som  «med  Hensyn  til  en  Retshandel  af  anden  Art  end 
den  ovenfor  betegnede  udnytter  en  Andens  Nød  osv.  til  at  skaffe 
sig  eller  en  Anden  Formuesfordele,  som  efter  de  foreliggende  Om- 
stændigheder staar  i  paafaldende  Misforhold  til  Ydelsen»  (saakaldet 
«Sachwucher»).  Ved  denne  Form  af  Aager  opstilles  dog  som  Straf - 
barhedsbetingelse,  at  den  saaledes  betegnede  Virksomhed  skal  være 
udøvet  «erhvervs-  eller  vanemæssig»  («gewerbs-  oder  gewohnheits- 
mässig»),  medens  dette  Moment  ved  Kreditaager  alene  virker  som 
en  skjærpende  Omstændighed.  —  Videre  bemærkes,  at  Loven  under 
Straf  for  Undladelse  paalægger  dem,  der  erhvervsmæssig  driver 
Penge-  og  Kreditforretninger,  aarlig  inden  3  Maaneder  efter 
Forretningsaarets  Udløb  at  tilstille  sine  Skyldnere  et  skriftligt  Ud- 
drag af  det  afsluttede  Regnskab,  hvilket  foruden  Resultatet  skal 
indeholde  Forklaring  om,  hvorledes  Regningen  er  vokset.  Fra 
denne  Forpligtelse  undtager  dog  Loven  forskjellige  Indretninger 
som  offentlige  Banker  og  Laaneanstalter,  ligesom  Bestemmelsen  ikke 
kommer  til  Anvendelse  paa  Mellemværende  mellem  Kjøbmænd,  hvis 
Firma  er  registreret.  Sluttelig  bemærkes,  at  Loven  giver  Politiet 
Adgang  til  at  forbyde  eller  indskrænke  Udskjænkning  af  berusende 
Drikke  ved  offentlige  Auktioner,  hvorhos  den  indeholder  et  Tillæg 
til  Gewerbeordnung,  efter  hvilket  der  til  erhvervsmæssig  Virksom- 
hed med  Bortsættelse  (Viehverstellung)  eller  Salg  af  Kvæg  og 
Handel  med  Grundstykker  paa  Landet  kræves  Autorisation. 

3)  Rigslov  af  3 Juli  mod  Forraadelse  af  militære  Hem- 
meligheder indeholder  Bestemmelser  om  Straf  for  Forraadelse  af 
Skrifter,  Tegninger  eller  andre  Gjenstande,  hvis  Hemmeligholdelse 
paakræves  i  Landsfors  vårets  Interesse,  Spion  eri  i  Fredstid,  Komplot 
angaaende  Forraadelse  og  Spioneri,  Overtræ^delse  af  Forbud  mod 
Betrædelse    af    Fæstningsanlæg,    Armé-    og  Marineetablissementer, 

"  Krigsskibe  og  militære  Øvelsespladse,  ligesom  den  under  Straf  paa- 
lægger Enhver,    der  har  paalidelig  Kundskab  om  planlagt  Forraa- 
delse eller  Spioneri,  derom  at  gjøre  Anmeldelse  til  Øvrigheden. 
Endelig  kan  bemærkes: 

4)  Keiserlig  Forordning  af  17  Februar,  indeholdende  Bestem- 
melser til  Gjennemførelse  af  den  paa  Antislaverikonferentsen 
i  Briissel  afsluttede  Generalakt. 

Vedkommende  Civilprocessen. 

5)  Rigslov  af  30  Marts  om  Begrundelse  af  Anke  (Revision) 
i  borgerlige  Retssager.  Efter  Civilprocesloven  kan  Anke 
alene  grundes  paa  Krænkelse  af  en  Rigslov  eller  en  Lov,  hvis 
Herredømme  udstrækker  sig  over  Ankedomstolens  Omraade.  Herfra 
gjælder  Undtagelse  med  Hensyn  til  forskjellige  Landslove,  til  hvilke 
Loven  har  føiet  endel  nye. 

6)  Lov  af  4  Juni  om  Domstolsorganisationslovens 
Gjennemførelse  paa  Helgoland. 
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7)  Preussisk  Lov  af  30  Mai  aqgaaende  Prioritetsindrøm- 
melsers  Indflydelse  paa  laveste  Bud  ved  Tvangsauk- 
tioner. Efter  Tvangsfuldbyrdelsesloven  af  13  Juli  1883  skal  ved 
Tvangsauktion  over  fast  Eiendom  Dommeren  fastsætte  det  laveste 
Bad,  som  kan  antages,  forat  alle  bedre  prioriterede  Rettigheds- 
havere tilligemed  Auktionsomkostningeme  bliver  dækkede.  Den 
nj^e  Lov  bestemmer  for  at  afskjære  Tvivl,  at  der  herunder  ogsaa 
skal  tages  Hensyn  til  bedre  Rettigheder,  der  grunder  sig  paa 
Prioritetsafstaaelser  og  er  indførte  i  Grundbogen. 

8)  Preussisk  Lov  af  14  Juli  angaaende  de  i  det  Rhinske  Rets- 
om  raade  udenfor  det  forrige  Hertugdømme  Berg  existerende  Pante- 
godser (Pfandschaften)  samt  om  Forandringer  i  Tillæg  til  Loven 
af  12  April  1888  om  Grundbogsvæsenet  og  Indførsel  i  fast  Gods 
i  det  Rhinske  Retsomraade.  —  Paa  Grund  af  et  i  det  16de  Aar- 
hundrede  udkommet  Forbud  mod  Afhændelse  af  faste  Eiendomme 
har  i  den  heromhandlede  Del  af  Preussen  Eiendomshandler  været 
iklædte  Form  af  Pantsættelse  i  Forbindelse  med  Besiddelsesover- 
dragelse.  Dette  Forbud  ophævedes  ved  Code  Napoleon,  men  uden 
Virkning  for  de  Eiendomme,  der  allerede  var  Gjenstand  for  saadan 
Pantsættelse.  For  Hertugdømmet  Berg  blev  allerede  ved  en  Lov 
af  16  Januar  1842  aabnet  Adgang  for  Besiddere  af  Pantegodser 
til  at  erhverve  Eiendomsret  til  disse,  men  for  den  øvrige  Del  af 
Rhinprovinsen  er  saadan  Adgang  først  aabnet  ved  den  nye  Lov. 

Skattelove. 

9 — 11)  Tre  preussiske  Love  af  14  Juli  angaaende  Ophævelse 
af  direkte  Statsskatter,  angaaende  Udfyldningsskat  (Er- 
gänzungssteuer)  og  angaaende  Kommunalskatter  (Kommunal- 
abgabengesetz)  danner  Slutstenen  paa  den  under  Ledelse  af  den 
bekjendte  Finantsminister  Dr.  Miquel  foretagne  Finantsreform. 

Forskjellige  andre  Love. 

12)  Preussisk  Lov  af  8  Marts  om  den  geistlige  Døds-  og 
Naadenstid  (Sterbe-  und  Gnadenzeit). 

13)  Rigslov  af  12  Marts  om  fælles  Normaltid  bestemmer 
det  lovlige  Klokkeslet  efter  Middeltiden  for  den  15de  Længdegrad 
østenfor  Greenwich. 

14)  Preussisk  Lov  af  s.  D.  ophæver  de  i  de  forskjellige 
Landsdele  gj ældende  Bods-  og  Bededage  og  fastslaar Onsdag 
før  sidste  Trinitatissøndag  som  almindelig  Høitidsdag. 

15)  Rigslov  af  22  Marts  indeholdende  Tillæg  til  Lov  af  2 
Juni  1869  om  Forbundsembedsmænds  (eller  nu  Rigsembeds- 
mænds)  Kaution. 

16)  Preussisk  Lov  af  26  Marts  angaaende  Forandringer  i  Love 
af  3  Juli  1875  og  2  August  1880  om  henholdsvis  Organisationen 
af  Forvaltningsdomstole  og  Rettergangsmaaden  i  Forvaltningssager 
indfører  forskjellige  Forandringer  i  de  gj  ældende  Bestemmelser  med 
Hensyn  til  Behandlingen  af  Statsskattesager. 
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17)  Rigslov  af  26  April  om  Forandring  i  Maal-  og  Vegts- 
ordningen  modificerer  den  gj ældende  Definition  af  Maal-  ogVegt- 
-enheden  (Meter  og  Kilogram)  overensstemmende  med  de  af  det 
internationale  Bureau  for  Maal  og  Vegt   opstillede   nye  Prototjrper. 

18)  Rigslov  af  22  Mai  om  Forandringer  i  og  Tillæg  til  Mi- 
litærpensionslovene  af  27  Juni  1871  og  4  April  1874  med 
fiere  Love. 

19)  Rigslov  af  26  Mai  angaaende  Hærens  og  Marinens 
Rekrutering  (Ersatz vertheilung). 

20)  Preussisk  Lov  af  29  Juni  om  Forandring  i  Valgloven. 
Ved  det  indirekte  Valg  til  Deputeretkammeret  inddeles  Urvælgeme 
€fter  Skatteligningen  i  tre  Afdelinger,  saaledes  at  hver  af  disse, 
åer  stiller  en  Tredjedel  af  Valgmændene,  repræ.senterer  en  Tredje- 
del af  de  udlignede  Skatter.  Med  Hensyn  til  de  ikke-skatlagte 
Vælgere,  der  sammen  med  de  lavest  skatlagte  henføres  til  tredje 
Afdeling,  bestemmer  Loven,  at  der  for  hver  af  dem  skal  fingeres 
«n  Skat  af  3  Mark.  Loven  indeholder  derhos  endel  ved  Skatte- 
reformen foranledigede  Forandringer  med  Hensyn  til,  hvilke  Skatter 
■der  skal  tjene  som  Grundlag  for  Dannelsen    af   de   tre  Afdelinger. 

21)  Preussisk  Lov  af  23  Juli  om  Pensionskasser  for  Læ- 
rere og  Lærerinder  ved  de  offentlige  Folkeskoler. 

V.  d.  L. 


Østerrige. 

Lovgivningen  i  Aaret  1893  frembyder  kun  lidet  af  mere  al- 
mindelig Interesse.  Af  Aarets  Love  fortjener  alene  følgende  at 
nævnes : 

1)  En  Lov  af  12  Januar  indfører  enkelte  Forandringer  i 
Loven  om  Maal  og  Vegt  af  23  Juli  1871  i  Lighed  med  den 
tyske  Lov  af  26  April  s.  A. 

2)  Lov  af  24  Marts  om  Forandring  i  Nærings-  og  Indkomst- 
skattelovene med  Hensyn  til  deres  Anvendelse  paa  Produktions- 
og  Forbrugsforeninger  samt  Forskudskasser, 

3)  Lov  af  20  April  om  de  rets-  og  statsvidenskabelige 
Studier  og  Statsexamina  indfører  enkelte  mindre  Forandringer 
med  Hensyn  til  de  theoretisk-juridiske  Examina,  hvorhos  den  op- 
hæver den  hidtil  gjældende  Bestemmelse,  hvorefter  den  juridiske 
Doktorgrad  medfører  samme  Adgang  til  offentlige  Stillinger  som 
<le  tre  theoretiske  Statsexaminer  (den  retshistoriske,  judicielle  og 
statsvidenskabelige). 

4)  Lov  af  26  April  om  Forlængelse  af  Fristen  for  Be- 
skyttelse af  den  literære  og  kunstneriske  Eiendomsret. 

Efter  Lov  af  19  Oktober  1846  er  den  udelukkende  Ret  til 
offentlig  Opførelse  af  et  musikalsk  eller  dramatisk  Verk  forbeholdt 
Komponistens  eller  Forfatterens  Arvinger  i  ti  Aar  efter  hans  Død. 

Tidsskrift  for  Retsvidenskab.    1895.  84  • 
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Den  nye  Lov,  der  er  foranlediget  ved  et  Andragende  fra  Enken 
efter  den  i  1883  afdøde  Komponist  Richard  Wagner,  Fru  Cosima 
Wagner,  forlænger  den  nævnte  Frist  med  to  Aar,  forsaa^ndt  Retten 
endnu  bestaar  ved  Lovens  Ikrafttrædelse. 

5)  Lov  af  25  December  om  Landeværnet  i  Rigets  Lands- 
dele med  Undtagelse  af  Tirol  og  Vorarlberg. 

6)  Lov  af  26  December  om  Ordningen  af  det  koncessione- 
rede Bygningshaandverk.  Efter  Gewerbeordnung  af  15  Marts 
1883  udkræves  offentlig  Koncession  til  Udøvelse  af  forskjellige 
Næringer,  hvoriblandt  Bygningshaandverk  (Bygmester-,  Murer-,  Sten- 
hugger-, Tømmermester  og  Brøndbyggerhaandverk). 

7)  Lov  af  27  December  om  tfnderstøttelse  af  Handels- 
marin  eu  bestemmer,  at  Damp-  og  Seilskibe,  som  er  indførte  i  det 
østerrigske  Skibsregister  for  Langfart  eller  den  saakaldte  store 
Kystfart,  har  Krav  paa  Driftstilskud  og  Reisetilskud  af  Staten. 
De  vigtigste  Betingelser  for  at  erholde  Driftstilskud  er,  at  Skibet 
for  mindst  to  Tredjedele  eies  af  øaterrigske  Undersaatter,  ikke  er 
over  15  Aar  gammelt  og  har  Klasse  AI  eller  All  i  østerrigsk- 
ungarsk  Veritas  eller  et  andet  lignende  indenlandsk  Institut.  Til- 
skudet  andrager  for  det  første  Aar  efter  Skibets  Afløb  til  6  fl.  pr. 
Netto-Ton  for  Dampskibe  af  Jern  og  Staal,  4  fl.  50  kr.  for  Seil- 
skibe af  Jern  og  Staal  og  3  fl.  for  Seilskibe  af  Træ  eller  blandet 
Konstruktion.  Senere  formindskes  Tilskudet  med  5  Vo  aarlig. 
Reisetilskud  tilstaaes  Skibe  for  Reiser  til  og  fra  østerrigske  Havne 
og  beløber  sig  til  5  Kreutzer  pr.  Netto-Ton  for  hvert  Hundrede 
Sømiles  Fart.  Loven  tilsiger  derhos  alle  Søhandelsskibe  Frihed 
for  Erhvervs-  og  Indkomstskat  i  5  Aar  fra  1ste  Januar  1894. 

V.  d.  L. 


Ungarn. 

Af  de  i  Aaret  1893  udkomne  Love  er  følgende  at  mærke: 
Vedkommende  Civil  pr  o  c  ess  en. 

1)  Lov- Artikel  XVIII  (af  28  Juni)  om  den  summariske 
Rettergangsmaade  er  et  Led  i  den  Civilprocesreform,  der  lige- 
som i  Østerrige  længe  har  staaet  paa  Dagsordenen  ogsaa  i  Ungarn. 
Efter  den  gjældende  Proceslov  af  1868,  der  iøvrigt  har  undergaaet 
væsentlige  Forandringer  navnlig  ved  Tillægslove  af  1877  og  1888, 
er  nemlig  Rettergangsmaaden  fremdeles  i  Almindelighed  skriftlig. 
Den  nye  Lov  omhandler  den  saakaldte  summariske  Proces  for  de 
med  Enedommere  beklædte  kongl.  Distriktsretter  (Bezirksgerichte), 
hvis  Kompetence  den  samtidig  har  udvidet,  saa  at  det  overveiende 
Antal  Sager  vil  henhøre  under  dem.  I  den  summariske  Proces 
gjaldt  ogsaa  tidligere  en  vis  Mundtlighed,  og  denne  gjennemføres 
nu  fuldstændigere  væsentlig  efter  den  tyske  Lovs  Mønster.     Bevis- 
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førelsen  er  saavidt  muligt  umiddelbar  og  Bevisbedømmelsen  fri. 
Distriktsrettens  Afgjørelse  kan  under  Forudsætning  af  en  vis  summa 
appéllahilis  paaankes  til  de  kollegiale  Underretter  («Grerichtshöfe») 
istedetfor  efter  den  tidligere  Lovgivning  til  en  af  de  3  Overretter 
(kgl.  Gerichtstafeln).  Ogsaa  Forhandlingen  i  Appelinstansen  er  som 
Regel  mundtlig  og  ikke  strengt  begrænset  til  den  Skikkelse,  Sagen 
har  faaet  i  1ste  Instans.  Saaledes  kan  nye  Beviser  føres  og  nye 
Fakta  paaberaabes.  Ligeledes  kan  Appelretten  anordne  fornyet 
Optagelse  af  de  allerede  i  1ste  Lastans  førte  Beviser,  og  saadan 
Optagelse  skal  da  som  Regel  ske  for  Appelretten  selv.  Undtagel- 
sesvis behandles  dog  Sagen  uden  mundtlig  Partsforhandling,  nemlig 
dels  hvor  Appellen  blot  gaar  ud  paa  Omstødelse  af  den  tidligere 
Behandling  paa  Grund  af  visse  Rettergangsfeil  og  dels  hvor  Par- 
terne er  enige  om,  at  Appellen  skal  ske  paa  denne  Maade.  Isaa- 
fald  paadømmes  Sagen  alene  paa  Grundlag  af  Akterne,  Appelbe- 
gjæringen  og  de  Bemærkninger,  som  Indstævnte  har  fremført  mod 
samme.  Mod  Afgjørelsen  i  Appelinstansen  haves  et  videre  Rets- 
middel i  den  saakaldte  «Superrevision»,  som  ogsaa  kan  anvendes  over- 
for de  af  Distriktsretternes  Domme,  der  paa  Grund  af  manglende 
summa  appéllahilis  ikke  kan  appelleres.  «Superrevision»  kan  alene 
støttes  paa  urigtig  Anvendelse  af  Loven  eller  Tilsidesættelse  af 
Rettergangsforskrifter.  Den  paakj endes,  hvor  den  er  rettet  mod. 
Afgjørelsen  i  Appelinstansen,  af  Overretten  (*kgl.  Gerichtstafel»), 
eller,  hvis  Sagen  angaar  en  Værdi  af  over  500  fl.,  af  Høiesteret 
(«kgl.  Curie»);  ellers  af  den  kollegiale  Underret  («Gerichtshof*). 
Paadømmelsen  sker  i  Henhold  til  et  Referat  af  et  af  Rettens  Med- 
lemmer, efter  hvilket  Parterne  har  Adgang  til  mundtlig  nærmere 
at  begrunde  sine  Begjæringer.  Loven  indeholder  videre  endel  Be- 
stemmelser, hvorefter  enkelte  af  de  for  den  summariske  Proces- 
maade  givne  Forskrifter  gives  Anvendelse  ogsaa  i  den  ordinære 
Rettergang. 

2)  Lov- Artikel  XIX  (af  28  Juni)  om  retslige  Betalings- 
ordrer  (Zahlungs-Auflagen)  indfører  de  tyske  og  østerrigske  Loves 
saakaldte  «Mahn  verfahren»  i  Sager  ang.  Betaling  af  Penge  eller 
fungible  Gjenstande,  hvis  Hovedstol  ikke  overstiger  1000  Kroner 
(500  fl.).  Denne  Rettergangsmaade  bestaar  deri,  at  Retten  («Be- 
zirksgericht»)  efter  vedkommende  Parts  Forlangende  udfærdiger  en 
Betalingsordre  til  Modparten,  hvorved  det  paalægges  denne  inden 
15  Dage  at  betale  det  paasøgte  Beløb  med  Omkostninger  eller  ned- 
lægge Protest.  Ordren  forkjmdes  overensstemmende  med  Oivil- 
proceslovens  Regler.  Protesten,  der  ikke  behøver  at  motiveres, 
kan  indgives  skriftlig  eller  mundtlig  til  Retten  eller  paategnes  Be- 
talingsordren ved  Forkyndelsen ;  den  bevirker,  at  Sagen  overgaar 
til  sædvanlig  Domsbehandling.  Nedlægges  ikke  Protest,  kan  Ordren 
strax  exekveres.  Hvis  Fordringen  ikke  gaar  ud  paa  Penge,  skal 
Fordringshaveren  ved  Begjæringens  Fremsættelse  opgive  Størrelsen 
af  det  Beløb,  som  han  vil  modtage  i  Betalings  Sted,  hvorefter  Be- 
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talingsordren  affattes  overensstemmende  dermed.  I  særegne  Und- 
tAgelsestilfælde  kan  Protest  med  Virkning  nedlægges  ogsaa  efter 
Fristens  Udløb. 

3)  Lov- Artikel  XXXII  (af  25  December)  forøger  Antallet 
af  Dommere  ved  den  k  on  gi.  Kurie  (Høiesteret)  og  O  ve  r  ret- 
terne (Gerichtstafeln). 

Vedkommende  den  offentlige  Ret. 

4)  Lov- Artikel  VI  (af  26  Marts)  om  Rigsdags  medlemmer- 
nes Honorarer  indfører  «begrænsede  Diæter»,  idet  Rigsdags- 
medlemmerne  tilstaaes  hver  et  fast  Honorar  af  2400  Gulden  aarlig 
mod  tidligere  5  Gulden  pr.  Dag,  samt  800  Gulden  aarlig  i  Kvarter- 
godtgjørelse,  forsaavidt  de  ikke  i  Egenskab  af  Statstjenere  oppe- 
bærer saadan  Godtgjørelse  eller  har  fri  Bolig. 

Forskjellige  andre  Love. 

5)  Lov- Artikel  II  (af  22  Februar)  om  Foranstaltninger 
til  Udryddelse  af  smitsom  Lungesygdom  hosHornkvæg. 

6)  Lov- Artikel  IV  (af  22  Marts)  om  Regulering  af  den 
Statens  Tjenestemænd  tilkommende  Lønning.  De  ind- 
deles i  denne  Henseende  i  11  Klasser.  Enkelte  Klasser  af  Funk- 
tionærer er  dog  undtagne. 

7)  Lov-Artikel  XXII  (af  30  Juni)  om  Statsunderstøttelse 
og  Begunstigelse  af  den  ungarske  Handelsflaade  tilsiger 
Damp-  og  Seilskibe,  der  for  mindst  to  Tredjedele  eies  af  ungarske 
Statsborgere,  Statsunderstøttelse  i  Lighed  med  den  ovenfor  refererede 
østerrigske  Lov  af  27  December  s.  A. 

8)  Lov- Artikel  XXIII  (af  30  Juni)  om  Forbud  mod  Frem- 
stilling af  og  Handel  med  Kunst  vine  indeholder  ogsaa  For- 
bud mod  falske  Benævnelser  af  ægte  Vin. 

9)  Lov-Artikel  XXVIII  (af  11  December)  om  Beskyttelse 
af  de  i  industriel  og  fabrikmæssig  Virksomhed  syssel- 
satte Personer  mod  Ulykkestilfælde  og  om  Fabrikin- 
spektører paalægger  Arbeidsgiverne  ved  Indretningen  af  deres 
Fabriker  og  industrielle  Anlæg  at  træffe  alle  efter  Virksomhedens 
Art  eller  Behov  afpassede  Forholdsregler,  som  er  nødvendige  til 
Beskyttelse  for  Arbeidernes  Liv,  Lemmer  og  Helbred,  og  opregner 
en  Række  Forholdsregler,  som  bliver  at  iagttage  i  forskjellige  spe- 
cielle Tilfælde  eller  ved  Driften  af  visse  Maskiner.  Vedkommende 
Tilsynsmyndighed  (die  Gewerbebehörde)  har  at  paase,  at  disse 
Forskrifter  iagttages,  og  i  Tilfælde  at  paalægge  Arbeidsgiveren 
at  rette  Manglerne  inden  en  forelagt  Frist.  Kontrollen  med  Lo- 
vens Overholdelse  er  henlagt  til  Fabrikinspektørerne,  for  hvem 
Arbeidsgiverne  kan  indanke  Tilsynsmyndighedens  Paalæg.  Ved 
Siden  af  sin  Stilling  som  Kontrolmyndighed  har  Fabrikinspek- 
tøreme  efter  Loven  ogsaa  i  sin  Almindelighed  at  virke  for  Indu- 
striens Udvikling,  idet  det  i  saa  Henseende  bl.  a.    paalægges  dem 
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at  samle  statistiske  Data  vedkommende  de  industrielle  Anlæg  i 
deres  Distrikter,  visitere  Læreværksteder  og  Haandværksskoler  og 
paase,  at  private  Virksomheder  opfylder  Betingelserne  for  ydede 
Statssubventioner. 

V,  (I  L. 


Schweiz.  O 

De  i  1893  udkomne  Forbundslove  er  ikke  mange  i  Antal,  me» 
enkelte  af  dem  frembyder  til  Gjengjæld  megen  Literesse.  Først  og 
fremst  maa  nævnes  1)  den  omfattende  Lov  af  28  Juni  ang.  Or- 
ganisationen af  Forbundsretspleien,  som  afløser  den  tid- 
ligere Lov  af  1874  om  samme  Emne  og  indfører  flere  betydnings- 
fulde Forandringer  i  den  tidligere  Ret.  Forbundsretspleien  udøves 
ved  Forbundsretten,  der  efter  den  nye  Lov  skal  beståa  af  14  (tid- 
ligere 9)  Medlemmer  og  9  Suppleanter,  der  vælges  for  6  tAar  ad 
Gangen  af  Forbundsforsamlingen.  Dens  Sæde  skal  fremdeles  være 
Lausanne.  Til  at  lede  Forundersøgelsen  i  Straffesager  antager 
Retten  2  Undersøgelsesdommere.  Forbundets  Retspleie  omfatter 
dels  Straffesager  dels  civile  Sager  og  derhos  enkelte  Statsanliggen- 
der. For  Straffesagernes  Behandling  deler  Forbundsretten  sig  i 
følgende  Afdelinger:  1)  et  Anklagekammer  med  3  Medlemmer,  2) 
et  Kriminalkammer  (Jurydomstol)  med  3  Medlemmer,  3)  en  Fbr- 
bundsstraffedomstol  med  5  Medlemmer  (deriblandt  Kriminalkam- 
merets 3  Medlemmer)  og  endelig  4)  en  Kassationsret  med  5  Med- 
lemmer. Den  sidste  har  at  afgjøre  «Nichtigkeitsbeschwerden»  ikke 
blot  overfor  Forbundsretten  s  egne  Afgjørelser,  men  ogsaa  overfor 
Domme  af  de  kantonale  Domstole  i  de  Tilfælde,  hvor  Paadømmelsen 
af  Overtrædelser  af  Forbundslovgivningen  er  henlagt  til  disse.  For- 
bundsstraffedom stolen  er  en  Nydannelse,  fremkaldt  ved  Behovet  for 
en  mindre  omstændelig  og  kostbar  Behandling  af  de  mange  mindre 
Straffesager,  der  er  forbeholdt  Forbundets  Jurisdiktion.  Den  døm- 
mer uden  Jury.  Kriminalkammerets  (Jurydomstolens)  Jurisdiktion 
er  dernæst  efter  den  nye  Lov  begrændset  til  enkelte  vigtigere  Straffe- 
sager (saasom  om  Høiforræderi,  Oprør,  Forbrydelser  mod  Folke- 
retten, Forbrydelser  af  Forbundsmyndigheder  osv.).     For  den  øvrige 


*)  Som  Supplement  til  Oversigten  for  1892  kaii  nævnes  et  Par  Love,  som 
først  findes  indtagne  i  Lovsamlingen  for  1893,  nemlig  1)  en  Lov  af 
24  Juni  1892  ang.  Afgifter  af  Handelsreisende  med  tilhørende 
Reglement  af  1  Novbr.  s.  A.  og  2)  en  Lov  af  22  Decbr.  s  A.,  hvorved 
en  Lov  af  1890  ang.  Arbeidstiden  ved  Jernbaner  ogsaa  er  givet  An- 
vendelse paa  Telegraf-  og  Telefontjenesten.  Hertil  slutter  sig  en  For- 
ordning af  28  April  1893.  —  Videre  et  Par  Forordninger,  nemlig  dels 
en  Forordning  af  13  Februar  1892,  der  i  Henhold  til  et  mellem  6  Kan- 
toner afsluttet  Konkordat  giver  Regler  for  Fæstekontorer  til  Antagelse 
af  Tjenestefolk,  dels  et  Par  Forordninger  af  16  og  25  Novbr.  s.  A. 
ang.  Kontrollen  med  Guld-  og  Sølvarbeider. 
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Retspleie  deler  Retten  sig  i  2  Afdelinger,  hver  paa  7  Medlemmer, 
forsaavidt  ikke  undtagelsesvis  Plenarbehandling  er  foreskrevet.  I 
civile  Sager  dømmer  den  dels  i  første  og  sidste  Instans,  dels  som 
Appelinstans  («Berufung»),  dels  som  «Beschwerde» instans  og  en- 
delig dels  som  Kassationsdomstol.  I  første  og  sidste  Instans  paa- 
dømmer den  dels  Stridigheder  mellem  Forbundet  og  en  Kanton 
eller  mellem  flere  Kantoner  indbyrdes,  dels  ogsaa  Tvistigheder 
mellem  Private  og  Forbundet  eller  en  Kanton,  naar  Sagen  angaar 
en  Værdi  af  mindst  3000  Frcs.,  samt  derhos  ogsaa  en  Del  Sager, 
som  efter  Forbundslovgivningens  Bestemmelser  er  henlagte  under 
den.  Endelig  kan  ogsaa,  hvor  Sagen  angaar  en  Værdi  af  3000 
Frcs.  og  Parterne  enes  derom.  Sagen  anlægges  for  Forbundsretten. 
Som  Appeldomstol  behandler  den  Sager,  der  i  de  tidligere  Instanser 
er  paadømte  af  kantonale  Domstole,  men  i  hvilke  Forbundslovgiv- 
ningens Bestemmelser  paastaaes  tilsidesatte  eller  urigtig  anvendte. 
Gj  ælder  Sagen  Formuen,  maa  den  dog,  udenfor  enkelte  særlig  und- 
tagne  Tilfælde,  angaa  en  Værdi  af  mindst  2000  Frcs.  Appel  til 
Forbundsretten  kan  kun  finde  Sted,  hvor  Sagen  har  passeret  den 
høieste  kantonale  Instans,  og  medfører  ingen  ny  Overprøvelse  af 
Beviset.  Alene  forsaavidt  den  i  Dommen  antagne  faktiske  Sammen- 
hæng staar  i  Strid  med  Akterne  eller  beror  paa  en  Bevisbedøm- 
melse, der  strider  mod  Forbundslovgivningen,  kan  en  Ændring  ske. 
Denne  kan  foretages  af  Forbundsretten  selv,  medmindre  Akterne 
tiltrænger  Supplering,  i  hvilket  Tilfælde  Hjemvisning  kan  ske. 
Saadan  kan  ogsaa  finde  Sted,  hvor  ved  Siden  af  Forbundslovgiv- 
ningen ogsaa  kantonale  eller  fremmede  Hetssætninger  skal  bringes 
i  Anvendelse.  Mundtlig  Forhandling  finder,  medmindre  Retten 
anderledes  bestemmer,  ikke  Sted,  saafremt  Sagen  ikke  angaar  mindst 
4000  Frcs.  Ellers  har  Parterne  kun  Adgang  til  at  udtale  sig  i  et 
Indlæg  fra  hver  Side.  Som  «Beschwerde »instans  fungerer  Forbunds- 
retten i  visse  særlige  Tilfælde  (bl.  A.  i  visse  Mortifikationssager 
og  Expropriationstvistigheder).  Som  Kassationsret  fungerer  den  i 
de  af  kantonale  Domstole  i  sidste  Instans  paadømte  Sager,  der  ikke 
er  Grjenstand  for  Appel  til  Forbundsretten,  saafremt  ikke  for  For- 
bundslovgivningen kantonale  eller  fremmede  Retssætninger  er  bragt 
i  Anvendelse.  Mundtlig  Forhandling  finder  i  disse  Tilfælde  ikke 
Sted.  Hvad  endelig  angaar  Rettens  Funktion  som  Statsdomstol, 
saa  paadømmer  den  som  saadan  bl.  A.  Kompetensekonflikter  mellem 
Forbunds-  og  Kantonalmyndigheder,  Stridigheder  af  statsretslig 
Natlir  mellem  Kantonerne  indbyrdes,  Klager  fra  Private  over  Kræn- 
kelse af  deres  Rettigheder  efter  Forfatningen,  Konkordater  eller 
Traktater,  Indsigelser  mod  Udlevering  efter  L.  af  22  Januar  1892 
og  fl.  Behandlingsmaaden  er  som  Regel  skriftlig.  Loven  inde- 
holder derhos  endel  Bestemmelser  om  Behandlingsmaaden  ved  de 
kantonale  Domstole  i  de  Tilfælde,  hvor  en  Rekurs  fra  disse  til 
Forbundsretten  kan  finde  Sted,  om  Behandlingen  af  de  Tvistigheder, 
hvis  Paakjendelse  er  henlagt  til  Forbundsraadet  eller  Forbundsfor- 
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samlingen,  om  Procesomkostninger,  Gebyhrer  og  Lønninger  m.  m. 
Dens  Bestemmelser  om  Rettergangsmaaden  suppleres  ved  de  ældre 
Rettergangslove  af  22  Novbr.  1850  (civile  Sager)  og  af  27  August 
1851  (Straffesager).  Til  Loven  slutter  sig  et  Reglement  af  7  Septbr. 
—  Videre  er  at  mærke  2)  en  Lov  af  23  Marts  om  Forandringer 
i  Patentloven  af  29  Juni  1888,  hvorved  bl.  A.  Bureauet  for 
industriel  Eiendomsret  slaaes  sammen  med  Bureauet  for  den  litte- 
rære Eiendomsret.  Til  denne  Lov  slutter  sig  et  nyt  Reglement 
for  Patentanliggender  af  21  Juli.  —  Videre  3)  en  Lov  af  29  Marts 
om  Transport  paa  Jernbaner  og  Dampskibe,  der  har  til 
Øiemed  at  tilpasse  de  om  den  internationale  Samtrafik  gjældende 
Bestemmelser  paa  den  indenlandske  Trafik,  og  med  Ophævelse  af 
den  tidligere  Lov  af  20  Marts  1875  giver  meget  detaljerede  For- 
skrifter om  Jernbaners  og  Dampskibes  Rettigheder  og  Pligter  i 
Anledning  af  overtagen  Befordring  af  Gods  eller  Personer.  Den 
suppleres  ved  en  Forordning  og  et  Reglement  af  11  Decbr.  — 
Videre  4)  en  ny  Toldlov  af  28  Juni  med  tilhørende  Reglement 
af  19  Decbr.  samt  5)  en  Lov  af  22  Decbr.  ang.  Understøttelse 
v^f  Landbruget  ved  Bidrag  af  Forbundets  Kasse  til  Landbrugs- 
undervisning,  Kvægopdrætning,  Grundforbedringer,  Forholdsregler 
mod  Vinlus  og  andre  skadelige  Insekter,  Kvæg-  og  Hagelforsikring, 
Udstillinger  osv.  —  Endelig  6)  maa  ogsaa  nævnes  en  under  22 
Decbr.  udfærdiget  Bestemmelse,  hvorved  der  i  Forbundsforfatningen 
i  Henhold  til  foretagen  Folkeafstemning  optages  en  ny  Artikel 
{§  26  bis)  om  Forbud  mod  Slagtning  uden  forudgaaende  Bedøvelse 
af  Dyret.  —  Af  de  talrige  Forordninger  og  Reglementer  kan,  'for 
uden  de  allerede  nævnte,  ogsaa  mærkes  1)  en  Frd.  af  14  Januar 
om  Søndags-  og  Nattearbeide  i  Fabriker,  2)  en  Frd.  af  1  Aug. 
om  Forholdsregler  mod  Kolera  og  3)  et  Regi.  af  1  Decbr.  ang. 
Sundhedsforskrifter  for  Behandlingen  af  Kjød,  der  indføres  fra 
Udlandet. 

F.  B. 


Storbrittannien  og  Irland. 

Af  de  i  Aaret  1893  (56  og  57  Viet)  udgivne  Love  kan  A) 
for  det  egentlige  Englands  Vedkommende  fornemmelig  nævnes 
følgende: 

L     Vedkommende  Civil-  og  Handelsretten. 

1)  The  Married  Women's  Property  Act,  1893,  af  5  Decbr. 
(ch.  63)  indeholder  enkelte  Tillæg  og  Ændringer  til  Loven  af  1882 
om  gift  Kvindes  Formuesforhold.  Saaledes  gives  noget  ændrede 
Regler  om  gift  Kvindes  Ansvar  med  hendes  Særeiendom  for  de  af 
hende  under  Ægteskabet  paatagne  Forpligtelser ;  for  disse  skal  ikke 
kunne  kræves  Fy Idestgj øreise  i  Eiendom,    som    hun  endnu  ikke  er 


Digitized  by 


Google 


524  Oversigt  over  fremmede  Love  i  1893. 

berettiget  til  at  disponere  over  (restrained  from  antecipation). 
Herfra  undtages  dog  Procesomkostninger,  for  hvilke  Dommeren 
kan  bestemme  Fy Idestgj øreise  ogsaa  af  saadant  Gods. 

2)  The  Trustæ  Ad,  1893,  af  22  Septbr.  (ch.  53)  kodificerer 
Bestemmelserne  om  trustees  ^J.  Den  omhandler  i  4  Afsnit  først 
Reglerne  om  Anbringelsen  af  de  in  trust  betroede  Pengemidler, 
dernæst  om  de  en  trustee  iøvrigt  tilliggende  Beføielser  og  Pligter, 
videre  om  den  Batterne  tilkommende  Myndighed,  saasom  til  Afske- 
digelse af  en  trustee  eller  Antagelse  af  en  ny  saadan,  Etablering 
af  trusts  m.  m.  og  endelig    forskjellige    supplerende  Bestemmelser. 

3)  The  Industrial  and  Provident  Societies  Act,  1893  af  12 
Septbr.  (ch.  39)  afløser  den  tidligere  Lov  af  1876  om  disse,  nær- 
mest til  vore  Forbrugsforeninger  svarende  Selskaber.  De  Foran- 
dringer, som  er  gjort  i  den  tidligere  Lovgivning,  er  dog  ikke  mange 
og  angaar  kun  Enkeltheder. 

4)  The  Voluntary  Conveyances  Act,  1893,  af  29  Juni  (ch.  81} 
forandrer  en  gammel  Lov  fra  Elisabeths  Tid  derhen,  at  en  Dispo- 
sition over  fast  Eiendom  uden  Vederlag,  naar  den  er  foretagen  i 
god  Tro  og  uden  svigagtig  Hensigt,  ikke  skal  blive  ugyldig  paa 
Grund  af  et  senere  Salg. 

5)  The  Law  of  Commons  Amendment  Act,  1893,  af  22  Sept. 
(ch.  57)  kræver  Samtykke  af  Board  of  Agriculture  til  Indgjærd- 
ning  af  Land  behæftet  med  Beitningsret  (commons)  i  Henhold  til 
de  gamle  Statutes  of  Merton  (1235)  og  of  Westminster  11(128^), 

•  n.     Vedkommende  Processen. 

6)  The  Appeal  (Forma  pauperis)  Act,  1893,  af  29  Juni 
(ch,  82)  bestemmer,  at,  naar  ved  en  Appel  til  Overhuset  fri  Sag- 
førsel  paa  Grund  af  Fattigdom  begjæres,  og  Huset  efter  Ladstilling 
fra  Appel  komiteen  finder,  at  Appellen  ikke  prima,  facie  er  begrun- 
det, kan  Begjæringen  afslaaes. 

7)  The  Liverpool  Court  of  Passage  Act,  1893  af  24  Aug. 
(ch.  37)  indeholder  Bestemmelser  om  Kompetensen  for  en  fra 
gammel  Tid  bestaaende  Specialdomstol  i  Liverpool  og  om  Proces- 
maaden  ved  samme. 

III.     Vedkommende  Strafferetten. 

8)  The  Reformatory  Schools  Act,  1893  af  22  Sept.  (ch,  48} 
indfører  for  det  hele  Rige  et  Par  Forandringer  i  Lovgivningen  om 
den  strengere  Art  af  Opdragelsesanstalter  for  forbryderske  Børn, 
efteråt  samme  Bestemmelser  først  ved  en  Lov  af  9  Juni  (ch,  15} 
var  givne  alene  for  Skotland.     Hovedforandringen    bestaar  deri,  at 


*)  Herved  forstaaes  som  bekjendt  Personer,  hvem  Eiendom  er  over- 
draget, for  at  de  skal  forvalte  eller  raade  over  samme  til  Fordel  for 
nogen  anden  eller  i  et  særligt  Ølemed.  Institutet  har  i  det  engelske 
Retsliv  en  særdeles  omfattende  Anvendelse. 
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Børn  nu  kan  sendes  til  en  reformatory  school^  uden  at  de  først 
har  udstaaet  Fængselsstraf.  I  Sammenhæng  dermed  bestemmes, 
at  de  foreløbig  —  dog  kun  for  høist  14  Dage  —  kan  anbringes 
i  et  'Fængsel  eller  paa  et  andet  Sted,  som  Retten  finder  passende. 
Videre  bestemmes,  at  Børn  under  12  Aar  ikke  kan  indsættes  i  en 
ref.  school,  medmindre  de  tidligere  have  været  domfældte,  at  An- 
bringelsestiden  skal  være  fra  3  (tidligere  2)  til  5  Aar,  og  at  den 
derhos  i  intet  Tilfælde  skal  udstrækkes  over  det  fyldte  19de  Aar  ^). 

IV.     Vedkommende  Nærings-  og  Politilovgivningen. 

9)  The  North  Sea  Fisheries  Ad,  18 93  af  29  Juni  (ch.  17) 
stadfæster  den  i  1887  afsluttede  og  i  1893  ratificerede  Konvention 
med  Danmark,  Tyskland,  Holland  og  Belgien  om  Forbud  mod  Salg 
af  Spirituosa  til  Fiskerne  i  Nordsøen  og  giver  de  i  den  Anledning 
fornødne  Straffebestemmelser. 

10)  The  Seal  Fishery   (North  Pacific)  Aet  1893   af   s.  D 
(ch,  83)  bemyndiger  Regjeringen  til  at  forbyde  Sælfangst   for  bri- 
tiske Skibe    i  det  stille  Ocean    nordenfor    42°  n.  B.     En    tidligere 
Lov  af  1891,  alene  gjældende  for  Behringsstrædet,  ophæves. 

11)  The  Fertilisers  and  Feeding  Stuffs  Act,  1893  af  22 
Septbr.  (ch.  56)  paabyder,  at  der  ved  Salg  af  kunstige  Gjødnings- 
stoffe  eller  Foderstoffe  for  Kreaturer  i  Partier  ikke  mindre  end  V* 
Ctnr.  af  Sælgeren  skal  meddeles  et  Certifikat  ang.  Stoffets  Sammen- 
sætning, hvilken  Sælgeren  overensstemmende  dermed  skal  ansees 
at  garantere,  ligesom  han  skal  ansees  at  garantere,  at  Foderstoffe 
er  tjenlige  til  Kreaturføde.  Undladelse  heraf  saavelsom  falske  An- 
givelser eller  Indblanding  af  skadelige  eller  værdiløse  Bestanddele 
i  Foderstoffe  straffes  med  en  Mulkt.  Videre  indeholder  Loven  Be- 
stemmelser om  Ansættelse  af  Chemikere  til  at  foretage  Analyser 
og  Regler  for  Udtagelse  af  Prøver  til  disse  m.  m. 

12)  The  Contagious  Diseases  (AnimalsJ  Act,  1893  af  12 
Septbr.  (ch.  43)  giver  Bestemmelserne  i  Loven  om  Lungesyge  af 
1890  Anvendelse  ogsaa  paa  Svinefeber  (stvine-fever). 

13)  The  Barled  Wire  Aet,  1893  af  27  Juli  (ch,  38)  giver 
de  kommunale  Myndigheder  Adgang  til  at  paabyde  Borttagelse  af 
Gjærdér  af  tagget  Traad  langs  med  Landeveie,  hvor  den  finder,  at 
saadant  Gjærde  er  til  Skade  (a  nuisance). 

V.     Administrative  og  andre  Love. 

14)  The  Rules  Publication  Act,  1893  af  21  Decbr.  (ch,  66) 
paabyder  bl.  A.,  at  forinden  i  Henhold  til  Lovgivningens  Bemyn- 
digelse nærmere  Regler  enten  af  Retterne  eller  af  Regjeringen  eller 
noget  Ministerium  (med  enkelte  Undtagelser)  udfærdiges,  skal  Be- 
kjendtgjørelse  derom  mindst  40  Dage  forud  udstedes    og  Udkastet 


^)  ForandriDgerne,  der  var  ønsket  af  de  skotske  Skoler,   har    i  England 
vakt  megen  Misfomøielse. 
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være  at  faa  kjøbt,  saa  at  der  kan  være  Anledning  til  at  indgaa 
med  Forestillinger  mod  samme.  Bestemmelsen  gjælder  dog  kun 
saadanne  Forskrifter,  der  skal  meddeles  Parlamentet,  uden  at  det 
er  foreskrevet,  at  saa  skal  ske  en  vis  Tid,  før  de  træder  i  Kraft. 
I  Tilfælde,  hvor  det  gjælder  at  handle  hurtigt,  kan  dog  foreløbige 
Forskrifter  udfærdiges,  uden  at  ovenstaaende  Regler   er    iagttagne. 

15)  The  Police  Disabilities  Removal  Aet,  1893  af  12  Mai 
(ch.  6)  ophæver,  den  i  enkelte  ældre  Love  bestemte  Udelukkelse 
af  Politifunktionærer  fra  at  afgive  Stemme  ved  visse  kommunale 
Valg^). 

16)  The  Police  Aet,  1893  af  9  Juni  fch,  10)  indeholder  en- 
kelte  Forandringer  i  the  Police  Aet  1890. 

17)  The  Municipal  Corporation  Aet,  1893  af  s.  D.  (ch.  9) 
letter  Adgangen  til  at  faa  en  By  inddelt  i  engere  Valgdistrikt  eller 
faa  saadan  Inddeling  derved,  at  simpel  (istedetfor  før  Vb)  Pluralitet 
er  nok  til  at  andrage  derom.  Til  Gjengjæld  maa  imidlertid  intet 
nyt  Andragende  indgives,  før  der  er  gaaet  7  Aar  siden  Bestem- 
melse derom  sidst  blev  truffen. 

18)  The  Public  Authorities  Protection  Act,  1893  af  öDecbr. 
(ch.  61)  indeholder  visse  Regler  for  Søgsmaal,  anlagte  mod  offent- 
lige Myndigheder  i  Anledning  af  deres  Embedshandlinger.  Søgs- 
maalet  maa  anlægges  inden  6  Maaneder,  og  Indstævnte  skal  have 
sine  Procesomkostninger  erstattede  ikke  blot,  hvor  han  vinder  Sagen, 
men  ogsaa  hvor  han  forinden  Søgsmaalet  har  tilbudt  fy Idestgj ørende 
Erstatning  eller  ikke  har  faaet  Anledning  til  betimelig  at  tibyde 
saadan. 

19)  The  Isolation  Hospitals  Aet,  1893  af  21  Decbr.  (ch.  68) 
indeholder  Bestemmelser  om  Oprettelse  og  Styrelse  af  Hospitaler 
for  smitsomme  Sygdomme. 

20)  The  Public  Libraries  Amendment  Act,  1893  af  9  Juni 
(ch.  11)  gjør  enkelte  Forandringer  i  den  i  1892  kodificerede  Lov- 
givning om  offentlige  Bibliotheker.  Navnlig  skal  Bestemmelse  om 
Lovens  Anvendelighed  i  en  Bykommune  kunne  træffes  af  Byens 
Koramunebestyrelse  istedetfor  som  foreskrevet  i  Loven  af  1892  ved 
direkte  Afstemning  af  Vælgerne. 

21)  The  Elementary  Education  (School  Attendance)  Act, 
1893  af  22  Sept.  (ch-  51)  forhøier  den  Alder,  i  hvilken  et  Bam 
kan  fritages  for  at  gaa  paa  Skole,  til  11  Aar  (før  10  Aar)  og 
sætter  Straf  for  den,  der  tager  et  Barn  i  sin  Tjeneste  paa  saadan 
Maade,  at  det  derved  hindres  fra  i  befalet  Udstrækning  at  søge 
Skolen. 

22)  The  Elementary  Education  (Blind  and  Beaf  Children) 
Act,  1893  af  12  Septbr.  (ch.  42)  giver  Bestemmelser  om  elemen- 
tær Skoleundervisning  for  blinde  eller  døve  Børn,  hvilken  skal  ske 
i  dertil  særlig  autoriserede  Skoler. 


*)  £n  Lov   af  1887  havde   allerede   ophævet  deres   Udelukkelse  fra  at 
deltage  i  Parlamentsvalgene. 
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23)  The  Savings  Bank  Aet,  1893  af  21  Decbr.  (ch,  69) 
indeholder  ændrede  Regler  om  Størrelsen  af  de  Beløb,  hver  enkelt 
Indskyder  aarlig  kan  indsætte  eller  have  staaende  i  en  Post-Spare- 
bank eller  anden  Sparebank. 

24)  The  Railway  Regulation  Act,  1893  at  27  Juli  (ch.  29) 
indeholder  Forskrifter  sigtende  til  at  sikre  det  ved  Jernbanerne 
ansatte  Trafikpersonale  en  saadan  Begrænsning  af  Arbeidstiden,  at 
det  ikke  bliver  overanstrængt.  I  dette  Øiemed  kan  Board  of  Trade 
opfordre  Jernbaneselskabet  at  istandbringe  et  Regulativ  for  Arbeids- 
tiden. Vil  det  ikke  dette,  forelægges  Sagen  for  the  Railway  and 
Canal  Commissiony  der  giver  Selskabet  det  fornødne  Paalæg.  Und- 
ladelser af  at  efterkomme  dett«  straffes  med  en  daglig  Mulkt  af 
indtil  100  £. 

25)  The  Conveyance  of  Mails  Act,  1893  af  24  Aug.  (ch,38) 
paalægger  Sporveie  den  Pligt  med  visse  Begrænsninger  at  befordre 
Postsager  mod  en  Godtgjørelse,  der  i  Mangel  af  Overenskomst  be- 
stemmes af  the  Railway  and  Canal  Commission,  og  giver  denne 
Mjmdighed  til  at  af gjøre  visse  Tvistigheder  mellem  Jernbaner  og 
Postvæsenet  angaaende  den  førstnævnte  tilkommende  Godtgjørelse, 
hvilke  efter  den  tidligere  Lov  skulde  afgjøres  ved  Voldgift. 

26)  The  Regimental  Debts  Act,  1893  af  29  April  (ch.  5) 
indeholder  Bestemmelser  om  Behandlingen  af  de  afdøde,  deserterede 
eller  sindssyge  Militæres  efterladte  Effekter  og  deres  Anvendelse  til 
at  dække  visse  Gjældsf ordringer  samt  om  Fordelingen  af  det  mulige 
Overskud. 

Endelig  kan  ogsaa  mærkes  27)  og  28)  2  nye,  vidløftige  Sta- 
tute Law  Revision  Acts  af  9  Juni  og  22  Septbr.  [ch.  14  og  54). 

B.  Af  de  ovenfor  anførte  Love  gjælder  de  under  Nr.  3,  6, 
8 — 14,  18  og  23 — 28  ogsaa  Skotland.  Af  særlige  skotske  Love 
kan  derhos  mærkes  følgende: 

1)  Tlie  Sheriff  Courts  Consignations  (Scotland)  Act,  1893 
af  12  Septbr.  (ch.  44)  giver  Regler  for  Behandlingen  af  og  Regn- 
skabsholdet  med  Pengesummer,  deponerede  hos  Sheriffretteme,  the 
small  debts  courts  eUer  debts  recovery  courts. 

2)  The  Improvement  of  Land  (Scotland)  Act  1893  af  24 
Aug.  (ch  34)  udstrækker  Bestemmelserne  i  the  Improvement  of  Land 
Act  1864  til  ogsaa  at  gjælde  Skov-  og  Træplantning. 

3)  The  Day  Industrial  Schools  (Scotland)  Act  1893  af  9 
Juni  (ch.  12)  giver  for  Skotland  lignende  Regler  om  Oprettelse  af 
og  Indsættelse  i  day  industrial  schools  som  for  England  indeholdes 
i  the  elementary  education  Act  1876.  I  de  nævnte  Skoler,  hvor 
Børnene,  foruden  elementær  Undervisning  ogsaa  faar  Opøvelse  i 
Arbeide  og  et  eller  flere  Maaltider  Mad,  men  ikke  tilbringer  Nat- 
ten, kan  Lidsættelse  ske  efter  Rettens  Beslutning  i  de  samme  Til- 
fælde, hvor  den  kan  indsætte  Børn  i  de  almindelige  industrial 
schools  (Opdragelsesanstalter  for  vagabonderende  og  andre  forsømte 
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Børn),  desuden  kan  Indsættelse  ske  efter  Forældrenes  egen  Begjæ- 
ring. Som  en  Afvigelse  fra  den  nævnte  engelske  Lov  kan  det 
bemærkes,  at  det  indsatte  Barn  ikke  alene  efter  Bestyrerens  Skjøn 
kan  udskrives,  naar  det  har  været  der  en  Maaned,  paa  Betingelse 
af  at  det  vil  søge  en  autoriseret  Skole,  men  endog  skal  udskrives 
paa  samme  Betingelse,  naar  det  har  tilbragt  tre  Maaneder  i  Sam- 
menhæng paa  Skolen. 

4)  The  Burgh  Police  (Scotland)  Act  1893  af  27  Juli  (ch. 
25)  ændrer  i  enkelte  Punkter  de  i  Politiloven  af  1892  for  de 
skotske  Byer  foreskrevne  Bestemmelser  med  Hensyn  til  Vedtagelsen 
af  Lovens  Bestemmelser  for  tæt  befolkede  Dele  af  Landdistrikterne. 

O.  For  Irlands  Vedkommende  er  —  foruden  de  ovenfor 
under  Nr.  1 — 4^  6,  8 — 14,  18  og  23 — 28  omhandlede  engelske 
Love  —  tillige  at  mærke  følgende  særlige  Love: 

1)  The  Cholera  Hospitals  (IreUnd)  Aet  1893  af  9  Juni 
(ch.  13)  indeholder  Regler,  hvorefter  Sundhedsmyndighederne  mod 
Godtgjørelse  til  Eier  og  Besidder  kan  tage  i  Besiddelse  Grund  eller 
Bygninger,  for  der  at  oprette  Cholerahospitaler,  naar  asiat.  Cholera 
er  udbrudt  i  et  Distrikt. 

2)  The  Irish  Education  Act  1893  af  12  Septbr.  (ch,  41) 
gjør  enkelte  Ændringer  i  Bestemmelserne  om  Expropriation  af 
Grund  til  Skolebygninger  i  the  Irish  Education'  Act  1898. 

F.  B. 


Finland. 

I  Aaret  1893  er  ikke  udfærdiget  nogen  Lov.  Af  de  i  Aaret 
udkomne  keiserlige  Forordninger  kan  nævnes  følgende :  1)  Forordn, 
af  23  Januar,  hvorved  i  §  11  af  Frd.  af  15  April  1889  om  Be- 
skyttelse for  Arbeidere  i  industrielle  Virksomheder  gjøres  den  Æn- 
dring, at  Tilladelse  kan  meddeles  ogsaa  til  at  benytte  Gutter,  som 
har  gjennemgaaet  en  høiere  Folkeskole,  til  Arbeide  i  indtil  8V2 
Time  daglig.  —  2)  Forordn,  af  7  Marts  ang.  Forandring  af  enkelte 
Bestemmelser  i  Frd.  af  11  Mai  1866  ang.  Organisationen  af  Folke- 
skolevæsenet. —  3)  Forordn,  af  20  Febr.  ang.  Denaturering  af 
Brændevin.  —  4)  Forordn,  af  14  Juni  ang.  Ret  til  at  udøve  Tand- 
lægevirksomhed. —  5)  Forordninger  af  9  og  22  Aug.  ang.  For- 
anstaltninger mod  Kolera. 

F.  B. 
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Nekrologer. 

Gneist,    Heinrich    Rudolf   Hermann    Friedrich    von. 

Født  i  Berlin  1816,  var  denne  berømte  Retslærde  gjennem  sit  hele 
Liv,  alene  med  Undtagelse  af  nogle  Bamdomsaar,  som  han  tilj)ragte 
i  Eisleben,  knyttet  til  Fødestaden,  hvor  han  i  1841  lik  Ansættelse 
som  Dommer  og  i  1844  tillige  som  extraordinær  Professor  ved 
Universitetet.  Efter  i  1850  at  have  opgivet  sin  Dommergjerning, 
udnævntes  han  1858  til  ordinær  Professor  og  traadte  først  i  1875 
atter  i  Forbindelse  med  Praxis,  idet  han,  dog  kun  i  et  Par  Aar, 
fungerede  som  «Oberverwaltungsgerichtsrath».  Fra  1884  af  var 
han  Medlem  af  det  preusziske  Statsraad.  Han  døde  i  Berlin  den 
22de  Juli  1895. 

Sine  første  videnskabelige  Studier  egnede  han  Romerretten*), 
til  hvilken  han  ogsaa  senere  leilighedsvis  vendte  tilbage  *),  og  hvor- 
over han  som  Universitetslærer  tildels  holdt  Forelæsninger.  Hans 
dømmende  Virksomhed  bragte  ham  dernæst  til  særlig  at  befatte 
sig  med  Strafferet  og  Straffeproces^),  hvilke  Emner  han  ligeledes 
som  Professor  ved  Siden  af  Civilproces  foredrog.  De  voldsomme 
Brydninger,  som  ved  Aarhundredets  Midte  fandt  Sted  i  Europas 
Statsliv,  indvirkede  imidlertid  ogsaa  paa  Gneist's  Livsforhold  og 
Aandsretning.  Efter  i  1848  at  være  faldt  igjennem  som  Kandidat 
til  Nationalforsamlingen,  ansaa  han,  da  Reaktionen  i  de  følgende 
Aar  atter  fik  Overtaget  og  heller  ikke  undlod  at  drage  Dommer- 
myndigheden ind  under  sin  Indflydelse,  Stillingen  som  Assessor  ved 


*)    «Die  formellen  Verträge  des  neueren  römischen  Obligationenrecht6> 

(Berlin  1845). 
*)   Saaledes    besørgede   han  1858    en   synoptisk   Udgave   af  Gaias's  og 

Justinians  Institutioner  under  Titelen   «Instiiutionum  et  regulanim 

juris  romani  8yntagma>  (2det  Oplag,  I^eipzig  1880). 
^)    cDie  Bildung  der  Geschwornengerichte  in  Deutschland»  (Berlin  1849) ; 

—  «Vier  Fragen  zur  deutschen  Straf proce8ordnung>  (1879). 
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«Overtribunalet»  saa  lidet  forenelig  med  sine  Anskuelser,  at  han, 
som  nævnt,  frasagde  sig  den  Til  Gjengjæld  henvendte  han  nu 
sin  Opmærksomhed  fortrinsvis  paa  Statsretten  og  søgte  navnlig  fra 
Englands  Forfatningsliv  at  fremhente  de  Forvaltningsprincipper, 
som  vare  skikkede  til  at  danne  Grundlaget  for  en  i  liberal  Retning 
gjennemført  Statsorganisation.  Han  underkastede  i  denne  Hensigt 
det  engelske  Samfunds  «self government»  en  udtømmende  Gransk- 
ning, hvis  Hovedresultater*)  han,  foruden  gjennem  Forelæsninger, 
fremstillede  i  sit  store  Værk  «Das  heutige  englische  Verfassungs- 
und  Verwaltungsrecht»  (2  Dele  med  Supplementbind,  Berlin 
1857 — 63)  ^.  Den  ledende  Tanke,  som  heri  fremholdtes,  og  hvortil 
Forfatteren  i  sine  senere  Skrifter^)  stadig  kom  tilbage,  var,  at 
«Selvstyre»  i  engelsk  statsretslig  Forstand  ikke  bestaar  i  at  «styre 
selv»,  men  i  at  «styres  ved  sig  selv».  Det  engelske  Selvstyre 
staar  med  andre  Ord  i  uforsonlig  Modsætning  til  den  franske  Lære 
om  «Folkesuveræniteten».  I  England  er  det  Staten  som  saadan, 
ikke  Folket  som  saadant,  der  er  Suverænitetens  Bærer  og  Udøver. 
Medens  efter  fransk  demokratisk  Opskrift  det  suveræne  Folk  styrer 
ved  Hjælp  af  Staten  som  et  Slags  «Forvaltningsmaskine»,  er  det 
i  England  den  suveræne  Stat,  som  styrer  ved  Hjælp  af  Folket,  d. 
V.  s.  ted  at  betro  de  vigtigste  offentlige  og  administrative  Funk- 
tioner, ikke  til  et  bureaukratisk  organiseret  Embedsværk,  men  som 
Æreshverv  til  Medlemmer  af  de  dertil  egnede  Klasser  af  Folket. 
I  denne  Organisationstype  saa  Gneist  den  høieste  Form  for  Sammen- 
arbeidelse  af  og  Samvirken  mellem  de  offentlige  og  de  private  In- 
teresser i  Samfundslivet,    og   han  blev  en  energisk  Talsmand*)  for 


*)   En  mindre  Studie:  «Adel  und  Ritterschaft  in  England>,   udkom  alle- 
rede 1858. 
*)   I  Særtryk  udkom  1859  Afsnittet  om  « Das  englische  Grundsteuersystem». 

—  I  de  følgende  omarbeidede  og  udvidede  Oplag  udgaves  Hoved- 
verkets to  Dele  under  særskilte  Titler:  1)  «Das  englische  Verwaltungs- 
recht», 2  Bind,  hvoraf  det  første  indeholder  «Geschichte  des  engl. 
Verwaltungsrechts»,   det  andet    «Das  heutige  Verwaltnngsrecht» ;  — 

—  2)  «Die  engl.  Communalverfaesungt,  2  Bind  (1863),  i  hvis  første 
Bind  et  Afsnit  bragte  den  samme  Aar  særskilt  udkomne  «Geschichte 
des  Selfgovernment  in  England».  Sidstnævnte  to  Bind  samraenarbei- 
dedes  i  tredie  Oplag  atter  til  et  under  Titel  af  «Selfgovernment,  Com- 
munal verfassung  und  Verwaltungsgerichte  in  England»  (1871).  Til 
disse  Værker  slutte  sig  desuden:  «Die  Stadtverwaltung  der  City  von 
London»  (1867),  «Engl.  Verfassungsgeschichte»  (1882),  samt  den  kort- 
fattede historiske  Oversigt  «Das  engl.  Parlament  in  tausendjährigen 
Wandlungen  vom  9  bis  zum  Ende  des  19  Jahrhunderts»  (1886),  et 
fortræffeligt  Arbeide,  hvis  Udbredelse  laa  Gneist  selv  særlig  paa 
Hjerte. 

')  Blandt  hvilke  i  denne  Forbindelse  navnlig  maa  fremhæves  «Der 
Rechtsstaat»  (1872,  2det  Oplag  1879). 

*)  « Budget  und  Gesetz  nach  dem  constitutionellen  Staatsrechte  Englands 
mit  Rticksicht  auf  die  deutsche  Reichsverfassung»  (1867) ;  «Verwaltung, 
Justiz,  Rechtsweg,  Staats  ver  wait  ung  und  Selbstverwaltung  nach  engl. 
und  deutschen  Vernältniesen  mit  besonderer  Rticksicht  auf  Verwal- 
tungsreforraen   und   Kreisordnungen   in  Preuszen»    (1869);    «Die  con- 
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Overførelsen  af  Principperne  for  det  engelske  Selvstyre  i  den  tydske 
Administration,  særlig  Lokalforvaltningen.  Samtidig  med,  at  han 
herunder  søgte  hos  Tydsklands  besiddende  Klasser  at  kalde  tillive 
Forstaaelsen  af  deres  Ret  og  Pligt  til  aktiv  Deltagelse  ikke  alene  i 
Politikken,  men  ogsaa  i  Lovenes  administrative  Haandhævelse,  be- 
kjæmpede  han  paa  den  anden  Side  stærkt  den  hos  enkelte  *  liberale» 
Statsretstheoretikere  fremtrædende  Tilbøielighed  til  ensidig  at  opfatte 
Statsretten  som  «Genossenschaftsrecht»,  hvilket,  mente  han,  vilde  lede 
til  en  «privatretlig  Konstruktion»  af  den  hele  Administrativret  og 
i  Grunden  blot  var  et  Udtryk  for  den  Art  «Individualisme,  som 
ved  Ret  og  Retspleie  altid  nærmest  kun  forstaar  Beskyttelse  for 
sin  Person  og  sin  Eiendom,  sin  Faggruppe,  sin  Stand,  sit 
snævrere  Fællesskab  i  Modsætning  til  det  hele  Fællessarafunds 
Krav,  men  som  derimod  først  i  sidste  Række  tænker  paa  Nødven- 
digheden af  en  indgribende  Gjennemf øreise  af  Statens  Love». 
Det  var,  hævdede  han  derfor,  ikke  «tilladeligt  at  stille  privat  og 
offentlig  Ret  jævnsides  og  behandle  Striden  om  den  rigtige  Ud- 
øvelse af  Statsmyndigheden  som  et  Tilfælde  af  Kollision  mellem 
ligeartede  Rettigheder,  —  som  Rettighed  og  Modrettighed,  der  burde 
af  gjøres  af  Dommeren  i  en  Proces.  Al  administrativ  Retspleie 
(«Verwaltungsjurisdiction»)  hviler  tvertimod  i  den  monarkiske  Stat 
paa  den  Gnindtanke,  at  Statsmyndigheden  for  sin  egen  Skyld 
vil  en  upartisk  Haandhævelse  af  dens  egne  Love,  og  at  den  stadig 
siddende  øverste  Myndighed  ifølge  sin  Natur  ikke  kan  udøve 
andet  end  Ret.  Tosidigheden  af  denne  Retsbeskyttelse 
yder  saavel  Samfundet  som  den  enkelte,  hvad  dem  tilkommer»  ^). 
I  Tydskland  øvede  Gneist's  Skrifter  en  særdeles  betydelig  Ind- 
flydelse ikke  alene  paa  den  statsretslige  Opfatning  i  dens  Alminde- 
lighed, men  ogsaa  paa  Udviklingen  af  den  administrative  Lovgiv- 
ning. Navnlig  gjenfinder  man  i  den  preusziske  »Kreisordnung»  af 
1872  (1881)  for  den  østlige  Del  af  Monarkiet  saavelsom  i  de  til- 
svarende Love  af  1884 — 87  for  de  vestligere  Provindser  (af  hvilke 
dog  Slesvig-Holsten  allerede  1867  havde  erholdt  sine  «Kreisstände») 
en  Række  Anvendelser  af  hans  Grundtanker.     Ikke  mindre  betyd- 


fessionelle  Sehule,  ihre  Unzulässigkeit  nach  preuszischen  Landes- 
gesetzen  and  die  Nothwendigkeit  eines  Verwaltungsgerichtshofes» 
(1869) ;  cDie  Selbstverwaltung  der  Volksschule,  Vorschläge  zur  Lösung 
des  Schulstreites  durch  die  preuszische  Kreisordnung»  (1869);  «Die 
preuszische  Kreisordnung  in  ihrer  Beden  tung  ftlr  den  inneren  Ausbau 
des  deutschen  Verfassungs-Staates»  (1870).  I  denne  Forbindelse  kan 
desuden  nævnes:  «Soli  der  Richter  auch  tlber  die  Frage  zu  befinden 
haben,  ob  ein  Gesetz  verfassungsmässig  zu  Stande  gekommen>  (1863); 
«Freie  Advocatur,  Die  erste  Forderung  aller  Justizreform  in  Preuszen» 
(1867);  <Die  biirgerliche  Eheschlieszung»  (1869);  «Gesetz  und  Bud- 
get>  (1879);  «Die  preuszische  Finanzreform»  (1881),  og  «Die  nationale 
Rechtsidee  von  den  Standen  und  das  preuszische  Dreiklassensystem, 
eine  sozial-historische  Studie»  (1894). 
Rechtsstaat  (Iste  Udg.),  S.  157,  159. 
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ningsfuld  er  imidlertid  Gneist's  Virksomhed  fra  et  almindelig  euro- 
pæisk Synspunkt.  Han  staar  her  som  den  sidste  store  Forkjæmper 
for  den  engelske  Konstitutional ismes  Almengyldighed  og  principielle 
Anvendbarhed  i  Europas  statsretslige  Udvikling.  Med  Retshistori- 
kerens  dybere  gaaende  Blik  for  Statslivets  organiske  Karakter, 
fremholdt  G-neist  i  Modsætning  til  Montesquieu  og  dennes  mange 
Eftersnakkere  Nødvendigheden  af  at  bygge  enhver  «parlamentarisk» 
Regi eringsf orm  paa  samme  brede  Grundlag  af  lokalt  «Selvstyre», 
som  det,  hvorpaa  Parlamentarismen  i  d^ns  egentlige  Hjemland 
hviler.  Kan  han  end  ikke  helt  frikjendes  for  herved  at  have  under- 
vurderet Vanskelighederne  ved  en  saadan  Overførelse  til  andre  Lande 
af  en  dem  fremmed  Statsorganismes  indre  Struktur  og  System  af 
offentlige  Funktioner,  saa  udhæver  han  dog  paa  den  anden  Side 
altid  Vigtigheden  af  omhyggelig  at  udnytte  de  Tilknytningspunkter 
for  den  tilsigtede  Nydannelse,  som  den  hjemlige  Udvikling  selv 
frembyder.  At  hans  Værker  ved  Siden  af  denne  deres  Betydning 
som  et  fremragende  Udtryk  for  vort  hendøende  Aarhundredes  hi- 
storisk-genetiske  og  konstitutionelt-liberale  Statsopfatning  tillige  have 
været  epochegjørende  i  den  engelske  Konstitutions-  og  Forvaltnings- 
historie,  anerkjendes  villig  i  England  selv. 

I  politisk  Henseende  henviste  Gneist's  Anskuelser  ham  til  det 
«nationalliberale»  Parti,  i  hvis  Kampe  saavel  mod  oven  som  mod 
neden  han  tog  meget  virksom  Del.  Fra  1858  af  Medlem  af  det 
preusziske  «Abgeordnetenhaus»,  var  han  under  Konflikttiden  i  den 
første  Halvdel  af  Sextiaarene  en  af  Oppositionens  Ordførere*),  og 
«ndnu  som  Olding  undlod  han  ikke  i  indtrængende  Ordelag  at  slutte 
sig  til  Modstanden  mod  det  berygtede,  i  1892  af  Regjeringen  fore- 
lagte Skolelovforslag.  I  Rigsdagen,  hvoraf  han  i  Tidsrummet 
18(>7 — 84  var  Medlem,  stillede  Forholdene  hans  Parti  som  oftest  paa 
Regjeringens  Side  og  navnlig  understøttede  ogsaa  Gneist  Vedtagelsen 
af  «Socialistloven»  *).  Men  det  sidste  var  for  hans  Vedkommende 
atter  nærmest  en  Konsekvents  af  hans  Sympathier  for  engelske, 
Individets  Frihed  betrj'ggende  Samfundstilstande,  og  han  udstrakte 
derfor  tillige  sin  principielle  Modvillie  til  at  gjælde  «Katheder- 
Socialismen»,  uagtet  han  i  praktiske  sociale  Spørgsmaal  havde  mange 
Berøringspunkter  med  dens  mere  maadeholdne  Tilhængere.  Saa- 
ledes  var  han  f.  Ex.  fra  1867  af  Formand  for  den  over  hele  Tydsk- 
land  udbredte  Centralforening  for  de  arbeidende  Klassers  Vel.  Under 
Hensyn  hertil  var  det,  at  Katheder-Socialisterne,  da  de  for  sit  be- 
kjendte  Møde  i  Eisenach  1873  til  Behandling  af  det  sociale  Spørgs- 
maal søgte  en  for  Moderation  og  Indsigt  lige  anerkjendt  Præses, 
lod  Valget  falde  paa  Gneist.    Men  just  ved  denne  Leilighed  traadte 


*)   I   hvilken   Egenskab   han   1862   udsendte  Brochuren    cDie  Lage  der 

preuszischen  Heeresorganisation  • . 
*)    Han   udgav  i  denne  Anledning  Skriftet  «Das  Reichsgesebs  gegen  die 

geaieingefUhrlichen  Bestrebungen  der  Sozial-Democratie»  (1878). 
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den  indre  Uoverensstemmelse  mellem  ham  og  dem  for  Dagen  paa 
en  ret  iøinefaldende  Maade,  idet  hans  maaske  noget  doktrinært  ud- 
trykte Indsigelse  mod  en  Sammenblanding  af  Statens  offentlige  og 
Samfundets  private  Maal  og  Midler  og  hans  i  Forbindelse  hermed 
fremkomne  Paaberaabelse  af  de  ved  Adam  Smith  begrundede  «dog 
vel  evige  Sandheder  i  det  økonomiske  Liv»  vakte  høilydt  Misbil- 
ligelse hos  Forsamlingen  og  derpaa  af  Mødets  egentlige  Leder,  Prof. 
SchmoUer,  maatte  søges  mest  muligt  bortforklarede.  Overhovedet 
undgik  Gneist  ligesaa  lidt  som  de  øvrige  «^national-liberale»  Høv- 
dinge efterhaanden  at  erfare,  at  deres  Standpunkt,  politisk  seet,  var 
blevet  et  vigende,  mere  anseet  end  indflydelsesrigt.  Ganske  be- 
tegnende var  det  i  saa  Henseende,  hvad  den  gamle  Parlamentariker 
engang  i  Ottiaarene  meddelte  Nedskriveren  af  disse  Linier  om  sit 
personlige  Forhold  til  Fyrst  Bismarck:  «Han  kalder  mig  til  sig,» 
sagde  han,  «for  at  raadføre  sig  med  mig  i  en  eller  anden  Sag,  og 
naar  jeg  saa  indfinder  mig,  faar  jeg  et  Foredrag  af  ham  paa  en 
Time,  hvorpaa  han  ser  paa  sit  Uhr  og  tilkjendegiver,  at  Audientsen 
er  forbi,  uden  at  jeg,  der  dog  skulde  være  den  sagkyndige  i  Emnet, 
har  havt  Anledning  til  at  yttre  en  Stavelse.»  Meget  begrændset 
i  Sag  som  i  Tid  blev  ogsaa  den  Lidflydelse,  hvortil  der  aabnedes 
det  national-liberale  Parti  Udsigt  ved  den  netop  med  Gneist  aande- 
lig  nær  beslægtede  Keiser  Frederik  Ill's  Thronbestigelse.  Per- 
sonlig udmærkede  denne  Suveræn  ham  ved  Ophøielse  i  Adelsstanden. 
Selv  om  man  imidlertid  har  den  Opfatnings  at  ikke  alene  den 
egentlige  politiske  Nationalliberalisme,  men  ogsaa  de  statsretslige 
SjTismaader,  hvorpaa  den  hvilede,  have  havt  sin  Tid,  er  dog  her- 
med ikke  Gneist*s  Arbeide  for  en  til  begge  Sider  fyldestgjørende 
Ordning  af  Statens  og  Individets  indbyrdes  Forhold  betegnet  som 
blot  af  fremtrædende  historisk  Værd.  Hans  Undersøgelser  og  Re- 
sultater turde  tvertimod  vise  sig  at  være  af  dem,  der  i  nye  An- 
vendelser stadig  komme  igjen  i  Folkenes  Overveielser,  og  det  har 
derfor  maaske  vel  saa  stor  kvalitativ  som  kvantitativ  Interesse, 
hvad  der  ved  hans  i  1888  feirede  Doctor  jubilæum  oplystes,  at  der 
til  hans  Forelæsninger  i  Aarenes  Løb  havde  anmeldt  sig  ikke 
mindre  end  40,000  Tilhørere.  En  talende  Anerkjendelse  for  hans 
Betydning  for  tydsk  Retsvidenskab  var  det  ogsaa,  at  han  i  over 
20  Aar  uafbrudt  udsaaes  til  de  tydske  Juristmøders  Præses. 

E.  H. 

Hans  Øllgaard.  Danmark  har  mistet  en  af  sine  ypperste 
Retskyndige,  idet  Højesteretsassessor  og  Censor  ved  de  juridiske 
Examiner,  Hans  Øllgaard  den  23de  August  er  afgaaet  ved  Døden. 

Øllgaard,  der  var  født  1837,  blev,  straks  efteråt  han  i  1861 
havde  taget  den  fuldstændige  juridiske  Embedsexamen,  ansat  i 
Justitsministeriet,  i  hvilket  han  1878  avancerede  til  Kontorchef. 
Samme  Aar  udnævntes  han  til  Assessor  i  Landsover-  samt  Hof-  og 
Stadsretten  i  Kjøbenhavn  og  i  1891  til  Højesteretsassessor. 
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Samtidigt  med  at  0.  arbejdede  i  Jastitsministeriet,  havde  han 
en  udstrakt  Virksomhed  som  jondisk  Manuduktør,  og  han  har  gjen- 
nem  denne  havt  en  betydningsfuld  Indflydelse  paa  et  stort  Antal 
af  Danmarks  Jurister.  Ikke  blot  var  han  en  udmærket  Lærer, 
men  hans  helstøbte  ædle  Personlighed  og  den  levende  Kristentro, 
der  jævnt  og  stilfærdigt  afprægede  sig  i  hans  Væsen,  maatte  i  vidt 
Omfang  paavirke  hans  unge  Elever,  hvis  Færd  i  det  hele  han  fulgte 
med  virksom  og  opofrende  Interesse.  Efter  den  almindelige  Mening 
indtog  Øllgaard  som  Dommer  en  særdeles  fremragende  Plads.  Ikke 
blot  kjendte  man  hans  Skarpsindighed  og  sunde  Retsfølelse,  men 
man  vidste,  at  den  Flid  og  Interesse,  hvormed  han  gjennem  hele 
sit  Liv  vedblev  at  følge  Betsvidenskabens  Udvikling  i  de  nordiske 
Lande  og  i  dens  Centra  i  Udlandet,  gav  ham  et  mere  end  alminde- 
ligt bredt  og  sikkert  Grundlag  for  hans  Vota.  For  vore  nordiske 
Nabolandes  Jurister  vil  0.  navnlig  være  bekjendt  gjennem  sin  Op> 
træden  paa  de  nordiske  Juristmøder,  særligt  ved  sin  til  det  tredie 
Juristmøde  indgivne  Afhandling  om  Retsforholdet  mellem  Nabo- 
ejendomme. Foruden  dette  Arbejde  har  0.  —  som  2den  Afdeling 
af  det  ifølge  Foranstaltning  af  Bestyrelsen  for  det  Anders-Sandøe- 
Ørstedske  Prismedaillelegat  udarbejdede  Skrift  om  Ørsted  —  udgivet: 

A.  S.  Ørsteds  Indflydelse  paa  den  videnskabelige  Behandling  af  den 
dansk-norske  Privatret.  Begge  Værker  bære  et  ejendommeligt  Sær- 
præg af  minutiøs  Viden  og  usvigelig  Paalidelighed.  For  «Juridisk 
Forening»  i  Kjøbenhavn,  til  hvis  Stiftere  han  hørte,  og  af  hvis 
Bestyrelse  han  indtil  sin  Død  var  Medlem,  viste  han  stadig  Interesse 
ved  livlig  Deltagelse  i  dens  Forhandlinger.  I  politisk  Virksomhed 
har  Øllgaard  aldrig  deltaget:  al  offentlig  Optræden  var  ham  imod. 
I  sin  Familiekreds,  i  sin  Vennekreds  og  i  sin  Livsvirksomhed  fyldte 
han  Pladsen  og  vil  savnes  som  Faa. 

•  Jul.  Lassen. 

Getz's  Straffelovudkast.  Den  bekjendte  Kriminalist  Prof. 
H.  Laramasch  i  Wien  udtaler  i  en  Artikel  om  det  nye  schwei- 
zerske Straffelovudkast  i  Zeitschrift  fur  Schweizer  Strafrecht  1895, 
3  og  4  Hefte  bl.  A.  følgende:  «Som  Mærkepæle  i  Strafferettens 
historiske  Udvikling  staar  ved  Indgangen  af  det  19de  Aarhundrede 
den  østerrigske  Straffelov  af  1803,  Code  pénal  af  1810  og  den 
bayerske  Straffelov  af  1813.  Forhaabentlig  vil  ved  sammes  Udgang 
den  første  fælles  Straffelov  for  det  schweizerske  £ds£orbund,  som 
er  udarbeidet  af  C.  Stoos,    og  den  norske  Straffelov,  udarbeidet  af 

B.  Getz,  kunne  aflægge  Vidnesbyrd  om  det  Fremskridt,  som  den 
menneskelige  Viden,  Villie  og  Evne  har  gjort  i  Løbet  af  3  Menneske- 
aldre. De  i  Mellemtiden  istandbragte  Love,  den  tydske  Straffelov, 
den  hollandske  og  selv  den  italienske  Straffelov  end  ikke  undtagne, 
vil  i  Sammenligning  med  disse  to  Udkast  hurtig  hjemfalde  til  For- 
glemmelse, saasnart  de  ikke  mere  er  i  Kraft;  blivende  Spor  vil  de 
neppe  efterlade.»  F.  B. 
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Den  universelle  Konvention  om  den  industrielle 
Eiendomsret.  Efteråt  den  ved  den  nævnte  Konvention  af  1883 
stiftede  Union  om  den  industrielle  Eiendomsret  mellem  en  Mængde 
Stater  ifjor  ogsaa  er  blevet  tiltraadt  af  Danmark,  er  Konventionen 
altsaa  bleven  Retskilde  for  alle  de  tre  nordiske  Riger.  Og  det 
turde  da  være  af  Interesse  for  dette  Tidsskrifts  Læsere  at  erfare, 
at  der  findes  en  udførlig  Kommentar  af  den  nævnte  Traktat,  nem- 
lig af  den  franske  Advokat  Louis  Bonzel  under  Titel:  iiCommen- 
taire  de  la  Convention  Internationale  signée  ä  Paris  le  20  mars 
1883  pour  la  protection  De  La  Proprieté  Industrielle.^  (Paris, 
Marchal  &  Billard.  492  pp.  st.  8vo).  Skriftet  er  ledsaget  af  en 
Fortale  af  den  af  sine  folkeretslige  Arbeider  meget  bekjendte  Pro- 
fessor A.  Weiss.  L.  Ä, 


Nye  Bøger, 

indsendte  til  Redaktionen. 

C  Goos:    Den  danske  Strafferets  specielle  Del.     1ste  Del.    681  s. 

8vo.     Kjbhvn.     Gyldendalske  Bogh. 
Nya  lagberedningens  förslag   til    lag  om    köp  och  byte. 

106  s.     4to.     Stockholm.     Norstedt  &  Söner. 

0.  O.  Gædeken:    Om  Sindssygdom.    To  populære  Foredrag.    30  s. 

8vo.     Kjbhvn.     Lehmann  &  Stage. 

F.  Bentzon:    Forelæsninger  over  den  danske  Søret.    (Lithograferede). 

Iste  og  2det  Afsnit. 
S,  Wieselgren:  Sveriges  fängelser  och  fångvård  från  äldre  tider 
till  våra  dagar.  481  s.  8vo.  Stockholm.  Norstedt  &  Söner. 
Kr.  5,00. 
—  Le  développement  et  les  progrés  du  service  pénitentiaire  suedois. 
Apercue  historique  presente  au  congrés  pénitentiaire  de  Paris 
1895.     84  s.  (foruden  Plancher).     Stockholm  1895. 

G,  Hallager:     Om  Personnavne  efter  norsk  og  fremmed  Ret.    124  s. 

8vo.     Kristiania.     Aschehoug  &  Co. 
A,  Færden :    Hvad  enhver  bør  vide.    II.  Almenfattelig  Udsigt  over 
fremmede  Landes  Statsforfatning.    219  s.  liden  8vo.    Kristiania. 
Alb.  Cammermeyer. 

1.  L.  Bååth:  Svenska  rättegångsväsendets  ombildning.  Anmärkningar 

och  förslag.     I  (1885).     214  s.  8vo.     H  (1894).     229  s.  8vo. 

Stockholm.     Norstedt  &  Söner. 
L.  Holberg:    Konge  og  Danehof  i  det  13de  og  14de  Aarhundrede. 

1ste  Bd.     Kong  Erik  Glippings   Haandfæstning  og  Rigslove. 

435  s.     8vo.     Kjbhvn.     Gad. 
C  Nyrop:     Samling    af  Danmarks   Lovsskråer    fra   Middelalderen. 
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Udg.  af  Selsk.  f.  Udg.  af  Kilder  til  dansk  Historie.    1  Hefte. 

160  8.     8vo.     Kjbhvn.     Gad. 
F,  Hagerup:     Forhandlinger   ved   den    norske  Kriminalistforenings 

3die  Møde.     156  s.     8vo.     Kristiania.     Aschehoug  &  Co. 
I.   G.   W.  Thyrén:  Abhandlungen  ans  dem  Strafrechte  u.  der  Rechts- 

philosophie.     I.   Bemerkungen  zu  den  kriminalistischen  Kausa- 

litätstheorien.     158  s.     8vo.     Lund.     Gleerup. 
—  Förfalskningsbrotten   med  särskilt  afsdende   på    det    objektiva 

rekvisitet  vid  forfalskning  af  handlingar  enligt  svensk  gällande 

straffrätt.     236  s.     8vo.     Lund.     Gleerup.     5  Kr. 
C.  A.  de  Fine- Skibsted :     Li vsforsikringskon traktens  Begreb.    89  8. 

8vo.     Kjbhvn.  .  Lehmann  &  Stage, 
ilf.  Pappenheim  und  Er.    Johanssen:      Das   Norwegische  Seegesetz 

von    20   Juli    1893  unter  Vergleichung  mit  dem  schwedischen 

Seegesetz  von  12  Juni  1891  und  dem  dänischen  Seegesetz  von 

1  April  1892  in  das  Deutsche  iibertragen.    184  s.    8vo.    Stutt- 
gart.    Enke. 
F.  Hagerup:     Forelæsninger  over    den    norske   Civilproces.     2 — 4 

Hefte.     Kristiania.     Aschehoug  &  Co.     (å  Kr.  1,60). 
Damkier  og  Kretz:     Realregister  over  Love  og  Reskripter  1660 — 

1892.     8-^9  Hefte.     Kjbhvn.     Schultz,     (å  1  Kr.) 
David   Svenssons    Breviarium    Juridicum    Hollandicum.      Udg. 

af  Aksel  Andersson,     73  s.     4to.     Upsala. 
H.   Antell:      Om    dråpsbrotten.      I — IV.      Lund.      Ph.   Lindstedts 

Universitetsbokh. 
Nils  Stubs  Optegnelses  bøger   fra  Oslo  Lagting  1572 — 1580. 

Udg.  af  norske  historiske  Kildeskriftsfond  ved  H.  I.  Huitfeldt- 

Kaas.     2  Hefte.     Kristiania. 
R.  V.  Hippel:     Die  straf rechtliche  Bekämpfung   von  Bettel,   Land- 

streicherei  und  Arbeitsscheu.     281  s.    8vo.     Berlin.     O.  Lieb- 

mann.     Mrk.  6,00. 
-4.  Bozi:     Bekämpfung   des   Gewohnheitsverbrechens.     39  s.     8vo. 

Berlin.     O.  Liebmann.     Mrk.  0,80. 
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